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Teksty o Matce Bozej. Chrzescijanistwo ewangelickie, Wstegp, wybor
i oprac. Stanislaw Celestyn Napidérkowski OFMConv., tl. Elzbieta Adamiak
i in., Niepokalanéw, Wydaw. Ojcéw Franciszkanéw 2000, 535 [1] s., 4 tabl.,
il., bibliogr., indeksy (Beatam me dicent... 10), ISBN: 83-87638-17-X.

Maryja w chrzescijanstwie ewangelickim... Czy samo postawienie proble-
mu nie sugeruje katolickiemu czytelnikowi spotkania z jaka$ totalna krytyka tak
drogiego jego tradycji kultu Najswigtszej Maryi Panny? Bo czyz nie przyjgto
si¢ uznawac, ze jedna z fundamentalnych kwestii dzielacych wyznawcé4w Chry-
stusa na Zachodzie stanowi wiasnie rola przypisywana Matce Bozej 1 Swigtym?
A jednak doglebna analiza teologii i poboznosci ewangelickiej kaze odejs¢ od
upraszczajacych sadow, w ktdrych Maryja jawi sig jedynie jako ,katolicka”

Z tym wigkszym zainteresowaniem i uznaniem nalezy powitaé¢ kolejny,
dziesiaty juz tom ,.Beatam me dicent...”, ukazujacy si¢ nakladem Wydawnictwa
Ojcéw Franciszkanéw z Niepokalanowa. Tom szczegélny, bo — jak stusznie
zauwaza redaktor o. S.C. Napidrkowski z Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego — to ,,odmieniec” w serii. Po Ojcach greckich i syryjskich, Ojcach lacifi-
skich, Ojcach wspdlnej wiary, po sredniowiecznych dominikanach i franciszka-
nach, wreszcie po prawoslawiu i Kos$ciolach przedchalcedonskich przyszedt
czas na braci ewangelikow. I na pewno trzeba pogratulowaé redaktorowi
1 wszystkim wspottwércom odwagi, z jaka stawiaja czola tej ,,innej” mariologii.
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Omawiana ksiazka stanowi probe¢ przyblizenia czytelnikowi nie tylko na-
uczania ewangelickiego o Matce Bozej, ale 1 obecnosci Maryi w poboznosci
Kosciotlow wyrostych z reformacji. To zadanie z pewnoscia nielatwe, zwazyw-
szy, ze przy pierwszym zetknigciu si¢ z ewangelicka tradycja odnosi sig wraze-
nie spotkania z mariologia, w ktérej w imi¢ solus Christus dominuje pars di-
struens. Tym bardziej cenne staje si¢ w tym kontekscie ,,serce” tomu (czegsci
druga, trzecia i czwarta) — bardzo bogata antologia réznorakich pism ewange-
lickich, w ktorych pojawia sig figura Matki Bozej. Skiadajq sig na nia fragmenty
komentarzy do Pisma $w., wyznan wiary i katechizmow, kazaf, nabozenstw,
modlitewnikéw, naukowych opracowan itp. Czytelnik ma okazje zaglebic sig
w lekturg Zrodet, ktére od przepigknego Komentarza do Magnificat Marcina Lu-
tra i innych pism okresu reformacji, poprzez postylle staropolskie, kancjonaty
1 agendy prowadza do wspdtczesnych §wiadectw teologii i pobozno$ci ewange-
lickiej. Uprzywilejowane miejsce posrdd tych tekstdw zajmuja z cala pewnoscia
swiadectwa liturgii i modlitwy, ktére wydobywaja na $wiatlo dzienne wiarg zy-
wego Kodciola. Z uznaniem nalezy tez podkresli¢, ze zasadnicza czgs¢ zebranych
pism stanowig pomniki polskiego ewangelicyzmu, co z pewnoscig pomaga do-
strzec i doceni¢ wktad braci ewangelikow w polskie chrzescijanstwo.

Doglebna lektura prezentowanych tekstéw pozwala zweryfikowac trady-
cyjne osady ewangelickiej mariologii, wydoby¢ to, co jest wspolnym dzie-
dzictwem chrzescijan, ukaza¢ w jasnym $wietle i zasadniczo ,,bez orgza w reku”
ewangelickie obawy, lgki, pytania skierowane do katolickiej teologii i pobozno-
$ci maryjnej. Ewangelicy nie tylko akceptuja naukg o Maryi pierwszych czte-
rech soboréw powszechnych (Boze Macierzynstwo i Dziewictwo), ale otaczaja
Ja szczegoblng czcia jako Matke Pana i jako wzdr bezgranicznego zawierzenia
i postuszenstwa Stowu Bozemu. Krytyka, jaka kieruja wobec katolickiej ma-
riologii, dotyczy przede wszystkim nauki o posrednictwie zbawczym Matki Bo-
zej oraz dwoch ostatnich dogmatéw maryjnych. Nie akceptuja tych prawd, po-
niewaz nie znajduja dla nich potwierdzenia w Pi$mie Swigtym.

Wielka pomoc dla lektury wyzej wspomnianych pism stanowi niewatpliwie
wprowadzenie (czgS¢ pierwsza tomu), przygotowane przez wybitnych polskich
teclogéw katolickich i zarazem ekumenistéw. Daje ono dobry fundament dla
rozczytania si¢ w ewangelickich tekstach, pomaga w ich wlasciwym zrozumie-
niu, wskazuje na zasadnicze punkty styczne a zarazem trudnos$ci w tworzeniu
mariologii ekumenicznej. Czytelnik znajdzie tu syntetyczne spojrzenie na ewan-
gelicka teologig i pobozno$¢ maryjna (Maryja ,.ewangelicka”), szkic dialogow
ekumenicznych po$wigconych Matce Bozej, tezy, w oparciu o ktore nalezy bu-
dowaé¢ maryjna ekumenig, wprowadzenie do kluczowego problemu polemik,
jakim jest zbawcze posrednictwo Chrystusa i wpisujace si¢ wen posrednictwo
stworzen, zarys mariologii anglikanskiej. Szkoda tylko, ze w tej pierwszej czesci
tomu nie oddano glosu bodaj jednemu przedstawicielowi braci ewangelikow. Co
prawda tytul omawianej czg$ci By zrozumieé braci wydaje sie thumaczy¢ taki
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wybor, bytoby jednak interesujace i poZyteczne ustysze¢ slowo wprowadzajace
w lekture zradet takze od spadkobiercow reformacyjnej tradycji.

Ostatnie dwie czgsci (piata i szosta) prezentowanej ksiazki sa niewatpliwie
zaproszeniem do dialogu ekumenicznego. Czg$¢ piata poswigcona jest w catosci
poszukiwaniom ekumenicznym czci Matki Pana wewnatrz ewangelickiej trady-
¢ji. Rozpoczyna ja artykut o. S.C. Napiérkowskiego, w ktdrym Autor stara sie
przyblizy¢ posta¢ i nauczanie ks. Hansa Asmussena, luteranina, prekursora ma-
ryjnej ekumenii. Na szczegélna uwage zasluguje proponowana przez ks.
Asmussena interpretacja nauki o posrednictwie Maryi (Maria in Christo Me-
diatrix), przyjeta przez Sobor Watykanski II i ekumenicznie rozwinieta w ency-
klice Redemptoris Mater Jana Pawla II. Pozwolg sobie przytoczy¢ koncowy
fragment artykulu o. Napiérkowskiego: ,,posrednictwo Maryi Asmussen usituje
wtopi¢ w posredniczaca funkcje Chrystusa. Mariologii katolickiej potrzebna jest
refleksja nad wlasciwym ustawieniem zagadnienia posrednictwa $wietych
i Matki Bozej. Wydaje sig bowiem, Ze zaproponowane przez $w. Bernardyna ze
Sieny, a przyjgte przez papieza Leona XIII ujgcie nie zastuguje na miano naj-
szczgsliwszego. Ukazuje ono Maryje¢ jako posredniczke do Posrednika, co chet-
nie podjgto kaznodziejstwo. Tymczasem takie przedstawienie nielatwo uzgod-
ni¢ z nauka o jedynym Posredniku. Propozycja H. Asmussena: nie Mediatrix ad
Mediatorem, ale Mediatrix in Mediatore, znalazla uznanie w oczach wielu teo-
logéw katolickich” (s. 399). To prawda, Ze nauczanie ks. Asmussena nie jest
reprezentatywne dla calej teologii ewangelickiej, lecz wpisuje sig, rzec mozna,
w ,,maksymalistyczny nurt” protestanckiej mariologii. Sam Autor doswiadczyt
ostrej krytyki i niezrozumienia ze strony swoich braci w wierze. Ks. Asmussen
wytycza jednak bez watpienia $ciezki dialogu ekumenicznego, a jego zashugi
dla maryjnej ekumenii nie powinny pdj$¢ w zapomnienie.

Na szczegdlna uwage zashuguja rowniez artykuty ks. Henriego Chavan-
nesa z Kosciota reformowanego, przedrukowane w tej czgsci tomu z madryc-
kich ,Ephemerides Mariologicae” Poszukujac glgbokich przyczyn, ktore za-
decydowaly o frontalnej krytyce ze strony reformatoréow skierowanej wobec
niektdrych tez mariologii katolickiej, i odwolujac si¢ do najnowszych doku-
mentoéw Kosciola katolickiego o Maryi, ks. Chavannes podejmuje probg eku-
menicznego otwarcia, opartego na ,,oczyszczeniu pamieci” z bolesnych pole-
mik przeszlosci. Czytelnik znajdzie tu studium po$wigcone posrednictwu Ma-
ryi i doktrynie uczestnictwa, wzbogacone o gleboka analize przestanek teolo-
giczno-filozoficznych, ktore stangly u podstaw ewangelickiej mariologii. Au-
tor odbiega od przyjgtych stereotypow, postrzegajacych krytyke doktryny ka-
tolickiej ze strony reformatoréw jedynie w kontekscie kryzysu teologii i po-
bozno$ci poéznego sredniowiecza, za§ ewangelicka mariologie jako powré6t do
nauczania Pisma $w. Prawdziwy problem tkwi gdzie indziej — zauwaza
ks. Chavannes — wskazujac na nominalizm jako zZrddio luteranskiego pojecia
zastugi. To nowa mentalno$¢ oparta na via moderna nie pozwolita Marcinowi
Lutrowi ,,zrozumie¢ praktyk i tekstow Kosciola tradycyjnego, albowiem
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wszelkie posrednictwo stalo si¢ niewiarygodne™ (s. 435). To wlasnie owa
mentalno$¢ stala si¢ pierwszym krokiem w kierunku wspéiczesnego kryzysu
religijnosci, ktérego doswiadcza w szczegdlny sposédb chrzescijanstwo na Za-
chodzie. Oczywisty wydaje si¢ w takim kontekscie postulat dialogu ekume-
nicznego nad doktryna posrednictwa.

Szbsta 1 zarazem ostatnia czg$¢ tomu zawiera synteze nauczania luteran-
skiego o Maryi i luteranskiej pobozno$ci maryjnej (Maria, Matka naszego Pa-
na. Wytyczne ewangelickie) — opracowanie bgdace owocem dhugoletnich i gle-
bokich refleksji oficjalnego zespotu przedstawicieli wielu Kosciotéw luteran-
skich: ,,Catholica Arbeitskreis” Zjednoczonego Ewangelicko-Luteraﬁskiego
Kosciota w Niemczech (VELKD) i Niemieckiego Komitetu Narodowego
Swiatowej Federacji Luteranskiej (DNK/LWB). Umieszczenie tego opracowa-
nia na koncu ksiazki stanowi z cala pewnoscig wspaniale resumé, bowiem stwa-
rza okazje¢ do zaznajomienia si¢ tak z oficjalnym nauczaniem Kosciotéw lute-
ranskich o Maryi i z miejscem, jakie jest Jej przypisane w teologii, jak i do za-
glebienia si¢ w ewangelicka pobozno$¢ maryjna, szczegoélnie obecng w Swia-
dectwach liturgii (lex orandi lex credendi!). Ta czg$¢ ksiazki moze zatem poshu-
zy¢ jako podstawa do medytacji nad Slowem Bozym (refleksja nad poszczegol-
nymi momentami zZycia Matki Jezusa) i zarazem jako bardzo dobre wprowadze-
nie do lektury dokumentéw dialogu ekumenicznego.

W kontekscie ekumenii warto rowniez zwrdci¢ uwage na artykut zamyka-
jacy tom, Maria, Matka Pana, z perspektywy luteranskiej, przygotowany przez
biskupa luteranskiego Ulricha Wilckensa, cztonka Komisji Mieszanej Katolic-
ko-Luteranskiej trzeciego etapu dialogu na forum §wiatowym. Oprocz egzegezy
wybranych tekstow maryjnych Nowego Testamentu, Autor formuluje ,,Pytania
ekumeniczne Ko$ciota luteranskiego do mariologii Kosciota rzymskokatolic-
kiego”, nazywajac niejako po imieniu zagadnienia, ktérych nie mozna pominaé
w dialogu (Niepokalane Poczgcie, Wniebowzigcie, Posrednictwo Lask) 1 przed-
stawiajac w syntetyczny sposob krytyke kontrowersyjnych, z luteranskiego
punktu widzenia, tez mariologii katolickie;j.

Chrzescijanstwo ewangelickie to z cala pewnoscia bardzo interesujaca
i cenna lektura. Z uznaniem trzeba odda¢ catemu zespotowi redakcyjnemu rze-
telno$¢ w ukazaniu ewangelickiej mariologii, w doborze tekstow zrédiowych,
w przejrzystej strukturze tomu. Na pochwale zashuguje tez pigkna szata graficz-
na ksiazki. Tom nie jest przeznaczony jedynie dla teologéw, ale jak cala seria
,Beatam me dicent...” jest otwarty na szerokie spektrum odbiorcéw. Na pewno
speinia postawiony przez wspottworcow cel: ,,zrozumie¢ braci ewangelikow:
ich sposéb myslenia, glgbokie i najglebsze zrodta ich oporéw wobec katolickiej
mariologii oraz pobozno$ci maryjnej, a nawet radykalnych protestdw. Zrozu-
mie¢ braci to olbrzymia wartos¢. Bez tego trudno o zblizenie. Trudno tez, a nie-
kiedy wprost niemozliwe, zobaczy¢ siebie w prawdzie” (s. 9). Chrzescijanstwo
ewangelickie to burzenie stereotypéw gleboko zakorzenionych w przesziosci
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a zarazem otwarcie serc i umystéw na bratnie poszukiwanie prawdy. Dlatego
prezentowana ksiazka jest nie tylko godna zauwazenia, ale stanowi wyjatkowa
1 cenna pozycje, i to nie tylko w obszarze polskiej teologii i ekumenii.

Niech bedzie wolno wnie$¢ jedna uwage: w tomie zabraklo odniesien do
jaskrawych i radykalnych krytyk katolickiej mariologii ze strony niektdrych
ewangelickich teologéw. Co prawda o. S.C. Napiérkowski zaznacza w przed-
mowie do ksiazki, ze celowo dokonano takiego wyboru: ,,Takich autoréow za-
sadniczo nie zaproszono na tamy tej pozycji, chociaz sporo napisali i reprezen-
tuja w jaki$ znaczacy sposob ewangelicyzm [...]. W tym sensie niniejsza publi-
kacja nie daje petnej gamy pogladéw ewangelicyzmu w interesujacym nas re-
gionie. Konsultowani koledzy ewangeliccy rowniez wotowali za takim pomi-
ni¢ciem. DoszliSmy do przekonania, ze taka strata bgdzie zyskiem” (s. 9). Wy-
daje sig, ze ze wzgledu na ekumeniczne poszukiwania prawdy i dialog nie moz-
na jednak przemilcze¢ radykalnych glosow krytyki, nawet je$li nie sa one repre-
zentatywne dla nauczania Koscioloéw ewangelickich.

Problematyka maryjna nie stanowi z cala pewnoscia kluczowej kwestii
w licznych dialogach katolicko-ewangelickich. Na przyklad podpisana w 1999 r.
w Augsburgu Wspdlna deklaracja w sprawie nauki o usprawiedliwieniu pomig-
dzy Papieska Rada ds. Popierania Jednosci Chrzescijan a Swiatowa Federacja
Luteranska wylicza nastgpujace zagadnienia, ktorym powinien zostaé¢ poswig-
cony przyszly dialog teologiczny: relacja migdzy Slowem Bozym a nauczaniem
koscielnym, nauka o Kosciele, jego autorytecie, jednosci, urzgdzie i sakramen-
tach, relacja miedzy usprawiedliwieniem a etyka spoteczna (n. 43). Deklaracja
nie wspomina ani jednym stowem o mariologii, ani tez, w szerszym kontekscie,
o kulcie $wietych. Znaczacym natomiast wydaje sig fakt, ze 6smy etap dialogu
katolicko-luteranskiego w Stanach Zjednoczonych (1983-1990), poswigcony
relacji pomiedzy posrednictwem Chrystusa a posrednictwem Maryi i $wigtych,
zaowocowal bardzo obszernym woluminem (7The One Mediator, the Saints and
Mary), wzbogaconym egzegetycznym studium tekstéw biblijnych o Maryi (Ma-
ry in the New Testament). Zatem mariologia, nawet je$li nie stanowi kluczowe-
go problemu w relacjach katolicko-ewangelickich, nalezy z cala pewnoscia do
tematow, ktorym w przyszlosci beda musialy stawié¢ czota komisje mieszane
dialogu teologicznego (o dotychczasowych dialogach ekumenicznych poswie-
conych Matce Bozej zob. s. 37-43 omawianego tomu).

W przedmowie do Chrzescijanstwa ewangelickiego o. S.C. Napiérkowski
dostrzega konieczno$é przygotowania kolejnego tomu ,,Beatam me dicent...”,
ukazujacego aktualny obraz i stan dialogéw ekumenicznych o Matce Pana. Oby
taki tom jak najszybciej ujrzat $wiatto dzienne.

Ks. Pawet Holc CM (Krakdw)



