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Cieszy fakt, ze na polskim rynku wydawniczym pojawia si¢ coraz wigcej pozycji kre-
slacych przed czytelnikiem tlo Nowego Testamentu. Ksigzki te przyblizajg nie tylko za-
gadnienia historyczne, kulturowe, geograficzne czy religijne Palestyny czaséw Jezusa, ale
ulatwiaja zrozumienie samego tekstu biblijnego w jego pierwotnym sensie, zwanym w bi-
blistyce sensem dostownym lub literalnym. Do takich publikacji nalezy bez watpienia ksigz-
kaJ. Ciecielaga, ktéra ukazala si¢ naktadem The Enigma Press w Krakowie — Mogilanach,
noszaca tytul Poncjusz Pitat. Prefekt Judei. Poza wstgpem (ss. 7-14) omawiajagcym Zrédla
badari nad postacig Pilata i przedstawiajagcym krétko histori¢ problematyki i obecny stan
badan, Autor podzielit swe rozwazania na pi¢¢ cz¢sci. Pierwsza z nich nosi tytul Poncjusz
Pitat i Judea jako prowincja rzymska (ss. 15-28). Autor duzo miejsca poswigca omowie-
niu historii powstania prowincji z jej stolicg w Cezarei Nadmorskiej. Ciekawym faktem,
jakby niedostrzeganym w dotychczasowej literaturze przedmiotu, jest spostrzezenie, ze
przez pierwsze szes¢ lat sprawowania swojego urze¢du Pilat pozostawat bez kontroli jakie-
gokolwiek zwierzchnika; czul si¢ po czesci bezkarny, a to tlhumaczy¢ moze nicktére z jego
posuni¢é w polityce wobec Zydéw. Niemniej jednak Zydzi ani nie odwolali si¢ do cesarza,
cho¢ mieli do tego prawo, ani tez nie zlozyli skargi na Pilata zaraz po przybyciu do Antio-
chii Flakkusa. W drugim rozdziale swej ksigzki J. Ciecielag omawia ,.epizod ze sztandara-
mi i sprawe akweduktu” (ss. 29-52). Zrédlami pierwszego epizodu sa Antiguitates Juda-
icae (18, 55-59) oraz De bello Judaico (2,169-174) J6zefa Flawiusza. Historyk zydowski
opowiada o tym, w jaki sposGb zdumiony zarliwoscig Zydéw gotowych poswigcié swe
zycie dla obrony praw ojcéw, Pilat zostal nakloniony do wywiezienia z Jerozolimy przy-
wiezionych przez niego sztandaréw z wizerunkami Cezara. Postgpek Pilata nie byt racze)
motywowany che¢cig naruszenia Prawa Mojzeszowego; prefekt Judei okazal si¢ raczej igno-
rantem i osobg lekcewazaca uczucia religijne Zydéw. Innym niechlubnym wydarzeniem
i zarzewiem niezgody pomiedzy Pilatem a Zydami byto wybudowanie przez niego akwe-
duktu za pienigdze zabrane ze skarbca swiatyni, sktadane jako korban (Ant. 18,60-62; Bell.
2,175-177). Choé¢ sama budowa wodociggu mogla pozyskac sympatig Zydéw dla ich pre-
fekta, bylo to bowiem dobrodziejstwo dla calego miasta, to jednak epizod ten (zlaczony ze
Smiercig najgorliwszych obroncéw skarbu swigtynnego) przystuzy! si¢ zaognieniu stosun-
kéw i wzrostowi niecheci spoleczeristwa wobec tak sprawowanej wladzy. Poniewaz oby-
dwa wydarzenia relacjonowane sg przez Flawiusza, J. Ciecielag ,.,chwyta okazj¢”, by zwi¢Zle
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nakresli¢ wizerunek Pilata w dzietach zydowskiego historyka. Rozdzial trzeci omawianej
ksiazki nosi tytul Epizod z tarczami wotywnymi i rzeZ Galilejczykow (ss. 53-74). Tarcze
wotywne, uczynione przez Pilata na czes¢ Tyberiusza, staly si¢ kolejnym ogniskiem nie-
zgody, powodujacym oskarzenie Pilata o brak szacunku dla zwyczajéw ojcéw (Legatio ad
Gaium, 299-305). Cesarz przychylit si¢ do prosby ludu, jak twierdzi Filon Aleksandryjski,
nakazujac wywieZ¢ tarcze z Jerozolimy do Cezarei Nadmorskiej. J. Ciecielag zauwaza, ze
relacja Filona jest przypuszczalnie zbyt jednostronna, gdyz Tyberiusz nie zdjal przeciez
Pilata z urz¢du; niemniej jednak relacja ta jest szczegdlnie cenna, bowiem jej autor opisuje
wydarzenia mu wspéiczesne. Kolejny epizod dotyczacy rzagdéw Pilata wzmiankowany zostat
przez Lukasza Ewangeliste, ktéry twierdzi, ze krew Galilejczykéw Pilat zmieszal z krwig
ich ofiar (Ek 13,1). Zadne inne Zrédia nie wspominaja tego wydarzenia, a wszelkie speku-
lacje na temat przyczyn i rozmiar6w masakry pozostajg jedynie domystami. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze wrogo$¢ pomigdzy spoleczefistwem zydowskim a Pilatem narasta-
la. Rozdzial czwarty zainteresuje przede wszystkim egzegetéw. Autor zatrzymuje si¢ na
temacie Poncjusz Pitat i Jezus (ss. 74-102), czerpiac obficie ze wszystkich wzmianek o po-
staci Pitata w Ewangeliach i Dziejach Apostolskich. Oczywiscie postac ta pojawia si¢ w tych
ksiggach w zwigzku z procesem Jezusa, a wigc nalezalo — co tez Autor uczynil — objasni¢
zwyczaje sadownicze tak Zydéw, jak po czesci Rzymian. Ostatni, najkrétszy rozdziat ksiazki
porusza kwesti¢ Samarytan i upadku Pilata (ss. 103-108). Pitat sadzil, ze Samarytanie szy-
kuja spisek przeciw Rzymowi, w zwigzku z czym stracit wielu z nich (Ant. 18,85-89). Po-
niewaz interwencja ta nie miala podstaw, Pilat zostal wezwany do Rzymu, by usprawiedli-
wi€ si¢ w oczach cesarza. Zanim tam dotart, Tyberiusz zmarl. Dalsze losy Pilata znane sg
jedynie z pism apokryficznych. W Zakoriczeniu ksigzki (ss. 109-112) J. Ciecielag wyraza
poglad, ze ocena postaci Pilata nie jest latwa, ze wzglg¢du na brak jednoznacznego obrazu
prefekta Judei w Zrédiach. Powszechng niemal znajomos¢ swego imienia zawdzigcza Pilat
Jezusowi i roli, jakg odegral w Jego procesie.

Duzj zaletg ksigzki J. Ciecielaga sg bogate ilustracje zwigzane z postacig Pilata i wy-
darzeniami zwigzanymi z jego osobg. Poza tym — o ile mi wiadomo — jest to jedyne dzielo
w calosci poswigcone osobie prefekta Judei, ktére ukazato si¢ w Polsce na przestrzeni ostat-
nich dziesigcioleci. Kilka lat temu ukazata si¢ ksigzka H. Bond, zatytutlowana Pontius Pi-
late in History and Interpretation (Cambridge 1999). Cieszy fakt, ze polscy badacze tla
Nowego Testamentu dotrzymuja kroku, a niejednokrotnie wyprzedzajg autoréw zachodnich.
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