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KS. STANISLAW ZIEMIANSKI SJ

NIESZCZESLIWA POPRAWKA
W GODZINKACH O NIEPOKALANYM POCZECIU
NAJSWIETSZEJ MARYI PANNY

Godzinki o Niepokalanym Poczeciu Najswietszej Maryi Panny naleza do najpo-
pularniejszych nabozefistw paraliturgicznych w Polsce. Spiewa si¢ je jeszcze w wielu
kosciotach, podczas pielgrzymek. Styszymy je réwniez codziennie w kilku réznych
nagraniach w Radiu Maryja. Do okoto 1957 1. co do brzmienia tekstu panowala
w $piewnikach koscielnych zasadniczo zgoda. Pézniej zaczely si¢ rozbieznosci nie
tylko w stosunku do oryginalnego tekstu tacifiskiego, ale takze pomigdzy ttumacze-
niami polskimi.

Poréwnujac tekst oryginalny laciniski oraz niektore thumaczenia na jezyk polski
mozna zauwazy¢ kilka wariantoéw, z ktérych jedne wydaja si¢ zgodne z oryginalem,
inne odbiegaja od niego, przez co zatarl si¢ sens, jaki autor Godzinek zamierzat
przekazal. Tekst tacinski brzmi:

Salve, Horologium, quo retro trahatur
Sol in decem lineis, Verbum incarnatur.
Homo, ut ab inferis ad summa tollatur,
Immensus ab Angelis paulo minoratur.
Solis huius radiis Maria corruscat

Et consurgens aurora in conceptu micat'.

' Palatium Reginae coeli coelitumque in conclavia XII distributum repetitis typis instauratum,
Vilnae 1814, s. 52-70; Conclave V Pro cultu Bealae Mariae Virginis. Officium de Immaculata Con-
ceptione B.V. Mariae, correctum a Sede Apostolica) Hymn ten na Nieszpory: Salve, Horologium jest
nas. 57.
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Mniej razi wprawdzie to, ze poczatek hymnu zmieniono na: ,,Witaj, Swiatlo z Ga-
baon, co$ zwycigstwo dalo, z Ciebie Stowo Przedwieczne w cialo sie przybralo”?, bo
ostatecznie tre$¢ ta dotyczy podobnego wydarzenia, zwigzanego ze stonicem, ktére
zachowalo sie niezgodnie z natura. Przedtem jednak byt tekst bardziej zgodny z fa-
cinskim oryginalem: ,,Witaj, zegarze, w ktérym nazad jest cofnione Stonce dziesie-
cig linij, gdy Stowo wciclone™ Tekst oryginalny jeszcze bardziej podkreslat cudow-
no$¢ poczecia Naj$wigtszej Maryi Panny, przed ktéra cofnal si¢ grzech pierworodny
i stracit wobec Niej swoja aktualno$é. Natomiast duzo wigksze zastrzezenia budzi
polski przekiad wierszy 3 i 4 w wielu $piewnikach i modlitewnikach.

Poréwnujac r6zne wydania mozna zauwazy¢, Ze do polowy lat pigédziesiatych
przewazal wariant: ,,Aby czlowiek z padolu zostal wywyzszony, Niezmierny od
Anioldw jest co$ umniejszony” Ten wariant zgadza si¢ z cytowanym wyzej tekstem
tacinskim oraz zawiera gleboka tres¢ teologiczna, wyrazona np. przez sw. Augusty-
na: Bdg, ,,majac Syna jednorodzonego, uczynit Go synem ludzkim, aby z kolei syna
ludzkiego uczyni¢ synem Bozym™. F. Karpinski zas uzyt tego motywu w koledzie
Bdg sig rodzi: ,Ma granice Nieskonczony”. Mozna tez w tekscie oryginalnym dos-
trzec aluzje do Hbr 2,9-10: ,,Widzimy natomiast Jezusa, ktéry malo od aniotéw byt
pomniejszony (...), ktéry wielu synéw do chwaly doprowadza” , Niezmierny” —
to Syn Bozy, ktory unizyt samego siebie, przyjawszy posta¢ stugi, po to, aby wy-
dzwignaé czlowieka do godnosci dziecka Bozego.

Tymczasem od okoto 1957 r. zaczelo si¢ dzia¢ zle z tekstem oryginalnym. Wpro-
wadzono ,,poprawke”: ,,Aby cziowiek z padotu zostat wywyzszony, niewiele od Anio-
{ow jest on umniejszony” Przez t¢ ,,poprawke” zostala zagubiona nie tylko tres¢
oryginatu i gleboka mys$l teologiczna, ale takze nastapil bezsens stylistyczny. Okaza-
fo sie, ze wywyzszenie czlowieka polega na postawieniu go ponizej anioléw. Wpraw-
dzie tylko ,,niewiele”, ale zawsze jednak nizej, czyli na wlasciwym sobie miejscu,
czyli tam, gdzie byt przedtem. A wigc zostat tak wywyzszony, zeby wywyzszony nie
zostal. Zerwala sig tez faczno$¢ poczatku Hymnu z jego dalszym ciagiem. W ory-
ginale odczuwa si¢ metaforg poréwnujaca do sfonca ,,Niezmiernego”, czyli Syna
Bozego, ktéry si¢ cofnat jak owo biblijne storice o 10 linij do stanu ludzkiej natury,
,,opuszczajac $liczne niebo”, jak $piewamy w innej kolgdzie. W nastgpnych wier-
szach (5 i 6) wraca poréwnanie do stonca. Tym sloncem jest Syn Bozy, dla ktorego
Maryja jest jutrzenka, czyli zapowiedzia, bo od Niego bierze swdj blask. W tym
ujeciu Hymn tworzy logiczng catos¢. W tekscie nieszczedliwie ,,poprawionym” ta
logika zostata zagubiona. Nie wiadomo juz o jakie stonce chodzi, skoro w poprzed-
nich wierszach go nie ma. Jest tylko jakies swiatlo z Gabaon, ktére w ,,poprawio-
nym” przekladzie odnosi si¢ do Maryi, bo tekst glosi: ,,z ciebie Stowo Przedwieczne

2 Por. Joz 10,12.
3 Por. 2 Krn 20.
4 Kazanie 185, PL. 38, 999.
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w cialo si¢ przybrato”. Nagle w wierszu piatym tego samego stonca promienmi Ma-
ryja jasnieje. Czyli sama soba?

A oto jak wyglada historia ,,poprawek’: Dunin (1844) — poprawnie, czyli zgod-
nie z oryginatem lacinskim; J. Surzyfiski, Spiewajmy Panu (1886) — niepoprawnie;
Spiewnik koscielny diecezji tarnowskiej, V. Dodatek (1890) — niepoprawnie; Zbio-
rek piesni koscielnych (Chyréw 1902) — poprawnie; J. Siedlecki (1908) — niepo-
prawnie; J. Siedlecki (1925) — poprawnie; G. Szmyd, Spiewnik koscielny z nutami
i modlitewnik (...), (1926) — niepoprawnie (ale jeszcze wiersze 1 i 2: ,,Witaj, zegarze,
w ktorym nazad jest cofnione Stonce dziesiecia linij, gdy Slowo wcielone”); T. Fla-
sza (1930) — poprawnie; J. Siedlecki (1947) — poprawnie; tenze (1953) — po-
prawnie; ale juz J. Szyca, Spiewnik koscielny (1955) — niepoprawnie; tenze, Spiew-
nik Maryjny (1957) — niepoprawnie; W. Celmerowski, Spiewnik koscielny diecezji
plockiej (1964) — niepoprawnie; Jankowski, Spiewajmy Panu (1971) — niepopraw-
nie; J. Siedlecki (1973) — niepoprawnie; H. Chamski, Spiewnik koscielny diecezji
plockiej (1974) — niepoprawnie; J. Siedlecki (1982) — niepoprawnie; tenze (1985)
— niepoprawnie; W. Lewkowicz, Spiewnik parafialny (1982) — niepoprawnie;
J. Siedlecki (1987) — niepoprawnie; F. Raczkowski, Spiewajmy Bogu (1988) —
niepoprawnie; Modlitewnik Limanowski (1988) — niepoprawnie; Droga do nieba,
(1991) — niepoprawnie; Matce stuchajqcej (1994) — niepoprawnie; Spiewnik ar-
chidiecezji katowickiej (2000) — niepoprawnie. Wida¢ z tego, ze poza rzadkimi wy-
padkami do 1953 r. przewazala wersja dawna: ,,Niezmierny od aniolow jest cos um-
niejszony” Potem juz bez wyjatku panuje wersja bledna. Taka tez wersj¢ emituje
dwa razy dziennie Radio Maryja.

Jakie sprezyny poruszy¢, aby owa nieszczgsliwa ,,poprawke” usuna¢ i przywr6-
ci¢ pierwotny poprawny i zgodny z facifiskim oryginatem tekst? Z pewnoscia spra-
wa nie bedzie tatwa, bo jest to poniekad ,,zawracanie Wisly kijkiem”. Ale nie mozna
tej ,,poprawki” dhuzej tolerowaé, poniewaz wprowadza w blad rzesze wiernych
i zawiera nie tylko bledy logiczne, ale i dogmatyczne.

Jest jaKas nadzieja, Ze to, co si¢ stalo, da si¢ jako$ naprawié, podobnie jak udato
sie to zrobi¢ z bledem w piesni do Naj$wietszego Serca Jezusa: Serce Zbawiciela
Bozej petne chwaly, w ktdrej w drugiej zwrotce cenzura komunistyczna poczynila
wielkie spustoszenia. Nalezaloby uczulié¢ na t¢ sprawe wydawnictwa religijne, moze
tez organistow, a takze te oSrodki, ktore najczesciej publikuja spiewniki i modlitew-
niki, aby w tek$cie Godzinek wrécono do pierwotnej poprawnej i zgodnej z orygi-
natem lacinskim wersji.

¥ Dane bibliograficzne dotyczace $piewnikéw podane sa w skrécie.



