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Radostaw Kuliniak, Spdr o oczywistos¢ nauk metafizycznych.
Konkurs Krolewskiej Akademii Berliriskiej z 1763 roku, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2003, ss. 262

Nie wygasaja w polskich osrodkach naukowych badania nad historia metafizyki. Swiad-
czy o tym chociazby sygnalizowana tu ksigzka, ktéra pojawila si¢ niedawno w srodowisku
Uniwersytetu Wroclawskiego. Jest faktem, iz klasyczna metafizyka, wywodzaca sie od
Arystotelesa, doznata niematych atakéw w czasach nowozytnych. Pierwsza niech¢é do tra-
dycyjnej metafizyki pojawila si¢ juz w czasach Odrodzenia. Wiek XVII uchodzi wprawdzie
za wiek wielkich systeméw metafizycznych, jednakze wtedy wlasnie sformulowano pierw-
sze przeslanki do pdZniejszych préb podwazania, a niekiedy i obalania wartosci poznania
metafizykalnego. Owe przeslanki dadzg si¢ wynaleZ¢ w filozofii Kartezjusza, ktéry wpraw-
dzie uznawal walor metafizyki, uznajgc jg za korzenie drzewa nauki, ale podejmujac si¢
préby reformy metafizyki, chcac jej nada¢ matematyczng oczywisto$é i pewnoscé, wytyczyl
nastgpnym reformatorom slepg uliczk¢. Kartezjariski program okazat si¢ nie do wykonania.

Radostaw Kuliniak w prezentowanej ksigzce zajat si¢ prébami reformy metafizyki w fi-
lozofii niemieckiego Oswiecenia w drugiej polowie X VIII wieku. Konkretnie, przedmio-
tem swoich analiz uczynit spér o oczywistos¢ nauk metafizycznych, ktéry zdominowat
konkurs Krélewskiej Akademii Berlinskiej z lat 1761-1763. Wlasnie wtedy zostata podje-
ta przez niemieckich myslicieli o§wieceniowych pierwsza préba — po ustaleniach Karte-
zjusza, Leibniza i Wolffa — calosciowego zbadania podobieristw mi¢dzy naukami metafi-
zycznymi i matematycznymi. Badania te dotyczyly problemu oczywisto$ci, metody oraz
pewnosci podstaw tych nauk. Celem za$ zabiegéw bylo zwigkszenie prawomocnosci tez
metafizyki poprzez upodobnienie ich do tez matematyki.

Autor ksigzki wzigl pod uwage czterech niemieckich myslicieli tego czasu, ktorzy pod-
jeli si¢ owych préb reformatorskich tradycyjnej metafizyki. Byli nimi: Moses Mendels-
sohn, Immanuel Kant, Thomas Abbt i Johann Heinrich Lambert. Kuliniak wykazuje, ze
wsrdd tych myslicieli ujawnily si¢ dwie postawy. Pierwsza reprezentowali Mendelssohn
i Abbt. Podjeli oni kartezjariskg, leibnizjariskg i wolffiafiskq préb¢ matematyzacji metafizy-
ki, zwlaszcza teologii naturalnej i etyki. Drugg opcj¢ reprezentowali Kant i Lambert. Usilo-
wali oni przezwyci¢zy¢ dogmatyzm filozofii Wolffa z pozycji ustaleri Newtona. Wytyczenie
mozliwos$ci uprawiania metafizyki widzieli w apriorycznej analizie warunkéw poznania
w ogole.

Ksigzka autora jest dos¢é specjalistyczna. Jednakze jest ona dzisiaj godna uwagi. Mozna
tak powiedzie¢ po ukazaniu sie encykliki Fides et ratio, w ktérej Ojciec Sw. Jan Pawel II
opowiedzial si¢ za potrzebg powrotu do filozofii o profilu metafizycznym. Tego typu filo-
zofia bowiem odpowiada na pytanie ,,dlaczego”, podejmuje problem sensu i ukazuje Ab-
solut — Boga, jako Zrédlo i cel wszelkiego bytu.
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