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Peter FIEDLER, Das Matthiiusevangelium (Theologischer Kommentar zum Neuen
Testament 1), Verlag W. Kohlhammer, Stuttgart 2006, ss. 440.

W znanym niemieckim wydawnictwie Kohlhammera ukazaly si¢ dwa dalsze tomy komenta-
rza do ksiag Nowego Testamentu. Z zaplanowanych 26 tomdow ukazaty si¢ do tej pory: dwuto-
mowy komentarz do J, Kol i Fim. Nastepne dwa to komentarz do Mt i Mk. Z dwéch ostatnich
tomow wczesniej ukazal si¢ komentarz do Ewangelii Mateusza i od niego zaczng recenzjg.

Jak kazdy komentarz, tak i ten zaczyna si¢ od wstgpnych wiadomosci (s. 19-36). W odréz-
nieniu jednak od wielu innych komentarzy, Fiedler, zaledwie w kilku zdaniach, omawia problem
autorstwa, czasu 1 miejsca powstania Pierwszej Ewangelii (s. 19). Mimo ze autorem Mt jest —
jego zdaniem — nieznany autor (s. 19) - to zaréwno na tej samej stronie, jak 1 w dalszej czgsci
dziela uzywa imienia Mateusza jako autora, co jest jakas niekonsekwencja. Datg¢ powstania
okresla na polowe lat 80. i poczatek 90. pierwszego stulecia; w kazdym razie musiata ona po-
wstaé po Mk, ktéra autor Mt wykorzystat w 90%. Gdy chodzi zas o miejsce jej powstania, przy-
pomina tylko, ze dzi§ wymienia si¢ 3 mozliwe miasta 6wczesnego imperium rzymskiego: Antio-
chia, Aleksandria i Rzym, nie zajmujac w tej kwestii wiasnego stanowiska (s. 19n). Warto do-
daé, ze zar6wno problem autorstwa, jak i czasu, i miejsca powstania porusza w ramach pierw-
szego sposréd kilku tematéw Wstepu, a mianowicie w ramach relacji zachodzacych migdzy Mt i
czlonkami jego wspdélnoty (s. 19-22). Kolejne tematy introdukcyjne to: Stanowisko Mt i jego
wspdlnoty w dwczesnym judaizmie, Stosunek Mt do faryzeuszy i uczonych w Pismie; Kosciot
Jezusa Chrystusa wewngqtrz Izraela; temat mesjanskiej godnosci Jezusa (dostownie: Bfostawio-
ny ten, ktéry przychodzi w imie Pana) oraz Antyjudaizm w Mt. Koniczy ten niezbyt dtugi i ory-
ginalny wst¢p kilkoma uwagami hermeneutycznymi, ktdre nie wydajg si¢ tu konieczne. Juz na
wstepie mozna dostrzec realizowanie zalozen, ktére powinny cechowa¢ cala seri¢. Nalezy do
nich, migdzy innymi, uwzglgdnianie aktualnego w dialogu chrzescijafisko-judaistycznym ele-
mentu judaistycznego.

Wiasciwy komentarz do Mt dzieli autor na 3 czgsci. Pierwsza z nich, zatytutowana Uwierzy-
telnienie Jezusa Chrystusa przez Boga, obejmuje rozdziaty 1,1- 4,11 (s. 37-93). Druga, najob-
szerniejsza cze$¢ komentarza, nosi tytul Nauka i publiczna dziatalnosé Jezusa Chrystusa i
obejmuje rozdziaty 4,12 — 25,46 (s. 94-380). Trzecia zas czesC obejmuje 3 ostatnie rozdzialy Mt
(26-28) i nosi tytut Meka i wielkanocne objawianie si¢ Jezusa Chrystusa, Syna Bozego (s. 381-
433). Tego rodzaju podzial Mt jest rowniez oryginalny w stosunku do wielu innych wspéicze-
snych komentarzy do Pierwszej Ewangelii.

Trzymajac si¢ zaproponowanego podzialu, w pierwszej czgsci konsekwentnie ukazuje owo
uwierzytelnienie Jezusa. W komentarzu do pierwszego rozdziatu wskazuje na Jezusa jako obec-
nego juz w wybraniu Izraela, co wida¢ juz w poszczegdlnych fragmentach tego rozdzialu: Skie-
rowanie historii Izraela na Jezusa Chrystusa (1,1-17); Z Ducha Swigtego — a jednak Syn Dawi-
da (1,18-25). W rozdziale drugim poszerza to na ostateczne wydarzenia (2,1-23), co uwidacznia
sie w nastepujacych tytutach poszczegdlnych fragmentéw: Rzut oka na pielgrzymowanie ludéw
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na Syjon (2,1-12); Zagrozenie i ratunek Chrystusa — dzieciecia jako znak ostatecznego ratunku
Izraela (2,13-23). Trzeci rozdzial to zdaniem autora komentarza — uwierzytelnienie Jezusa
jako Mesjasza przez Jana Chrzciciela (3,1-15), co mozna dostrzec w nastgpujacych tytutach
poszczegolnych fragmentéw: Dziatalnosé Jana Chrzciciela (3,1-5); Ostrzezenie przed wieloma
faryzeuszami i saduceuszami (3,7-10); Jan zapowiada majacego nadejsé (3,11n); Swiadectwo
Jana o Jezusie (3,13-15). Koncéwka trzeciego rozdziatu i poczatek czwartego to pochodzace z
nieba uwierzytelnienie Syna Bozego (3,16 — 4,11), co wyraznie wida¢ w nast¢pujacych tytulach
odnosnych fragmentow: Uwierzytelnienie przez Ducha i glos z nieba (3,16n); Uwiergytelnienie
poprzez kuszenie Jezusa (4,1-11). Ten oryginalny, w stosunku do innych komentarzy, podziat na
drobniejsze jednostki, wraz z ich tytutami, dobrze oddaje tre$¢ poszczegdlnych fragmentow.

Nie majac zastrzezen do przeprowadzanej w pierwszej czg¢sci recenzowanego komentarza
egzegezy konkretnych fragmentéw, mozna tylko wyrazi¢ zdziwienie, dlaczego P. Fiedler nie
komentuje wiersz po wierszu wybranego tekstu, jak to ma miejsce zwykle w komentarzach, lecz
dokonuje niekiedy przeskoku. Czyni tak po analizie 1,3-6, kiedy to nagle przechodzi do komen-
tarza w. 17, potem do 1,11n, po czym wraca jeszcze raz do w. 17, po ktérym z kolei komentuje
w. 16, nie podajac jednoczesnie zadnego uzasadnienia dla tego rodzaju postgpowania. Stusznie
natorniast zauwaza trudno$ci w genealogii Jezusa, w ktérej Mt przedstawia pochodzenie Jezusa.
Przy okazji komentarza do Mt 1,22 zauwaza, Ze o zerwaniu mi¢dzy Kosciolem Mt i Izraelem, a
nawet miedzy jego wspdlnota a ruchem faryzejsko-rabinicznym nie moze by¢ mowy. Wspomina
tez o — wewnatrzzydowskim sporze, ktéry przerodzil si¢ w antyjudaistyczne nastawienie dlate-
go, ze istotne dla zydowskiego zycia i wiary zorientowanie na Tor¢ trafialo na opér pogano-
chrzescijan (s. 51). Nie ma watpliwoséci przy omawianiu 1,25, ze jest tu mowa o dziewiczym
poczeciu Jezusa, po ktérym Jozef i Maryja nie prowadzili zycia seksualnego (s. 53).

Przy okazji komentarza do Mt 2,4-6 zauwaza Fiedler, ze Mt ukrywa w tym tekscie bezdy-
skusyjna rzeczywistos¢, iz ani w judaizmie nie bylo, ani dzi$ nie ma powszechnie uznawanego
oczekiwania Mesjasza. Bylo to oczywiste dla wierzacych judeochrzescijan, a takze dla wierza-
cego Mateusza, iz to wlasnie w Jezusie jako Chrystusie (Mesjaszu) zaczgty si¢ wypelnia¢ me-
sjanskie nadzieje; saduceusze natomiast nie oczekiwali Mesjasza (s. 59). Przechodzac do uka-
zania roli Jana Chrzciciela w uwierzytelnianiu Jezusa jako Mesjasza (Mt 3,1-15), wychodzi
autor komentarza z zalozenia, ze Jezus byl w jakiej$ mierze zwiazany z Janem i Ze z grona jego
uczniéw pochodzili pierwsi uczniowie Jezusa. Nie jestesmy jednak w stanie stwierdzié, jak diu-
go trwat 6w zwiazek. Nie ma tez zadnych podstaw w NT doszukiwanie si¢ rywalizacji migdzy
Janem i Jezusem z jednej strony, ani z drugiej migdzy zwolennikami jednego czy drugiego na-
uczyciela (s. 71). Komentujac zas Mt 3,7, gdzie Mt zestawia razem faryzeuszy i saduceuszy,
przychodzacych do Jana po chrzest, zauwaza, Ze nie odpowiada to jakiemukolwiek prawdopo-
dobienstwu historycznemu, czego autor Mt byt §wiadom, i czemu dat wyraz w Mt 22,34. W
czasach Mt nie bylo juz faryzeuszy jako odrebnej grupy politycznej o niematym znaczeniu,
niemniej jednak ciagle byla zywa o niej pamig¢ jako o tych ludziach, ktérzy wspéidziatali przy
pojmaniu i przekazaniu Jezusa okupacyjnym wiadzom rzymskim.

Odpowiadajac na postawione przez siebie pytanie o dziwna ,koalicj¢”, sktadajaca sig z fary-
zeuszy i saduceuszy w Mt 3,7, P. Fiedler zauwaza, ze wplyw faryzeuszy czy tez ich uczonych w
Pi$mie Mt odbierat jako bezposredni opér przeciw wierze w Chrystusa; byt tez autor Pierwszej
Ewangelii §wiadom, ze we wszystkim, co dotyczylo wiary i Zycia, poza wspomniang réznica,
panowata zgoda z jego przeciwnikami (por. Mt 23,2.3a). W tej materii niewiele si¢ zmienito od
czas6w Jezusa do czaséw Mt, wedtug ktérego istnialo niebezpieczenstwo bagatelizowania fary-
zejskiego ,,nie” dla wiary w Chrystusa. Zeby niejako zréwnowazy¢ owo ,,nie”, laczy je Mt z
politycznym wptywem, ktéry mieli saduceusze od czas6w wojny zydowsko-rzymskiej. Tak pa-
trzac na 6wczesna sytuacje, nie dziwi, ze postrzeganie Jana Chrzciciela jako herolda Chrystusa
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jest bezposrednio zagrozone: tam, gdzie nie ma Chrystusa, nie ma tez potrzeby Jego herolda
(por. Mt 11,7-9). Konsekwencja takiego rozumowania jest po prostu to, ze Mt wspomina razem
Jana Chrzciciela, faryzeuszy i saduceuszy (s. 75). Kolejng nowoscia omawianego komentarza
jest wyodrebnienie Mt 3,13-15 jako odrgbnej jednostki. Sam autor jest Swiadom tego, ze w wie-
Iu innych komentarzach jest mowa o odrebnej jednostce w Mt 3,13-17. Autor Mt chciat - jego
zdaniem - jednak temu tekstowi nadaé wlasny cigzar gatunkowy dzigki spotkaniu i dialogowi
Jezusa z Janem Chrzcicielem. W ten sposéb uwierzytelnienie Jezusa otrzymalo ostateczne wyja-
$nienie (s. 82).

W ramach drugiej czesci, zatytulowanej Nauka i publiczna dziatalnosc Jezusa, obejmujacej
Mt 4,12 - 25,46, fragment 4,12-25 postrzega autor komentarza jako prezentacj¢ programu Jezu-
sa i oddzialywanie Jego pojawienia si¢. Dzielac ten ostatni fragment na jeszcze drobniejsze jed-
nostki, zauwaza Fiedler, ze Mt w 4,12-17 pokazuje najpierw poczatek publicznej dziatalnosci
Jezusa, potem powolanie pierwszych uczniéw, ktérzy maja przekazywac Jego nauk¢ dalszym
pokoleniom (4,18-22), by na koncu podkresli¢ dziatalno$¢ Jezusa oraz jej skutek (4,23-25).

Dalszy podzial w drugiej czgséci koncentruje autor komentarza wokét tzw. méw Jezusa, ktd-
rym daje odrgbng numeracj¢ rzymska (I, 1L, III, IV, V). Natomiast jednostki tekstualne nie-
wchodzace w sktad mowy, czyli paragrafy, numeruje kolejnymi cyframi arabskimi w ramach
calej czesci pierwszej. Pierwszy rozdziat w tej czgsci dziefa to komentarz do Kazania na Gérze,
zawierajacego pierwsza mowe Jezusa zanotowana przez autora Mt (5,1 -7,29) oraz pokazanie w
drugim rozdziale uzdrawiajacej mocy Jezusa i rozestanie uczniéw (autor dodaje: i uczennic)
(8,1 -10,4). Wprawdzie wspomina autor o paralelnym tekécie kazania u Lk, ale nie podejmuje
bardziej szczegétowo zagadnienia, ktdra wersja jest blizsza oryginalnej. Pomijajac szczegétowa
analize poszczeg6lnych wierszy Mt, warto zatrzymac si¢ nieco przy analizie bardzo trudnego
tekstu o tzw. klauzuli Mt 5,31n. Takze w tym przypadku Fiedler daje oryginalny tytul: Zaanga-
Zowanie we wilasne matzenstwo. Z jednej strony zaklada, ze problematyczny tekst Mt 5,32 nale-
zy traktowaé w calosci jako tekst redakcyjny, z drugiej jednak strony jest mocno przekonany, iz
Jezus glosit nauke o nierozerwalnosci maizenstwa. Nie zgadza si¢ z tymi, ktérzy w terminie
porneia doszukiwali si¢ aluzji do nierzadu czy niewaznie zawartych malzenstw ze wzglgdu na
bliskie pokrewienstwo (s. 139n). Bedac przekonany o zdecydowanym wezwaniu Jezusa, by
malzonkowie, zamiast wykorzystywac istniejaca mozliwos¢ rozwodu i powtdrnego malzenstwa,
koncentrowali si¢ na trwaniu — mimo trudnosci — w zawartym malzenstwie, szuka wyjasnienia tego
trudnego tekstu na innej drodze. Prébuje umiesci¢ wspomniany tekst w tendencji (ruchu) do péj-
$cia za Jezusem. Tego rodzaju decyzja kobiet czy mezczyzn mogla i zapewne faktycznie stawiala
matzonkéw wobec nowej i trudnej sytuacji. Na szczg¢scie — zauwaza dalej autor — lista kobiet i
meZczyzn stale towarzyszacych Jezusowi w Jego misyjnej dziatalnosci stopniowo, ale ciagle sig
zmniejszata; ponadto tego rodzaju sytuacja po wydarzeniach wielkanocnych juz nie miata miej-
sca. Nie mozna wigc przyjac¢, zeby tego rodzaju stowa — nawet gdyby je Jezus wypowiedzial —
mialy swoje zrédio w popaschalnych wydarzeniach. Sitz im Leben dla Mt 5,31n trzeba wigc
szuka¢ w Tradycji pierwotnego Kosciofa przed zmartwychwstaniem Jezusa (s. 140n).

Tego rodzaju interpretacja odpowiada — by¢ moze — sytuacji Koséciota Mt. Pozostaje jednak
bez odpowiedzi pytanie, jaka warto$¢ maja te stowa dla wspéiczesnego czytelnika, znajdujacego
je w tekscie Mt?

Po ukazaniu nauki Jezusa w Kazaniu na Gdrze podejmuje autor komentarza druga czgs¢ te-
matu zasygnalizowanego w tytule drugiej czesci swojego dziela. Pokazuje wigc teraz zbawcza
dzialalno$é Jezusa (8,1 — 9,35), przejawiajaca si¢ w licznych uzdrowieniach, i rozestanie uczen-
nic i uczniéw (9,36 — 10,4). W tej czesci Ewangelii mamy relacje Mt o dziewieciu uzdrowie-
niach (ewentualnie dziesigciu, jesli zauwazymy, ze w 9,18-26 zawarty jest opis uzdrowienia
dwéch réznych oséb). Autor Pierwszej Ewangelii zawart ja w 3 grupach (8,2-15; 8,23 - 9,8;
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9,18-34). Migdzy pierwsze dwie grupy opowiadan wiaczyt wzmianke o innych jeszcze uzdro-
wieniach dokonanych przez Jezusa (8,16n) i 2 dialogi o warunkach péjscia za Jezusem (8,18-
22), migdzy druga 1 trzecig grupg relacji — 2 jednostki na temat uczniéw (9,9-13.14-17). Dla
chrystologii tego fragmentu Mt nie bez znaczenia jest to, ze autor opisuje uzdrawiajaca inter-
wencj¢ Jezusa w passivum theologicum, dzigki czemu wskazuje na Boga jako wiasciwe Zrédto.
Mamy zatem we wspomnianych rozdzialach relacj¢ Mt o uzdrowieniu tredowatego, setnika z
Kafarnaum, tesciowej Piotra, dwéch opetanych, paralityka, cérki Jaira i kobiety cierpiacej na
krwotok, dwéch niewidomych i opgtanego niemowy. W ramach egzegezy warto zauwazy¢, ze
wedtug Fiedlera w Mt 8,6 nie moze byé mowy o studze setnika, lecz o jego synu (s. 202), czemu
daje wyraz juz w tlumaczeniu. Rézne sa zdania egzegetéw w tej materii, ale najczgsciej thuma-
cze i komentatorzy tlumacza greckie pais przez niewolnik. Trzeba jednak dodaé, ze wsréd nie-
zbyt wielu tekstéw Mt zawierajacych ten termin, czesciej wystgpuje on w znaczeniu syn. Inaczej
tez interpretuje odpowiedZ Jezusa na prosb¢ setnika o uzdrowienie jego syna. Jego zdaniem
stowa Jezusa Przyjde i uzdrowie go (Mt 8,7) nalezy rozumie¢ jako pytanie, a nie stwierdzenie.
Takze w tym przypadku rézne sa opinie uczonych. Postawienie przecinka po przytoczonej
przed chwilag wypowiedzi Jezusa wynika jednak nie z przekazanego tekstu, w ktérym brak zna-
ku zapytania, lecz z tresci opowiadania o uzdrowieniu syna setnika.

Dalszy etap recenzowanego dziela, ciagle jeszcze w ramach drugiej czesci, obejmuje trzy
rozdziaty Mt (10,5 — 12,50), ktdérych analizy dokonuje Fiedler w ramach drugiej mowy, dajac
Jej tytul Polecenia i zapowiedzi dziatalnosci w Izraelu (10,5-42). Za podstawe podziatu 10. roz-
dzialu na mniejsze jednostki postuzyly autorowi komentarza trzykrotnie wyst¢pujace tu amén
(zaprawdg) w 10.15.23.42. Pierwsza z nich (10,5-15) zawiera informacje o rozestaniu uczniéw
(wczesniej jest mowa o ich powotaniu — 10,1-4) i regutach ich postepowania. Podziat na jeszcze
mniejsze jednostki tego fragmentu pozwala autorowi komentarza na dobre oddanie ich tresci
uwidocznionych w tytutach. Kolejny fragment (10,16-23) wskazuje na niebezpieczenstwo prze-
$ladowan uczniéw Jezusa i wzywa do nie poddawania si¢ zniechgceniu z tego powodu. Ostatnia
Jjednostka (10,24-42) wzywa do stalego przyznawania si¢ do Jezusa oraz zawiera upomnienia i
obietnice nagrody.

Trzeci rozdziat, obejmujacy rozdziaty 11 i 12 Mt, ukazuje pilng potrzebg opowiedzenia sie
za Jezusem. Podzielony na 9 paragrafdw, obejmujacych mniejsze jednostki tekstu, dobrze odda-
je ich tresé. Pokazuje wigc najpierw osobg Jana Chrzciciela i dzieta Chrystusa (11,2-19), zarzuty
1 ostrzezenia dla galilejskich miejscowosci (11,20-24), samoobjawienie si¢ Syna Bozego i za-
proszenie przyjscia do Niego (11,25-30), wyjasnienie prawa szabatu za pomocg postawy Jezusa
wobec uczniéw zrywajacych klosy w szabat i uzdrowienia czlowieka z bezwtadng r¢ka w szabat
(12,1-14), poswiadczenie misji Jezusa Chrystusa przez Boga (12,15-21), sprzeczne reakcje ttu-
mu i faryzeuszy na uzdrowienie opgtanego, a jednoczesnie niewidomego i niemego (12,15-21),
ponaglajace wezwanie do nawrécenia (12,30-45), prawdziwych krewnych Jezusa (12,46-50).
Warto w tym miejscu zauwazyc, ze nadanie jednego tytulu wiekszej jednostce (12,30-45) nie-
zbyt doktadnie oddaje jego tre$¢. Byloby z pewnoscig lepiej, gdyby takze tym razem podzielit ja
na drobniejsze fragmenty z odrgbnymi tytutami.

Trzecia mowa zawiera nauczanie Jezusa w przypowiesciach (13,1-52) i dalsza Jego dziatal-
nos¢ w Galilei i w jej okolicy (13,53 — 17,27). Autor komentarza zaznacza, ze w podstawowej
warstwie Mt opiera si¢, w przypadku przypowiesci, na materiale dost¢pnym takze Mk (rozdz.
4.), chociaz nie pomija dodatkéw pochodzacych ze zrédta Q oraz wiasnego materiatu, dostep-
nego tylko jemu. Dzigki owemu przepracowaniu mamy tu 7 przypowiesci (o siewcy i jej wyja-
$nienie, o chwascie i jej wyjasnienie, o ziarnku gorczycy i zaczynie, o skarbie i perle, o sieci).
Poprzedza je wprowadzenie (13,1-3), a koficzy zakonczenie (13,51n). Kazda ze wspomnianych
tu przypowiesci Fiedler bardzo skrétowo omawia.
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Takze w opisach dzialalnosci Jezusa w Galilei (13,53 — 17,27) wykorzystuje Mt materiat
znany Mk, cho¢ redaguje go zgodnie ze swoim zamiarem przedstawienia czytelnikowi tejze
dziatalnosci. Zycie i dziatalno$é Jezusa ukazuje autor komentarza po czesci w jego publicznej
warstwie, po czesci za$ w kregu Jego uczniéw i to stanowi podstawe podziatu tej niemalej jed-
nostki na 2 mniejsze fragmenty (13,53 - 15,391 16,1 — 17,27). Cezurg stanowi dla autora w. 15,
39, zgodnie z ktérym Jezus ,rozpuscil tlumy” Wprawdzie w 17,14 pojawia si¢ ponownie
wzmianka o spotkaniu Jezusa i Jego uczniéw z ttumem, ale uczynit to Mt niejako tylko po to, by
moéc wprowadzi¢ opowiadanie o cudownym uzdrowieniu epileptyka, a tym samym dalsze po-
uczenie ucznidw. Punkt cigzkosci w 1. z tych jednostek spoczywa na opisach cudownych uzdro-
wien dokonanych przez Jezusa, ktérych zadaniem jest ukazanie mesjanskiej godnosci Jezusa.
Podobnie jak to mialo miejsce w poprzednich fragmentach, réwniez tu tytuly mniejszych jedno-
stek dobrze oddaja ich tresc.

W drugiej z nich pokazuje Mt uznanie mesjanskosci Jezusa mimo sprzeciwéw i niezrozu-
mienia. Przyznanie si¢ wspéinoty Mt do Jezusa okresla zarazem jej identyczno$é. Opiera si¢ ona
nie tylko na autorytecie Piotra, lecz takze dzi¢ki jego posrednictwu na autorytecie Tego, ktérego
Bég uwierzytelnit, wskrzeszajac Go z martwych. Takze w tym fragmencie wyznanie wiary i
przynalezno$é¢ do Jezusa Chrystusa natrafiajg na opdr badz to ze strony przeciwnikéw wspélno-
ty Mt, badz tez z powodu zbyt malego zaufania jego zwolennikéw. Kolejny raz podzial na mate
fragmenty analizowanego tekstu oddaje dobrze ich tresé.

W ramach czwartej mowy, zatytufowane;j ,,Zycie we wspdlnocie”, komentuje P. Fiedler 18.
rozdzial Mt oraz podréz Jezusa z Galilei do Jerozolimy (19,1 — 22, 46). Réwniez tu zwraca
uwage autor komentarza na korzystanie przez Mt ze zrédta M, Q oraz wlasnego materiatu, ktéry
postuzyl autorowi Pierwszej Ewangelii do poszerzenia materialu pochodzacego z Q. Konse-
kwentnie trzyma si¢ zasady dzielenia omawianego materialu na mniejsze jednostki, ktérych
tytuly oddaja dobrze tres¢ w nich zawarta. Dla przykiadu: w 18. rozdziale wymienia ich 4, z
ktérych pierwsza jednostka ukazuje potrzebe wiasciwego postgpowania wobec siebie i wzgle-
dem Boga (1-5); odpowiedzialnosci za ,,matych” we wspdlnocie (6-14), obowiazek bezgranicz-
nego przebaczania (21-35). Do$¢ skromnie natomiast przedstawia si¢ komentarz do tego roz-
dzialu zajmujacy zaledwie 6 stron. W ramach tej samej mowy pokazuje autor komentarza po-
dr6z Jezusa z Galilei do Jerozolimy (19,1 -22,46), a dokladniej méwiac, wskazuje na te wyda-
rzenia, ktére mialy miejsce w czasie Jego wedrowki przez tereny Judel, tuz przed wejsciem do
Jerozolimy i w samej Jerozolimie. Podobnie jak do tej pory, tak i teraz dzieli autor wigksze
fragmenty na mniejsze jednostki, ktérych tytuly trafnie oddajg tre$¢ w nich zawarta. Takze tu
daje bardzo skromne komentarze do bardzo wielu wersetéw. I tak np. trudny fragment o mal-
zenstwie w 19,3-12 potraktowal na niespetna 5 stronach. By¢ moze uznak ze dostatecznie wyja-
snil go przy komentarzu do Mt 5,32. Niemniej jednak 19,3-12 jest znacznie dtuzszym fragmen-
tem, w ktdrym pojawiaja si¢ nowe elementy w stosunku do 5,32.

Zgodnie z przyjeta na poczatku zasada wyrdznia jeszcze jedna mowe, zarazem ostatnia, w
ktorej zawierajg si¢ ostrzezenia i obietnice zwiazane z paruzja (23,1 — 25,46). W 1. rozdziale tej
czesci swojego komentarza komentuje autor tres¢ zawarta w 23. rozdziale Mt, czyli odnosi si¢
do upomnieni kierowanych przez Jezusa do faryzeuszy i uczonych w Piémie oraz Jerozolimy.
Fiedler dostrzega w ostatnich wierszach wspomnianego wyzej rozdzialu zapowiedz ostateczne-
go uratowania tego miasta. 24. rozdzial z kolei pokazuje potrzeb¢ wiasciwego nastawienia na
czasy ostateczne, ktére poprzedzi zniszczenie $wiatyni i paruzja Syna Czlowieczego jako Sg-
dziego. Ostatniemu rozdziatowi, poswigconemu 25. rozdzialowi Mt, daje tytul Zycie wedlug
Tory wyrazem gotowosci na przyjscie Pana.

Najmniej miejsca przeznaczyt Fiedler na trzy ostatnie rozdziaty Mt (26,1-28,20), ktére stano-
wig trzecig i zarazem najmniejsza cze¢$¢ jego komentarza (s. 381- 433), a ktérych trescia jest opis



OMOWIENIA 325

meki, Smierci, zmartwychwstania i objawien si¢ Jezusa, Syna Bozego, Jego uczniom. W odrdznie-
niu od materiatu zaprezentowanego w 5 mowie, gdzie poszczegélne rozdzialy Ewangelii Mt sta-
nowity poszczegoélne rozdzialy jego ksigzki, tym razem ujmuje caly materiat w 7 rozdzialach, nie-
pokrywajacych’si¢ wiec z rozdziatami w Mt, ale pozwalajacymi odkry¢ tematycznie ufozone punk-
ty ciezkos$ci: namaszczenie, wieczerza paschalna, Getsemani, Jezus przed Sanhedrynem, przed
Pitatem, na Golgocie 1 wreszcie wydarzenia wielkanocne. Na poczatku ostatniej czgsci swojej pra-
cy zauwaza jej autor, ze w stosunku do Mk materialu (14,1-16) pierwsze wiersze tej czesci Mt zo-
staly najbardziej przepracowane. Rowniez w tej czg¢sci komentarza Fiedlera znajdujemy dos¢ po-
biezne komentarze do poszczegdlnych wersetow 3 ostatnich rozdziatow Mt.

Komentarz do Mt otwiera szczegStowy spis tresci (s. 5-12) i skromna bibliografia (s. 13-17),
a zamyka indeks tekstéw biblijnych S i NT oraz pozabiblijnych, ale nieckompletny. Brak jakie-
gokolwiek wyjasnienia zaréwno w odniesieniu do bibliografii, jak i miejsc biblijnych i pozabi-
blijnych, jakiego rodzaju kryteria decydowaty o wyborze tej, a nie innej literatury czy nie
wszystkich tekstéw biblijnych wystepujacych w komentarzu.

Z pewnoscig komentarz do Mt autorstwa P. Fiedlera zastuguje na uwagg polskich teologéw i
studentéw teologii. Jak to najczgsciej bywa w przypadku niemieckich ksigzek, tak i tu korekcie
nic nie mozna zarzuci¢. Mozna by jednak sobie wyobrazi¢ nieco szerszy komentarz do poszcze-
golnych wersetow, zwlaszcza ze ksiazka nie jest zbyt obszerna, jesli poréwnamy ja np. z naj-
nowszym komentarzem do tej samej Ewangelii autorstwa ks. A. Faciorka w 2 tomach o tacznej
liczbie ponad 1500 stron.

Ks. Jan ZALESKI



