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NA PRZYKELADZIE TOWARZYSTWA
GIMNASTYCZNEGO ,,SOKOL”

Do kraju tego, gdzie kruszyne chleba
Podnosza z ziemi przez uszanowanie
Dla daréw nieba

Teskno mi Panie

Do kraju tego, gdzie wing jest duza
Popsowac gniazda na gruszy bocianie
Bo wszystkim stuza

Teskno mi Panie

Do kraju tego, gdzie pierwsze uktony
Sa jak odwieczne Chrystusa wyznanie
»-BadZ pochwalony”

Teskno mi Panie

Do bez tesknoty i do bez myslenia

Do tych, co majg tak za tak, nie za nie -
Bez $wiatlocienia

Teskno mi Panie'

Pozostajac w poetyce naszego wieszcza narodowego — na progu trzeciej
dekady XXI wieku - z niepokojem konstatujemy stan naszej kultury i za-
chodniej cywilizacji. Wyrazamy tez, jak poeta, tesknote do tych, co majg ,tak

' C.K. Norwid (1904), Moja piosenka. W: Listy do Marii Trembickiej z lat 1845-1857,
»-Chimera”, 8(22-24). Wiersz powstal na poczatku 1854 roku.
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za tak, nie za nie - bez $§wiatlocienia” Rozumiejgc tesknoty poety, ktory zyl
na obczyZnie, w trudnym czasie: zabordw, zdrady, zaprzanstwa, bezwzgled-
nego wynarodowiania (rusyfikacji i germanizacji), okrutnie ttumionych na-
rodowych powstan, zastanawiamy si¢ nad tym, czy nasza epoka potrzebuje
przesztych natchnien? Czy nasza kultura i zachodnia cywilizacja, do ktore;
z duma si¢ przyznajemy, bo ja wspoitworzymy, nie jest zagrozona? Jaki jest jej
stan? Préby bilansu tej kultury podejmuje wielu badaczy. Zanim zaczniemy
poszukiwania odpowiedzi na te pytania, uporzadkujmy pojecia, ktérymi sie
postugujemy: kultura i cywilizacja®.

Obydwa te terminy, jak pisze Stanistaw Kowalczyk, wywodzg sie ze Staro-
zytnoéci. Terminu ,.kultura® Cyceron uzywal w znaczeniu uprawy ziemi. Po-
chodzi on od lacinskiego czasownika ,,colo”, co znaczy uprawiam. Tak wiec
kultura oznaczala wéwczas czynnosci zwigzane z profesjg rolnika. Ale nie
tylko. Uzywano tez tego pojecia w znaczeniu ,,cultura animi”, czyli kultura
ludzkiego ducha. W kregu jezyka francuskiego moéwi sie o kulturze ludzkie-
go ducha, umystu i serca.

Termin ,,cywilizacja” natomiast pochodzi od stowa lacinskiego ,civis”
- obywatel. Przymiotnik, od rzeczownika ,civis” to ,civilis” Oznacza on
wszystko to, co odnosi si¢ do spraw obywatela. Wreszcie stowo: ,civitas” -
panstwo, jest zrodloslowem pojecia cywilizacja. Mianem tym oznaczano
zespot obyczajéw, praw, spoleczno-panstwowg organizacje.

Sens analizowanych poje¢: kultura i cywilizacja, ewoluowal wraz z roz-
wojem naukowym i przemyslowo-technicznym. Mianem cywilizacji obej-
mowano wszelkie dzialania naukowo-badawcze i przemystowo-techniczne.
Kulturg za$ nazywano cele aktywnosci czlowieka, inspirujace go wartosci
wyzsze, jezyk, mys$l humanistyczng. Mianem kultury wyzszej natomiast
okresla si¢ sztuke, moralnos¢, religie, Swiatopoglad, nauke, filozofi¢. Kultura
zatem koncentruje sie na zyciu wewnetrzno-duchowym czlowieka, cywili-
zacja natomiast, propaguje kult wartoéci ekonomiczno-materialnych i przy-
jemnosciowych. Kiedy zatem kultura ulega erozji, wszak wszystko co ludzkie
moze ulec deformacji i zwyrodnieniu, woéwczas zmienia si¢ w antykulture.
Pozostaje jaka$ cywilizacja. Tak wigc to kultura determinuje jakos¢ two-
rzonej cywilizacji. To ona decyduje o tym, czy cywilizacja tworzona jest dla
czlowieka, czy przeciwko niemu.

Problematyka kultury oraz jej roli i znaczenia dla rozwoju czlowieka inte-
resuja sie — co oczywiste — pedagodzy. Bogdan Nawroczynski okresla kulture
jako ,wszelki materiat dany przez przyrode, ale uprawiany czy uksztaltowany

S. Kowalczyk (1996), Filozofia kultury, Lublin: 13-51.
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przez prace ludzka w ten sposob, aby stuzyt celom czlowieka™. W innym
miejscu autor nazywa kulturg te wartodci zyciowe, ktére czlowiek, daiac
do swego rozwoju i udoskonalenia, wytwarza praca twdrcza. Tak wiec kultu-
ra obejmuje zaréwno zewngtrzne dzialanie (pracg) czlowieka, ale takze jego
wewnetrzne moralno-duchowe ksztaltowanie swojej osobowosci.

Bioragc pod uwage ontologiczny status kultury, mozna wyodrebni¢ jej
dwojakg forme: czynnosci i procesy jej tworzenia oraz wytwory. Zrodiem
procesu tworzenia kultury jest wigc zawsze czlowiek, jego umyst, wola, wy-
obraznia, moralne zasady, zawodowe umiejetnosci, odkryte wartosci. Proces
tworzenia kultury, na przyklad przez nauczyciela-wychowawcg, inzyniera,
rolnika, lekarza, muzyka, dokonuje si¢ zawsze poprzez Zycie wewnetrzno-
-duchowe czlowieka, jako rozumnej istoty. Kultura to realizacja celow za-
planowanych i akceptowanych. Druga forma kultury, jak powiedziano,
sg wytwory cztowieka. Sg one réznorodne; jedne maja charakter osobisto-in-
dywidualny i niepowtarzalny, na przyklad dziefa sztuki, publikacje, nauko-
we odkrycia, inne za$ maja wymiar spoleczny, na przyklad prawo, obyczaje,
religia, filozofia, nauka. Tak wiec, wytwory kultury zawsze posiadaja wtérny
charakter wobec czlowieka je wytwarzajacego i jego duchowego wnetrza. Je-
zeli to wnetrze jest ubogie, woéwczas wytwory dzialan takiej osoby - chocby
najbardziej efektowne, niekiedy wrecz krzykliwe — nie stanowig wartosci, nie
beda nosnikiem kultury. Wszak kultura jest nig wtedy, kiedy scisle laczy sie
ze Swiatem wartosci obiektywnych: prawdy, dobra i pigkna.

Kultura, méwi B. Nawroczynski, moze realizowac sie¢ w pojedynczej
osobie ludzkiej; woéwczas obejmuje formowanie osobowosci czlowieka, na-
bywanie wyksztalcenia, postawy wobec Zycia, ksztaltowanie etosu. Chodzi
wiec w tym przypadku o kulture indywidualnego ,,ja”. Ale przeciez kultura
realizuje si¢ takze w wymiarze spolecznym ,,my”. Bedzie zatem dotyczy< re-
lacji miedzyosobowych, tak waznych w procesach edukacyjnych, procesach
spolecznych, przemianach cywilizacyjnych. Wreszcie kultura realizujaca sig
w rzeczywisto$ci zewnetrzno-materialnej cztowieka, ktorej obiektywizacjs
s3 przemysl, technika, gospodarka, jak rowniez materialne dobra przesztosci,
tzw. zabytki. Jest to wigc wymiar kultury ,,ono™.

Sposrod wielu klasyfikacji form kultury, najbardziej klarownym jest wy-
réznienie dwu jej form, a mianowicie: kultury egzystencjalno-osobowej opar-
tej na ,,by¢” czlowieka oraz kultury materialno-ekonomicznej opartej na jego
»-mie¢” Oba wymienione typy kultury sg niezbednymi dla dobra czlowieka,

3

B. Nawroczynski (1940), Zycie duchowe. Zarys filozofii kultury, Warszawa: 21-22,
48, 142.
1 Tamze: 237-246.
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z tym zastrzezeniem, iz fundamentalng jest kultura duchowa, ktdrej nalezy
przyzna¢ prymat, tak w rozwoju czlowieka, jak rowniez przy rozstrzyganiu
sytuacji konfliktowych’. Trudno nie zauwazy¢, ze wspodlczesnie — niestety
- nastgpit niebezpieczny dla dalszego rozwoju cywilizacji, ale przede wszyst-
kim dla procesu rozwoju czlowieka, zwrot w kulturze. M.A. Krapiec nazywat
go ,groZnym zawirowaniem kulturowym”. Ma on wiele symptoméw, o kté-
rych z niepokojem méwi wielu badaczy problematyki kultury i cywilizacji.
O najgrozniejszych przejawach kulturowego zametu, mogacych doprowadzi¢
do upadku cywilizacji zachodniej, méwi w swej obszernej monografii jeden
z najwybitniejszych, wspoiczesnych uczonych, erudyta, humanista taczacy
w sposOb tworczy dwie dyscypliny, tj. historie i ekonomigé. Autor w swoje;
pracy dokonuje bilansu naszej wspotczesnej cywilizacji. Bilans to dramatycz-
ny. Ponizej przedstawiamy gléwne tezy dzieta Wojciecha Roszkowskiego:

1. Pierwsza ofiarg zametu kulturowego jest pojecie prawdy. Na co dzien
slyszymy, ze ,,prawda wcale nie jest jednoznaczna i pewna”, ze ,jest
wiele prawd”, a nawet ,,s3 polprawdy”, ze ,prawda lezy posrodku”,
ze ,kazdy ma swoja prawde” (...). A przeciez niezbywalnym obowigz-
kiem uczonych jest poszukiwanie calej prawdy, by ja odkry¢.

2. Wszechobecna w kulturze ,,polityczna poprawnosc”, ktora prowadzi
do zamieniania znaczen stow. Na przyklad: stowo ,ukras¢” zostaje
wyparte stowem: ,wzia¢”, stowo ,zabi¢” okresleniem: ,,pozbawi¢ zy-
cia”, sfowo” pijany” zwrotem: ,,wskazujacy na spozycie”. Niby niewiel-
kie zamiany nazw, a jakze skutecznie rozmywaja znaczenie czynow.

3. Ignorowanie Chrystusowej zasady: , Niech wasza mowa bedzie tak -
tak, nie — nie”, za ktorg tak tesknil, cytowany we wstepie niniejszego
opracowania Norwid. My tez.

4. Zasada wspdlczesnej kultury, zwlaszcza w nauce, jest nieuzywanie
zdan ocennych. Nie chcemy dostrzegac tego, ze taka postawa prowa-
dzi wprost do rozmazywania i zaniku zdolnosci rozrézniania dobra
od zta. Tym samym, twierdzi W. Roszkowski, zto karmimy bezkarno-
§cia, czyli grzezngc w mniejszym zlu, wspomagamy wieksze.

5. Dialektyka marksistowska, jest wcigz obecna w kulturze wraz ze swo-
ja rewolucyjng metodg odwracania znaczenia pojec i relatywizowania
zachodzacych zjawisk.

6. Pojeciu demokracja pochodzacemu z antyku, nadaje si¢ nowe zna-
czenie. Dzi$ demokracja oznacza wole wigkszosci, pod warunkiem,

S. Kowalczyk (1996), dz. cyt.: 35.
*  W.Roszkowski (2019), Roztrzaskane lustro. Upadek cywilizacji zachodniej, Krakow:
559.
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ze owa wigkszo$¢ reprezentuje lewicowy $wiatopoglad, albo jest
»heutralna §wiatopogladowo”, co jest — jak wiadomo - nierealne.
Wigkszo$¢ konserwatywna natomiast jest na rozmaite sposoby wy-
szydzana, torpedowana, okreslana nierzadko pogardliwie mianem
»ciemnogrodu”

7. Usituje si¢ podwazy¢, a wrecz obalic to, co jest fundamentem ludzkiej
wspolnoty, a mianowicie: rodzine, oparta na naturalnym zwigzku
kobiety i mezczyzny. Dodajmy, Ze Zrédlostowem pojecia rodzina jest
slowo rodzi¢. Tymczasem tylko zwigzek kobiety i me¢zczyzny, oparty
na milosci, jest zwigzkiem plodnym.

8. Bezkarna swawola, jaka si¢ pojawila we wspdlczesnej kulturze, nie
tylko popularnej, takze w teatrze, operze, gdzie bezkarnie przerabia
sie klasyczne teksty i libretta niezyjacych autoréw, zyskata miano pel-
nej wolnosci. Jakiej wolnosci zapytajmy? Co naprawde znaczy bycie
wolnym? A co z odpowiedzialnos$cia za siebie, za drugiego, za swiat,
za kulture, za cudzg wlasnos¢, za srodowisko naturalne, za swoje
wzrastanie w czlowieczenstwie?

Prezentowane opracowanie zawiera analiz¢ kulturotworczego modelu,
opartego na miedzyosobowych relacjach, bedacych fundamentem pracy wy-
chowawczo-patriotycznej w Towarzystwie Gimnastycznym ,,Sokdt™.

Przechodzac zatem do opisu i pedagogicznej analizy organizacji, jaka
bylo Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokél”, najpierw odpowiedzmy na pyta-
nie: czym jest relacja miedzyosobowa, ktéra — jak si¢ sadzi — stanowila istotny
warunek skuteczno$ci wychowawczej tego przedsiewziecia. Ot6z najprost-
szym rysem kazdej interakgji jest swoista aura, ktora wigze sposéb wcho-
dzenia w relacje pomiedzy osobami. Obserwujac, w jaki sposob dwie osoby
oddzialuja na siebie, mozemy uchwyci¢ to, w jakiej pozostaja ze sobg relacji.
Uzywajac jezyka dziennikarskiego mozna by powiedzieé, ze relacja to kanal,
ktéry umozliwia wszelka komunikacje pomiedzy dwoma lub wiecej podmio-
tami. Relacja miedzyosobowa jest wiec kanatem komunikowania wartosci,
ktdre od jednej osoby (np. wychowawca, trener) przechodzg do innych osob,
np. podopiecznych®. Robert Hinde dokonujgc poglebionej analizy, ktora
uznaje sie za fundamentalng w poznawaniu relacji-komunikacji, wyréznit

Wiekszoé¢ informacji nt. TG Sokét zaczerpnieto z pracy Damiana Maleckiego
(2014), Towarzystwo Gimnastyczne ,Sokét” Droga do zwycigstwa, Krakow oraz
z materialéw opracowanych przez Senat RP (2017), Zarys historii Towarzystwa
Gimnastycznego ,,Sok6t” — w 150 rocznicg powstania (1867-2017), Warszawa.

*  U. Fontana (2002), Relacja sekretem wszelkiego wychowania, Warszawa: 21-31.
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nastepujace parametry, przydatne do zrozumienia i oceny procesu relacji
miedzyosobowych. Oto one:

1. Treé¢ interakeji;

2. Jakos¢, ilos¢ i czestotliwos¢ interakgji;

3. Granice wzajemnosci, z wynikajacg z tego oceng zyskow i strat;

4. Percepcja miedzyosobowa kazdego partnera;

5. Stopien zaufania, jaki kazdy partner nadaje relacji z drugg osoba.

Ad. 1. Tres¢, ktéra jest komunikowana przechodzi od osoby A do osoby B
tym latwiej, jezeli jest uznawana przez obie strony za szczegélnie wartodcio-
w3 i przydatna. Jezeli osoba komunikujaca tresci i osoba je odbierajaca ,,0d-
czuwajg’ swoiste cieplo emocjonalne, zwigzane z uczuciami, wowczas tresci
s3 przyswajane. Jesli jest odwrotnie, wowczas przekazywane tresci sptywaja
jak przystowiowa woda po skale. Nie wywieraja ani osobotworczego, ani kul-
turowego wplywu na uczestnikéw interakgji.

Ad. 2. Duze znaczenie ma emocjonalna jakos¢, z ktorg komunikaty sg na-
wzajem wysylane. Jezeli towarzysza temu pozytywne emocje, otwiera si¢
droga do akceptacji. Interakcja dokonana w odpowiednim czasie, w fagodny
sposob, serdecznie i bezinteresownie, zapada w umysle odbiorcy, zaznaczajac
sie 0 wiele bardziej niz ta, dokonana w warunkach przeciwnych.

Ad. 3. Wzajemne komunikowanie nie funkcjonuje efektywnie, jezeli wy-
chylenie si¢ pomiedzy dwoma biegunami zyskow i strat jest zbyt nieréwne.
Wzajemnos$¢ oznacza wiec dynamiczng relacje rdwnosci, taczaca w tej samej
formie i mierze relacje zachodzace pomiedzy dwoma podmiotami. Mowimy,
ze nalezy znalez¢ z drugim wsp6lng plaszczyzne porozumienia, ze trzeba
umie¢ postawi¢ sie w sytuacji drugiego (wspolodczuwanie, empatia), ze nie
nalezy si¢ w interakcjach wspinac, by stang¢ wyzej, nad drugim.

Ad. 4. Przyjecie nadawanego komunikatu uwarunkowane jest postawa
wewnetrzng odbiorcy. Jest on dysponowany do przyjecia komunikatu o tyle,
oile podawane tresci s3 w harmonii z jego postawami wewnetrznymi. Ta sama
zasada dotyczy nadawcy. On tez nadaje tresci zharmonizowane ze swojg po-
stawg wewnetrzng. Chodzi wiec o to, by interakcja nie miala charakteru ,,dia-
logu pomiedzy gluchymi” Aby zblizy¢ si¢ do wewnetrznych postaw innych
0s6b, nalezy zachowac respekt i delikatnos¢. Podchodzi¢ do interlokutora bez
surowosci i narzucania sie, z lagodng perswazja. Jak pasterz z Apokalipsy:
»Oto stoje u drzwi i kotacze” (Ap. 3,20). Przymuszanie zawsze rodzi postawe
defensywna.

Ad. 5. Ten ostatni parametr oceny dobrej relacji, ktéry wyroznil Robert
Hinde, dotyczy osobowosci dwoch osob, ktore sie komunikuja. Interakcja
z osobg, ktdra wlasciwie wzrastala, o dobrej osobowosci, o dobrej kulturze,
jest zawsze przyjemna, gtadka, zyskuje dobry odbidr, sktania do uczestnictwa,
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refleksji, akceptacji, przemys$lania. Dobra osobowos$¢ przekazuje tresc
w spos6b czysty, wiarygodny. Im bardziej jeden drugiego szanuje, tym bar-
dziej jego komunikat dociera, a wiadomo$¢ jest jednoznaczna, przejrzysta,
Gorzej jest, jezeli mamy do czynienia z osobowoscig neurotyczng, mato doj-
rzala (przeniknieta wlasnymi potrzebami), wzbudzajaca postawy obronne
(odrzucenia i przesadnej krytyki). Metody receptywne dla takich trudnych
wychowankoéw polega¢ powinny na ustanowieniu komunikowania z potrze-
by swego rodzaju matczynego lub ojcowskiego substytutu (ktérym na ten
czas, az do skompensowania brakujacych relacji poczatkowych) powinien
by¢ wychowawca, trener, terapeuta. Tresci przekazywane, ktére nie s3 zhar-
monizowane, s3 tylko tre$ciami defensywnymi, nasagczonymi wyméwkami,
projekcjami, frustracjami, prowokacjami. Nie stanowig mi¢dzyosobowe;
relacji, ktéra pomagalaby jej uczestnikom we wzajemnym wzrastaniu czyli
budowaniu siebie nawzajem.

Historia wychowania opisuje wiele rozmaitych systeméw wychowawczych,
ktore funkcjonowaly i funkcjonujg w réznych epokach, kulturach, krajach.
Niewiele z nich, niestety, posiada walor systemu wychowania humanistyczne-
go, uniwersalnego, ktory dalby sie zastosowac¢ zawsze, przynoszac optymalne
warunki wzrastania w czlowieczenstwie wszystkim jego uczestnikom. Ktory
pozwalalby okresla¢ si¢ jako model kulturotwoérczy. Takim, uniwersalnym, hu-
manistycznym modelem wychowania, jest bez watpienia, system prewencyjny
ksiedza Bosko, w oparciu o ktéry, juz od 29 lat, dziata Salezjariska Organizacja
Sportowa Rzeczypospolitej Polskiej. Ksiagdz Bosko byt mistrzem budowania
relacji miedzyosobowych. Podstawg takich relacji jest cheé kierowania mio-
dych ku rozwojowym celom. To podstawa, od ktérej powinno zaczynac sie
kazde wychowanie. Takie myslenie, jak si¢ sadzi, leglo u podstaw wychowania
w Towarzystwie Gimnastycznym ,,Sokdl”, ktére powstalo w roku 1867 (jego
pierwsze gniazdo zostalo zalozone we Lwowie, w dniu 7 lutego 1867 r.).

Kt6z ma histori¢ tak piekna jak twoja?

Po upadku powstania styczniowego 1863 roku, pomimo ogromnych strat
i szalejacego terroru, okrutnych represji rosyjskiego zaborcy (masowe areszto-
wania, zsytki na Sybir, konfiskaty majgtkow) patriotyczna czg¢$¢ Polakow, nie-
kolaborujgca z zaborcami, podjeta adekwatne do sytuacji dziatania, rokujace
realizacje zakladanych celow. Uznano wdwczas te dziatania za pracg bardziej
organiczng, a nie konspiracyjno-powstanczg. Celem podejmowanych wowczas
inicjatyw bylo intelektualne, moralne, fizyczne i ekonomiczne umacnianie
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Polakow. Chodzito wigc o budowanie postaw patriotycznych, tworzenie wspodl-
noty w rozbitym przez zaborcow spoleczenstwie. Zabér austriacki, trzeba
to zaznaczy¢, tworzyl lepsze warunki dla takich inicjatyw, anizeli pozostale.
Wynikalo to z uzyskanej w latach 60. i 70. XIX w., za czaséw panowania ce-
sarza Franciszka Jozefa, czeSciowej autonomii spoleczno-politycznej Galicji,
a takze z faktu, ze Austriacy byli katolikami, co w sferze aksjologicznej pozwa-
lato taczy¢ ogo6l obywateli monarchii.

Od poczatku istnienia ,,Sokol” stawial sobie dwa cele gléwne, ktére trak-
towano na réwni, tj. promowanie kultury i sprawnosci fizycznej oraz budo-
wanie $wiadomos$ci narodowej. Na ziemiach polskich, byl to pierwszy ruch
spoleczny o charakterze ponadstanowym. Oznaczalo to, ze kazdy - niezalez-
nie od spolecznego pochodzenia, mogl do tego ruchu przystapi¢, jezeli chcial
sie rozwija¢ fizycznie. Poczatkowo ,,Sokél” prowadzil tylko zajecia gimna-
styczne, z czasem pojawily sie rézne sekcje, w ktérych mozna bylo trenowac
inne dyscypliny, m.in. sekcje hippiczne, wioslarskie, zapasnicze, kolarskie,
lekkoatletyczne. Zakladano bowiem, ze jezeli pojawi si¢ mozliwo$¢ odzyska-
nia niepodleglosci, to do walki o nig, nie mogg stang¢ osobnicy stabi fizycznie,
ale ci, co sg nie tylko sprawni fizycznie, ale i §wiadomi narodowo. Tak wiec
sokolstwo polskie za swoje zawolanie (haslo) przyjelo sentencj¢ rzymskie-
go poety Juwenalisa: ,,mens sana in corpore sano”, co oznacza: ,,w zdrowym
ciele zdrowy duch” Oznaczalo to, o czym czytamy w wydanej w 1920 roku
w Bytomiu Srebrnej Ksiedze Sokolstwa Polskiego na Slasku, ze Sokdt polski
dazac do rozwoju sit fizycznych, pogardza silg brutalng uzywana w celach
przemocy wobec stabszych.

Podstawowg jednostka organizacyjng w TG ,,Sokét” byto gniazdo. Gniaz-
da taczyly sie w okregi, a te w dzielnice lub zwigzki, ktore funkcjonowaly jako
samodzielne byty na terenie kazdego zaboru, ale takze w réznych cz¢éciach
Europy i USA. Np. Zwiazek Sokoléw Polskich w Panstwie Niemieckim (ZSP
w PN), a w zaborze austriackim: Zwigzek Polskich Towarzystw Sokolich
w Cesarstwie Austriackim. Od 1884 r. ,,.Sokol” rozwijal sie preznie w calej
monarchii, ale nie tylko. Ta, jednoczaca rézne polskie srodowiska sita, rozpo-
wszechniala sie réwniez w zaborze pruskim. Pierwsze gniazdo powstato tutaj
w 1884 roku w Inowroctawiu, nastepne w 1886 w Poznaniu i w Bydgoszczy.
Kolejne rozpoczynaty dziatalnos¢ we Wroctawiu w 1894, w Bytomiu w 1885
i w Katowicach w 1896. Réwniez na terenie zaboru rosyjskiego powstawaly
sokole gniazda, cho¢ przyszto im dzialta¢ nielegalnie, w konspiracji. Dopiero
po ostabieniu Rosji rewolucja 1905 roku, nastgpilo pewne poluzowanie represji
carskich wladz wobec wszelkich polskich inicjatyw® Wkrotce po powstaniu

> Senat RP (2017), dz. cyt.
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Iwowskiego, pierwszego gniazda sokolego, powstaje jego hymn, ktdry staje
si¢ hymnem calego sokolstwa polskiego. Jest to ,Marsz Sokotéw”, do ktdrego
slowa napisal znany powiesciopisarz Jan Lam, patriota, uczestnik powstania
styczniowego. Muzyke za$ skomponowal Wilhelm Czerwinski, kompozytor
oper, operetek, mazurkdw i pies$ni®.

Obok piesni jednoczacej cztonkéw organizacji, za jej symbol, przyjeto wi-
zerunek sokota podczas lotu, trzymajgcego w szponach gimnastyczng hantle,
Ten madry, dumny i waleczny ptak - sagdzono - godnie zastepowal, zakaza-
nego przez zaborcéw, orla polskiego. Dalekowzroczny soko6l, w stowianskiej
tradycji, kojarzony byt z wolnoscia, sprawnoscig, wytrwatoscig i silg (nie tyl-
ko fizyczng) oraz z niezawodnoscig ataku.

Marsz ,,Sokolow”

Ospaly i gnusny zgrzybialy ten §wiat. Na nowe on zycia koleje

Z wygodnej poscieli nie dZwiga si¢ rad; i duch i cialo w nim mdleje

Hej bracia Sokoty, dodajcie mu sil, by ruchu zapragnal, by powstal i zyt!

Z niemocy ciemnoéci i cialo i duch na prézno si¢ dzwiga i lamie

Tam tylko poteznym i tworczym jest duch, gdzie wola silne ma ramie.

Hej bracia, kto ptakiem przelecie¢ chce $wiat, niech skrzydia sokole
od mtodych ma lat!

Wiec razem ochoczo w daleki ten lot sposobi¢ nam skrzydta i ducha.

Nie zlamie nas burza, nie strwozy nas grzmot, gdy woli sila postucha.

Hej bracia Sokoty, dodajcie mu sil, by ruchu zapragnal, by powstat i zyt".

Sokoli nosili specjalne stroje, nawigzujace ogoélnym wygladem do pol-
skich tradycji wojskowych, ozdobione barwami i narodowymi symbolami.
Obok tzw. stroju ¢wiczebnego, w regulaminie organizacji przewidziano
specjalny ubidér galowy, ktory zakladano przy okazji réznych uroczystosci,
jak zloty czlonkowskie, okolicznosciowe defilady i przemarsze, zwigzane
z obchodami rocznic i §wiat narodowych. W ten sposéb Sokot, za cel stawial
sobie ksztaltowanie w spoleczenstwie dumy narodowej, m.in. poprzez orga-
nizacj¢ imprez upamietniajacych osiggniecia narodu polskiego, co zaborcy
uporczywie umniejszali. Takim wydarzeniem byly obchody 500. rocznicy

Ide¢ tego ruchu wspierato wielu znakomitych twércow literatury, jak: A. Asnyk,
J. Kasprowicz, M. Konopnicka, H. Sienkiewicz, M. Balucki, W. Ggsiorowski, K.
Bunsch i inni.

' Senat RP (2017), dz. cyt.: 9.
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zwyciestwa pod Grunwaldem w dniach 14-17 lipca 1910 r. w Krakowie. Zlot
Grunwaldzki w 1910 roku byl olbrzymim wydarzeniem, narodowym s$wie-
tem. W jego organizacje wlaczyli sie najwybitniejsi Polacy tego czasu, jak:
Ignacy Paderewski - fundator pomnika grunwaldzkiego (przedstawiajgcego
Jagiette na koniu) z napisem: ,,Praojcom na chwale, braciom na otuche” oraz
Henryk Sienkiewicz, Roman Dmowski, Wlodzimierz Tetmajer, Jan Kaspro-
wicz i Maria Konopnicka. Ta ostatnia, jak utrzymuja sokoli, napisata stowa
»Roty” z mysla o sokolej braci, a stynny kompozytor Feliks Nowowiejski,
na zamOwienie wladz sokolich, skomponowal do niej muzyke!'>.

Trzydniowe obchody grunwaldzkiej wiktorii w Krakowie stanowity,
na progu odzyskania niepodleglosci, duze wydarzenie polityczne, o wielkim
znaczeniu dla przyszlosci narodu polskiego. Haslem zlotu bylo ,czuwaj”,
ktdre stalo si¢ haslem powstajacego wowczas polskiego harcerstwa. Wlasnie
zabor austriacki, w ktérym od 1867 r. najprezniej rozwijal sie ruch sokoli,
dysponujacy sprzetem, boiskami i sokolniami, a takze doswiadczong kadrg
instruktorska, byl tez najlepszym miejscem dla rodzacego sie harcerstwa pol-
skiego. Dodajmy, ze najbardziej znany twoérca polskiego skautingu Andrzej
Matkowski, byt aktywnym uczestnikiem ,,Sokota”, ktéremu zresztg pozostat
wierny do konca zycia. Wlasnie podczas grunwaldzkiego zlotu sokolstwa,
po raz pierwszy dyskutowano o harcerstwie i potrzebie jego powotania.

Decydujacym momentem w historii polskiego harcerstwa byto spotkanie
»oo0kola-Macierzy” we Lwowie 26 lutego 1911 r., na ktére zaproszono przed-
stawicieli: ,,Eleuterii”, ,Zarzewia” oraz ,Eleusis” Zadna z wymienionych,
zaproszonych organizacji nie posiadala bazy do prowadzenia dzialalnosci
harcerskiej. Podczas spotkania referat dotyczacy skautingu i jego wpltywu
na ksztaltowanie mlodziezy polskiej wyglosit druh ,,Sokota” Eugeniusz Pia-
secki. Andrzej Malkowski przettumaczyl natomiast stynna na Zachodzie
ksiagzke Baden Powella pt. Scouting for boys, nadajac jej polski tytul: ,,Skau-
ting jako system wychowania mlodziezy” Uznano, ze ten model wychowania
jest oczekiwany przez polska mlodziez, ktéra zostala wciagnieta do pracy
spolecznej na rzecz polskiego narodu. W ten sposob, pod koniec 1911 roku,
harcerstwo upowszechnione zostalo na calym obszarze dzialania ,,Sokota™"’.

Tym, co charakteryzowalo cztonkéw ,Sokota”, poza zawolaniem, hym-
nem i ubiorem, byly stynne slowa, sformulowane w 1906 r. dziesi¢¢ przyka-
zan, ktérych tre$¢ byla swoistym credo, kanonem zachowania Sokoloéw i ich
powinnosci wobec ojczyzny i organizacji. Oto one:

'* D. Malecki (2014), dz. cyt.: 32-40.
" M.M. Drozdowski (1998), Harcerstwo a narodziny i poczqgtki II Rzeczypospolitej
(1910-1921), Warszawa: 15-54.
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Nie bedziesz miat innych Ojczyzn, jak tylko Polske jedng i nierozdzielna,

Nie pozwolisz bra¢ nadaremno imienia Ojczyzny swojej na pokrycie
wsteczniactwa, stuzalstwa i despotyzmu.

Bedziesz pamietal o wszystkich rocznicach narodowych, $wigci¢ je be-
dziesz, a w gniezdzie twoim i drugich do swiecenia pobudzac¢ bedziesz,

Czcij i kochaj Ojczyzne twoja, aby$ sam na milos¢ i czes¢ zastuzyt.

Nie zabijaj ducha narodu twego.

Nie kochaj obcej mowy, nie przedktadaj jej nad polska.

Nie okradaj narodu twego z chwatly i marzenia.

Nie przekrecaj i nie poniewieraj dziejow ojczystych.

Nie pozadaj faski wrogow twojej Ojczyzny.

Ani godnosci, ani orderow, ani tytuldw, ktore twych wrogow sa'.

Tak wiec ,,Sokol” byl jedyng instytucja, na gruncie ktérej mogla, powinna
i faktycznie rozwijala sie organizacja skautowa, co potwierdzil Zjazd Zwiaz-
kowego Naczelnictwa Skautowego, ktéry odbyt si¢ we Lwowie w dniach 24-
25 marca 1912 r. W czerwcu tego roku Eugeniusz Piasecki wraz z druhem
Mieczystawem Schreiberem opracowali niezwykle cenng prace, ktéra wnosi-
ta do skautingu wiele elementow z historii Polski. Wprowadzita takze staro-
polskie nazewnictwo, jak: harce, harcerstwo, harcmistrz, zastep, zastepowy.
Hasla ,,Czuwaj” i ,,Czolem” oraz zwroty druh, zaczerpnigte zostaly z tradycji
»Sokota” Wzorem munduru harcerskiego byla czamara sokola - mundur
ze sznurami zaprojektowany przez wybitnego malarza Artura Grotgera®.
Ci$nie sie pytanie o to, czy tak szybki rozwdj harcerstwa polskiego byiby
mozliwy bez inspiracji i wsparcia ,,Sokola”? Odpowiedz na tak postawione
pytanie odnajdujemy w ,,Przewodniku Gimnastycznym” z 1937 roku, gdzie
napisano, ze ,,Sokol” dat skautowym druzynom, z zapalem tworzonym przez
mlodziez, opieke prawna, opieke moralng wobec rodzicéw i wladz kosciel-
nych, opieke¢ materialng oraz ideowa w postaci przystosowania systemu an-
gielskiego do wymogdéw duszy polskiej®.

W tym czasie, az do wybuchu wojny, harcerstwo funkcjonowato jako
integralna czgs¢ ,,Sokola”, rzecz jasna, w kazdym zaborze w nieco innych
warunkach, ale wszedzie z duzym zaangazowaniem tych, ktorym na ser-
cu lezata perspektywa odzyskania przez Polske niepodleglosci. Atmosters,
jaka panowala wéwczas w galicyjskich $rodowiskach niepodleglosciowych,
najlepiej oddaje tre$¢ pamietnika Jozefa Hallera, bezposredniego uczestnika

'“  Senat RP (2017), dz. cyt.: 8-9.
> D. Matecki (2014), dz. cyt.: 46 i nast.
6 Tamze: 53 i nast.
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wydarzen, éwczesnego putkownika, bedacego pomystodawca utworzonych
w paidzierniku 1912 r. Stalych Druzyn Sokolich (SDS). ,,Jako instruktor i in-
spektor SDS organizowatem kursy wojskowe, na ktérych miewatem wykfa-
dy, za$ polowe ¢wiczenia musialem przeprowadzac w soboty i niedziele (...).
Cwiczenia te — jak si¢ okazalo - byly konieczne, aby naszym wojskowym
ochotnikom sokolim realnie przedstawi¢ zycie wojenne i koniecznoéé zasto-
sowania si¢ do kazdej nawet najmniej oczekiwanej sytuacji - pisal.

Wybuch wojny w sierpniu 1914 r. paradoksalnie okazatl sie, w tamte;
rzeczywistosci spoleczno-politycznej, zbawienny i oczekiwany dla Polski.
W wojnie tej starly si¢ bowiem ze sobg potegi polityczne Europy, panstwa
zaborcze. Mlodziez z gniazd sokolich wstepowala w szeregi utworzonych
Legionéw Polskich. Na zew wojenny zareagowali takze czlonkowie ,,Soko-
fa” z gniazd polonijnych, dziatajacych od konca XIX w. w Kanadzie i USA.
Po przeprowadzeniu szkolen i kurséw wojskowych, 18 tys. sokolich Zolnierzy
i oficerdw, zasililo szeregi tworzonej we Francji Blekitnej Armii. Na jej czele
stanal gen. J. Haller, ktory dzialal we lwowskim ,,Sokole”, a takze w — powsta-
jacym w Galicji - ruchu skautowym.

Blekitna Armia (nazwa pochodzi od koloru francuskich munduréw,
ktore nosili Zolnierze) mogla powstaé dzigki staraniom polskich patriotow.
Ludzi tej miary, co Ignacy Paderewski i Roman Dmowski (obaj od poczatku
zwigzani silnie z ruchem sokolim w Galicji). Dzialali oni w imieniu Komi-
tetu Narodowego Polskiego podczas Konferencji Pokojowej w Wersalu. Ich
olbrzymie patriotyczne zaangazowanie mialo fundamentalne znaczenie
dla odradzajacej si¢ panstwowosci polskiej. W tym gronie byl takze prezes
Zachodnioeuropejskiego Zwigzku Sokolego druh Wactaw Gasiorowski,
znakomity pisarz i publicysta, wielki patriota, aktywnie dzialajacy w Misji
Wojskowej przy Komitecie Narodowym Polskim w Paryzu.

Natychmiast po odzyskaniu upragnionej niepodleglosci, po 123 latach
zaborow, organizacje sokole z ziem bylych trzech zaboréw zjednoczyly sie,
by utworzy¢ Zwigzek Towarzystw Gimnastycznych ,,Sokol”, ktéry od po-
czatku istnienia nalezal do Miedzynarodowej Federacji Gimnastycznej. Pre-
zesami Zwigzku TG ,,Sokdt” w II Rzeczypospolitej, byli kolejno: Bernard
Chrzanowski (1919-1923), Adam hr. Zamoyski (1923-1936) oraz pik dypl
Franciszek Arciszewski (1936-1939).

Sokoli brali czynny udzial w walkach polsko-ukrainskich w latach 1918-
1919, w stynnej obronie Lwowa, a takze czynnie uczestniczyli w powstaniach:
wielkopolskim i $lagskim. W tym ostatnim, na ktérego czele stal Wojciech
Korfanty - prezes ,,Sokota” w Katowicach, a takze jeden z najwazniejszych

" Tamze: 64-72.
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politykéw dwudziestolecia migdzywojennego. Czlonkowie ,,Sokota’ znalez-
li si¢ takze w zwycigskiej batalii, bronigc Ojczyzny przed sowiecka nawaty
w 1920 roku.

W wolnej Polsce ,,Sokol’ stal si¢ osrodkiem zycia kulturalnego i spor-
towego. Prowadzil takze zaje¢cia z przysposobienia obronnego. W ciagu 20.
lat niepodleglej Polski funkcjonowalo okoto 900 gniazd, ktore w swoich
szeregach zrzeszaly ponad 120 tysiecy dorostych i dzieci. W okresie tym od-
byly sie trzy Zloty Sokolstwa Polskiego, tj.: w 1921 r. w Warszawie, w 1929 1.
w Poznaniu oraz w 1935 r. w Katowicach. Do 1914 roku natomiast odbylo sie
pie¢ niezwykle uroczystych Zlotéw Sokolstwa Polskiego: we Lwowie kolejno
w latach: 1892 i 1894, w Krakowie w 1896 r., we Lwowie w 1903 i ostatni jubile-
uszowy w 1910 roku, ktéry odbyl si¢ ponownie w Krakowie. Zloty Sokolstwa
Polskiego odgrywaty szczeg6lnag role w budzeniu i podtrzymywaniu ducha
narodowego, patriotyzmu i umilowania wolnosci. Byty niezwykle starannie
przygotowywane, prezentujac najwyzszy i porywajacy poziom wyszkolenia,
tak sokolej mlodziezy, jak rowniez kadry instruktorskiej. Zloty byly wiec
istotnym czynnikiem oZzywiajagcym i integrujagcym czesto rozproszone towa-
rzystwa i gniazda.

W okresie II RP pierwszoplanowg pozycje w Zwigzku Towarzystw Gim-
nastycznych ,,Sokotl” zajmowalo wychowanie fizyczne i sport'®. Organizacja
reprezentowala wiec Polske na miedzynarodowych zawodach sportowych,
jakie odbywaty sie poza jej granicami. Migdzy innymi delegacja Sokolstwa
Polskiego wzieta udzial w Miedzynarodowych Zawodach Gimnastycznych
w Austrii w 1923 r. Z kolei w 1925 r. dziesiecioosobowa druzyna sokolska
wystartowala w Miedzynarodowych Zawodach Gimnastycznych we Wio-
szech, zajmujac pierwsze miejsce i zdobywajac puchar. Pamigta¢ nalezy
o tym, ze wielu znakomitych polskich sportowcow okresu II RP, to ludzie
wywodzacy si¢ z ,,Sokota” Wisréd nich takie osobistosci sportu, jak lekko-
atletka Jadwiga Wajsdéwna, zapasnik Stanistaw Cyganiewicz, pigsciarz Hen-
ryk Chmielewski oraz biegacz dlugodystansowy Jozef Noji (zamordowany
w Auschwitz). Zadaniami zwigzanymi ze sportem, kierowal Zwigzkowy
Wydzial Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego. Za pra-
widlowy przebieg ¢wiczen gimnastycznych oraz za ich popularyzacj¢ i upo-
wszechnianie w gniazdach odpowiedzialni byli naczelnicy i przodownicy,
co $wiadczy o duzej wadze, jaka w Zwigzku Towarzystw Gimnastycznych
»S0kol” przywigzywano do tego, co dzisiaj nazywamy mianem - kultura fi-
zyczna. Zwigzek organizowal kursy instruktorskie dla kadry. Jednym z glow-
nych o$rodkéw szkoleniowych w II RP byl majgtek Zamoyskich w Kozlowce

" Senat RP (2017), dz. cyt.: 17-18.
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kolo Lublina. Pomimo istnienia niepodleglej Polski, Zwigzek TG ,,Sokét”
nie zaprzestal przysposobienia wojskowego. Wspolpracowal w tym zakresie
z Ministerstwem Spraw Wojskowych.

W II RP swoje odrodzenie przezywaly Oddzialy Konne ,Sokota”, kt6-
re az do wybuchu wojny, z sukcesami prowadzily przysposobienie obronne
we wspolpracy z wojskiem. Sokoli Konni wzbudzali entuzjazm spoleczen-
stwa podczas Zlotéw, w ktorych uczestniczyli oraz w czasie uroczystosci pan-
stwowych, w ktorych Oddziat Konny defilowal przed Grobem Nieznanego
Zolnierza w Warszawie'.

Od poczatku II wojny $wiatowej Sokoli tak, jak ich poprzednicy w la-
tach 1914-1918, stangli do obrony Ojczyzny. Uczestniczyli wiec w kampanii
wrze$niowej, w obronie Warszawy, Lwowa, walczyli w formacjach Polskich
Sit Zbrojnych na Zachodzie, jak réwniez w konspiracyjnych strukturach
Panstwa Podziemnego. Zawsze przynosili zaszczyt, stawe i podziw dla pol-
skiego oreza. To z ,Sokota” wywodzilo si¢ wielu oficeréw Wojska Polskiego
II RP, w tym wielu wspanialych dowdédcéw i generaléw. Do nich zaliczali
sie m.in. generalowie: Wladystaw Anders — dowddca Drugiego Korpusu
Polskiego, Stanistaw Sosabowski — dowddca Pierwszej Samodzielnej Brygady
Spadochronowej, Mariusz Zaruski - adiutant generalny prezydenta RP oraz
Edward Rydz-Smigly — Marszatek Polski®.

Po wojnie, w PRL-u, w diametralnie zmienionej sytuacji politycznej,
praktycznie nie bylo warunkéw umozliwiajagcych swobodne prowadzenie
dzialalnosci niezaleznej od panstwa totalitarnego. Jak sie okazalo, nie mogly
dziala¢ takie organizacje jak ,,Sokot”, ktore nie wywodzily swoich ideatow
z marksizmu i komunizmu. Podejmowane byly jednak proby reaktywacji
»ookota” przez ocalalych z wojennej pozogi jego czlonkéw, ktérzy za cel wy-
znaczyli sobie odnowienie Zycia organizacji w skali catego kraju. Juz 9 wrze-
$nia 1945 roku zwotany zostal Ogdlnopolski Zjazd Sokolstwa w Krakowie.
Przybylo okolo 100 delegatow z catej Polski. Powotano Tymczasowy Zarzad
Zwiazku, na czele ktorego stanat prezes Edward Kubalski, a jego zastepcami
wybrano Jézefa Borowca oraz Karola Bunscha, cenionego pisarza, prawnika,
takze sportowca, ktéry od 1934 roku piastowal funkcje prezesa Towarzystwa
Gimnastycznego ,,Sokol” w Krakowie. Niestety, juz w lipcu 1947 roku éwcze-
sne wladze komunistyczne zlikwidowaly organizacje, przejmujac jej majatek,
co bylo zasadg ich postepowania. Ten sam los spotkal w latach 1947-1949
wszystkie reaktywowane gniazda sokole na terenie PRL.

" D. Malecki (2014), dz. cyt.: 76-78.
*  Senat RP (2017), dz. cyt.: 21.
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Dopiero po przetomie politycznym roku 1989, w realiach powstajacego
panstwa demokratycznego, pojawila si¢ mozliwos¢ reaktywowania, zakaza-
nych w PRL-u organizacji i stowarzyszen o charakterze niepodleglo$ciowym.
W tym samym roku pie¢ gniazd sokolich rozpoczeto swoja dziatalnosc,
Pierwsze z nich pod nazwa TG ,,Sokét” Warszawa — Macierz, kolejne TG ,,So-
kot Inowroctaw, TG ,,Sokdét” Gniewkowo, TG ,,Sokdl” Bydgoszcz - Macierz
i TG ,,Sokdt Poznan. W lutym 1990 r. odbyt si¢ Zjazd Zalozycielski Zwiazku
Towarzystw Gimnastycznych ,,Sok6l” w Polsce. Odrodzony w III RP, zgod-
nie z tradycjg prowadzi dzialania na polu sportu, rekreacji i krajoznawstwa,
Imponujaca jest ilos¢ dyscyplin sportowych i rozmaitych zaje¢, w ktérych
uczestnicza dorodli i mlodziez szkolna. W 2007 roku bylo ich kilkadziesiat.
Obecnie TG ,,Sokdl” posiada w Polsce ponad 80 gniazd liczacych okoto 80
tys. cztonkow.

Podobnie i dzisiaj, jak w poprzednich epokach, ,,Sokét” kontynuuje
piekne tradycje pielegnowania pamieci narodowej o znaczacych, polskich
wydarzeniach historycznych, jak réwniez o wybitnych Polakach, bohaterach,
ktorzy jak najlepiej stuzyli naszej kulturze i spoteczenstwu. Wsrdd wielu
przykladéw réznego rodzaju dziatan wspoélczesnego ,,Sokola” wymienmy
najwazniejsze z nich: obchody dwusetnej rocznicy uchwalenia Konstytucji
3 maja 1791 roku, pomyst i wspotorganizacja Swiatowego Zjazdu Zwigzkéw
Sokolow Polskich z udzialem przedstawicieli sokolich druzyn z USA, Wiel-
kiej Brytanii, Niemiec i Litwy, ktéry odbyl sie w 1991 roku w Poznaniu, Zlot
Kosciuszkowski w listopadzie 1991 roku, ktéry mial miejsce w Bydgoszczy,
uroczystosci z okazji 125-lecia Sokolstwa Polskiego (1867-1992) obchodzo-
ne na Zamku Krélewskim w Warszawie. Ponadto wspdlczesni sokoli orga-
nizowali biesiady kulturalne, poetyckie, patriotyczne wieczornice, jak np.:
w 1998 r. obchodzony uroczyscie Rok Adama Mickiewicza, w 2001 roku
obchodzono Rok Ignacego Jana Paderewskiego oraz Ksiedza Prymasa Stefa-
na Wyszynskiego, a takze 180 rocznice urodzin Cypriana Kamila Norwida
oraz 260 rocznice urodzin Tadeusza Ko$ciuszki. Rok 2003 byl ogloszony
Rokiem Jézefa Hallera - wychowanka lwowskiego ,,Sokola” i wspottworcy
galicyjskiego ruchu skautowego, w 130 rocznice urodzin generala - tworcy
Blekitnej Armii. W 2005 roku zorganizowano uroczystosci upamigtniaj3-
ce zwycigstwa polskich wojsk nad Szwedami pod Kircholmem oraz setng
rocznice przyznania Henrykowi Sienkiewiczowi, zwigzanemu z poczgtkiem
sokolstwa polskiego, literackiej nagrody Nobla. W 2012 roku Zwiazek TG
,Sokol” wspolorganizowal IIT Ogélnopolskie Zawody Strzeleckie o puchar
Zotnierzy Wykletych, w 2014 r. zorganizowano piknik rycersko-historyczny
upamietniajagcy 500. rocznice zwycieskiej bitwy nad wojskami rosyjskimi
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pod Orsza. W tym roku obchodzono takze rocznicg wybuchu I wojny $wia-
towej, ktorej skutki przyniosty nam odzyskanie niepodlegtosci w 1918 roku?.,

Podsumowanie

Kiedy zglebiamy histori¢ niezwykle skutecznego systemu wychowawcze-
go TG ,Sokol”, widzimy, ze powstato ono w skomplikowanej i trudnej rze-
czywistosci spoleczno-politycznej Polski zniewolonej. Polski, ktdrej de facto
nie bylo na mapie Europy. Zadajemy sobie w tej sytuacji pytanie o to, jak
to jest mozliwe, Ze system wychowawczy, powstaly w tak trudnych warun-
kach mogt by¢ tak efektywnym, nie tylko w znaczeniu pedagogicznym, ale
takze kulturotwoérczym. Czyzby sytuacja zniewolenia narodu, podzielonego
przez trzech zaborcow, ktorzy czynili wszystko, aby nas pozbawi¢ tozsamo-
§ci, jezyka, historii, etosu, bysmy przestali by¢ sobg, miala by¢ czynnikiem
decydujacym o powodzeniu systemu wychowawczego? Z pewnoscig, w po-
twierdzeniu takiej zaleznosci, jest pewna doza racji. Wszak trudne polozenie
(a takim bez watpienia byta sytuacja zaboréw) wyzwala poszukiwanie drog
wyjécia z tej sytuacji. Ale tez, aby pewne rozwiazania przyniosty skutek, mu-
szg zosta¢ spelnione okres§lone warunki. Jakie wiec warunki musialy zosta¢
spetnione, by tak wspaniate owoce przyniosto przedsiewzigcie wychowawcze
TG ,,Sokot™?

W naszych analizach zalozylismy, iz fundamentem skutecznego wycho-
wania w TG ,,Sokoét”, ktdre dalo znakomitych obywateli, byly miedzyosobo-
we relacje wychowawcze, ktorych istotg jest autentyczna che¢c¢ kierowania ich
uczestnikéw ku celom rozwojowym. Dotyczy ona zaréwno wychowankéw,
jakiwychowawcow. Wszak w wychowaniu opartym na migdzyosobowej rela-
cji, proces wzrastania w cztowieczenstwie obejmuje zaréwno wychowywane-
g0, jak i wychowawce. Wychowawca moze by¢ ten, kto jest poswiecony dobru
swoich wychowankow. Jest to postawa nacechowana lagodnoscia, akceptacja,
cierpliwoscia, prostotg i ufng nadzieja wychowawcy wobec wychowankow,
ktérzy z czasem odwzajemniajg te postawe wobec innych. W wychowaniu
- mowit ksigdz Bosko - nie wystarczy proponowanie dobrych tresci?’. Naj-
wazniejszym jest, aby byly one akceptowane. Jest to droga - bardziej sercem
nizli rozumem. Jest to niewatpliwie droga, ktora kosztuje duzo wysitku, za-
wierzenia, tworczej fantazji, wyobrazni. Ale jest to droga, ktéra prowadzi wy-
chowanka do etosu. Cztowiek potrzebuje etosu, by wiedzial kim jest, by még?

! Senat RP (2017), dz. cyt.: 21-23.
U. Fontana (2002), dz. cyt.: 38-80.
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poznac prawde o dobru, o pigknie, o sobie?’. Czlowiek potrzebuje tez nadziej,
bedacej ratunkiem dla niego, dla nas, a dzisiaj zwlaszcza dla kultury, kiedy
lekamy si¢ o jej przyszios¢. O przyszlo$¢ naszej zachodniej cywilizaciji.

Viktor E. Frankl, wybitny psychiatra wiedenski, twdrca logoterapii, je-
den z autorytetow moralnych XX wieku pisal, ze wsréd spraw, ktore zdajg
sie odbiera¢ sens ludzkiemu Zyciu, s3 nie tylko cierpienie, ale takze $mier¢,
Jedynym, przejSciowym aspektem Zycia - powtarzal - jest nasz potencja,
ktory z chwilg urzeczywistnienia staje si¢ faktem,; jako taki podlega wowczas
ocaleniu i przeniesieniu w przeszto$c, gdzie jest przechowywany i chroniony
od wszelkiej przejsciowos$ci. Kazdy z nas nieustannie dokonuje wybordw.
Ktore z nich skazane beda na niebyt, bo ich nie podejmiemy, a ktore bedzie-
my urzeczywistniac? Ktéry wybor zostanie przeksztatcony w fakt, stajac sie
nie$miertelnym naszym $ladem stép na piasku? Tak wiec czlowiek, w kazdej
chwili swego zycia, zmuszony jest decydowac na dobre i na zle, co stanie sie
pomnikiem jego egzystencji, albo przeciwnie. Pomnikiem, ktory ubogaca
jego samego, ale takze kulture, ktérg wspoltworzy. Kultura wszak jest whasci-
woscig czlowieka. Jest przez niego tworzona?*. Towarzyszy ludzkiej historii,
stanowiac nieodlgczny atrybut i specyfike czlowieka. Wyodrebnia go spo-
$rod innych istot zywych. Te inne zywe istoty — méwit Jan Pawet II - co naj-
wyzej moga tylko biernie odbiera¢ kulturalne dziatania czlowieka®. Jest wiec
czlowiek — mozna tak powiedzie¢ — ontologicznie zespolony z fenomenem
kultury; jakos$¢ czlowieka to jako$¢ kultury, tak wewnetrznej (jak czlowiek
ksztattuje siebie), jak i zewn¢trznej (jak, na jakich zasadach organizowana
jest spofeczno$¢ dana i cale spoleczenstwo). A zatem wartos¢ czlowieka, ale
tez spoleczenstwa, jest konsekwencjg poziomu kultury cztowieka.

Jan Pawetl II podczas swojej wizyty w UNESCO w dniu 2 czerwca 1980
roku, wyrazil nast¢pujacy poglad w kwestii znaczenia kultury w rozwoju
czlowieka. Powiedzial, Ze pierwszym i podstawowym zadaniem kultury jest
wychowanie. Trudno, zwlaszcza pedagogowi, nie zgodzi¢ sie z takim pogla-
dem. Kazdy czlowiek wzrasta, wychowuje sie w kulturze, w ktorej si¢ urodzit.
Ale tez kazdy czlowiek wnosi swoj §lad w zastang kulture, wspoéttworzac j3.
Mozna wiec powiedzie¢, ze kultura i wychowanie to dwie rzeczywistosci
wzajemnie si¢ przenikajace i warunkujace.

Kultura jest pojeciem bardzo szerokim, obejmuje cale zycie czlowie-
ka, tj. osobiste, zawodowe, rodzinne, narodowo-spoleczne, panstwowe
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i miedzynarodowe. Tak wigc granice ludzkiej kultury sg tez szerokie. Cyto-
wany Jan Pawel II opisuje kulture jako ksztalt Zycia czlowieka i jego bytowa-
nia. W innym miejscu pisze, ze kultura jest wszystko to, przez co czlowiek
staje sie bardziej czlowiekiem?®. Mozna powiedzie¢, ze wszystko, co czlowiek
czyni stanowi kulture. Czy aby na pewno? Czy mozemy nazywa¢ kulturg
zachowania zle, ktore ludzie czynia, a ktére deformujg ich moralnie? Ot6z
na pewno nie. Wowczas mamy do czynienia z antykulturg, ktdra nie wycho-
wuje, a demoralizuje czlowieka. Watpliwym jest zatem uzywanie terminu
kultura w kontekscie moralnie ztych zachowan ludzkich. Takim nielogicz-
nym okresleniem jest ,kultura przestepcza”. Istota kultury jest wiec to, ze jest
§cisle zlaczona ze Swiatem warto$ci. Stad mocna teza wygloszona przez
swietego Jana Pawla II, Ze pierwszym i podstawowym zadaniem kultury jest
wychowanie, o ktorym Maurice Debesse pisal, Ze nie tworzy czlowieka, a po-
zwala mu tworzy¢ samego siebie”’. Jest to mozliwym w warunkach wysokiej
kultury pedagogicznej, opartej na personalistycznym, podmiotowym, wza-
jemnym traktowaniu si¢ 0sdb uczestniczacych w procesach edukacyjnych,
w ktérych nawiazuje si¢ miedzyosobowe relacje, spetniajace kryteria relacji
wychowawczych, majacych kulturotwdrcze znaczenie.

Tworcy TG ,,Sokdl”, powotujac do Zycia te wspaniala organizacje wy-
chowawczo-patriotyczng, tworzyli kulture czyniac dobro piekne, szlachetne,
bezinteresowne. Dobro wyrazajace si¢ w byciu dla drugiego, stabego, bez-
bronnego, nierzadko cierpigcego z powodu terroru bezwzglednych zaborcéw,
ale takze z powodu zdrady, zaprzanstwa tych, ktérzy wspoétdzialali z okupan-
tem. Pomagali odkrywa¢ prawde o czlowieku, o sensie jego istnienia, o Bogu,
o nadziei na wolng Ojczyzng. Jan Pawel II méwil o Niej: To moja Matka.
Mtlody Karol Wojtyta byl czlonkiem TG ,,Sokdl”, o czym czg¢sto wspominat
podczas spotkan z mlodzieza polska i nie tylko, w czasie swojego pielgrzy-
mowania do Ojczyzny.

*  Tamze: 67.

M. Debesse (1983), Etapy wychowania, Warszawa: 152.



