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Ksiadz Antoni Stomkowski urodzit sic w 1900 r. w Ryszewku kolo Znina, w Ar-
chidiecezji GnieZniefiskiej. Studia teologiczne odbywat w Seminarium w Poznaniu, na
Uniwersytecie w Strasburgu, oraz w Rzymie na Gregorianum i Angelicum. Habilito-
wal si¢ w 1933 r. na Uniwersytecie Warszawskim. Od 1934 r. wykladal dogmatyke na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, gdzie byl réwniez dziekanem Wydzialu Teolo-
gicznego. W 1944 r. zostat powolany na stanowisko rektora KUL. Z powodéw ideolo-
gicznych zostat w 1951 r. usuni¢ty ze stanowiska rektora, uwieziony i nie dopuszczony
do kontynuowania pracy dydaktycznej na KUL po 1960 r. Jego duch twérczy nie po-
zwolil si¢ przygasi¢. Zainicjowal i prowadzil przy poparciu ks. Prymasa Stefana Wy-
szyriskiego przez 10 lat Prymasowskie Studium Zycia Wewnetrznego w Warszawie.
Zalozy! takze oSrodek rekolekcyjny w Kaniach Helenowskich pod Warszawg i w Ki-
czorach na Orawie. Prowadzil wyktady z teologii dogmatycznej i zZycia wewng¢trznego
w GnieZnie, Otltarzewie 1 we Wroctawiu.

Wielu historyk6éw wyraza opini¢, ze gdyby ks. Stomkowski rozpoczat organizowa-
nie KUL kilka miesi¢cy pdZniej niz to uczynit lub zabrat si¢ do tego dzieta z mniejsza
energia i poSwigceniem, rzad Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej nie dopuscitby do
otwarcia katolickiej uczelni. Odnowienie KUL, przywrécenie do Zycia poszczeg6lnych
Wydziatéw, wydawnictw, organizacji naukowych, prowadzenie Uczelni w niezwykle
trudnych warunkach materialnych i politycznych, rozbudowa biblioteki, kupno Pocze-
kajki oraz realizacja szeregu innych inicjatyw naleza do najwigkszych sukceséw rekto-
ratu ks. Stomkowskiego a zarazem wiaza si¢ z najbardziej bolesnymi do§wiadczeniami
zyciowymi. Jego wielkie zastugi dla katolickiej Wszechnicy i dla Koéciola w Polsce
wciaz domagaja si¢ rzetelnego na$wietlenia. NaleZy to uczyni¢ w kontekscie jego oso-
bistych przezy¢ zwigzanych z usunigciem ze stanowiska rektora KUL i aresztowa-
niem'. Temat ten z wiadomych przyczyn byt przemilczany w opracowaniach monogra-

' Niniejszy artykut zostat opracowany w oparciu o archiwalia dotad niepublikowane, z ktérych
pewne byly otoczone tajemnicg urzgdowa. Po 50 latach, w dobie transformacji systemowej, tajne
archiwalia staly si¢ legalnie dostgpne dla badari historycznych. Chodzi o archiwa, ktére cytujac ozna-
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ficznych historii KUL’. Dlatego niniejszy artykut podejmuje ten diug sprawiedliwosci
ukazujac nieznane strony zycia i dziatalnosci polskiego teologa na tle zmagar z komu-
nistycznym bezprawiem PRL. Ten nieznany obraz osoby ks. Stomkowskiego bytby
réwniez niepelny, gdyby nie ukazac¢ jego aktywnoSci duszpasterskiej w Warszawie
oraz zastug w uruchomieniu do dzi§ dzialajacego Prymasowskiego Studium Zycia
Wewngtrznego.

1. Rzad PRL wobec KUL

Katolicki Uniwersytet Lubelski - jako uniwersytet katolicki posiadajacy prawa pan-
stwowe byl pod $cista kontrolg Ministerstwa OS$wiaty. Ministerstwo przydzielato
pewne dotacje dla studentéw, ale tez §ciSle kontrolowalo finanse. Zatwierdzalo stano-
wiska rektora i prorektora, a takze stopnie naukowe. W przypadku ks. Sfomkowskiego
Ministerstwo zatwierdzilo jego pierwszy wybér (1946 r.) na stanowisko rektora, nie
zgadzato si¢ natomiast na II kadencje, potwierdzong przez Senat dn. 5.03.1949 r.

Od 1947 r. Ministerstwo OS$wiaty nie zatwierdzalo zadnych nominacji. Wskutek te-
go brak bylo wielu profesorom uprawnieri formalnych, mimo odpowiedniej iloSci prac
naukowych. W tej sytuacji - czytamy w sprawozdaniu rektoratu KUL - ,kilku profeso-
réw przeniosto si¢ do innych o$rodkéw uniwersyteckich (prof. Diuska, Kawyn, Ku-
raszkiewicz), co spowodowalo powazne osfabienie kadry naukowej KUL. W dodatku
Ministerstwo nie pozwalalo profesorom uniwersytetéw parfistwowych na réwnoczesne
wyktadanie na KUL. Ministerstwo O$wiaty zdaje si¢ celowo oslabiaé¢ i zmniejszac
grono profesorskie, juz to nie zezwalajagc na wyktadanie nawet w formie wykladéw
zleconych profesorom innych uniwersytetéw (Kleiner, Milewski, Gajek, Nosek, Cze-
kanowski, Ziemnowicz, Harassek), juz to zabierajac nasze sily do innych uniwersyte-
téw (Dtuska, Kuraszkiewicz)” *

Stawianie trudnoS$ci nie ograniczato si¢ jedynie do redukcji personelu naukowego i
ostabienia Uniwersytetu w zakresie kwalifikacji formalnych, ale prowadzito do reduk-
cji Wydziatéw, na ktérych studiowaty najliczniejsze rzesze mlodziezy. Pismem z dn.
23.06.1949 r. minister E. Krassowska zarzadzita od nowego roku akademickiego li-
kwidacje Studium Zagadniefi Spolecznych i Gospodarczych Wsi przy KUL (191 stu-
dentéw), stopniowg likwidacj¢ Sekcji Prawnej Wydzialu Prawa i Nauk Spoleczno-
Ekonomicznych KUL oraz likwidacje Sekcji Ekonomicznej Wydzialu Prawa i Nauk
Spoteczno-Ekonomicznych (na obu sekcjach studiowaty w roku akademickim 1949/50
1462 osoby, za$§ na calym Uniwersytecie 2344). Pomimo odwolania si¢ ks. rektora

czamy nastepujacymi skrétami: Archiwum Archidiecezji GnieZniefiskiej (AAG, Akta personalne, bez
paginacji); Archiwum Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (AKUL, Akta personalne ks. Slomkow-
skiego lub Kancelaria Rektorska, tytuly teczek dokument6w, bez paginacji); Archiwum osobiste ks.
Stomkowskiego w Kaniach (AOK, bez paginacji); Archiwum Paristwowe w Warszawie (APW  Akta
$ledcze, sadowe, dowodowe, bez paginacji); Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN).

? Por. artykuly zawarte w: Ksigga Jubileuszowa 50-lecia KUL, Lublin 1969; a takze: G. KARO-
LEWICZ, Ks. Antoni Stomkowski drugi zalozyciel KUL, WigZ 25(1982) nr 6, 165-168; J. ZIOLEK,
Katolicki Uniwersytet Lubelski w latach 1944-1992, w: Ksigga Pamigtkowa w 75-lecie Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego. Wklad w kulturg polskq w latach 1968-1993, Lublin 1994, 31-43.

AKUL, Kancelaria Rektorska. Komisja Episkopatu do spraw KUL. Protokoly kontrolne 1946
1954/55. Por. Notatki wlasnoreczne z wystapienia 22.04.1950 r. na Konferencji Episkopatu Polski.
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Stomkowskiego i prosby o wyjasnienie przyczyn prof. dr H. Jabloriski - w zast¢pstwie
ministra - podtrzymat decyzje Ministerstwa’.

Po trzecim plenum Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
nasilifa sie¢ komunistyczna polityka oSwiatowa. Protokét narady centralnego aktywu
o$wiatowego PZPR z dn. 16.01.1950 1.’ rzuca $wiatlo na t¢ polityke. Jednoznacznie
zadeklarowano, Ze o$wiata jest wpisana w walke klasowa. Zaplanowano na tym odcin-
ku reformy, ktére mialy byé warunkiem realizacji planu szeScioletniego. Za cel posta-
wiono ,,wychowanie nowego czlowieka, Swiadomego budowniczego socjalizmu”
Uwazano, Ze gléwnym narzedziem umozliwiajacym osiagniecie tego celu bedzie
,praca o§wiatowa, w szczegélnoSci w szkolnictwie wszystkich szczebli i typéw...
Szkota winna da¢ takiego czlowieka i uksztaltowac jego poglad na §wiat oparty na
naukowej teorii marksizmu-leninizmu, i zaszczepi€¢ socjalistyczng moralno$¢” Podob-
nie w projekcie uchwaly z dn. 25.02.1950 r. wypowiedziano walke wrogom klasowym
i potwierdzono konieczno$¢ rewolucji kulturalnej w o$wiacie. Zaznaczono takze, iz
Biuro polityczne PZPR mobilizuje czlonkéw partii ,,do wielkiej ofensywy w celu przy-
$pieszenia i poglebienia rewolucji kulturalnej na terenie szkolnictwa i o§wiaty” *

Z wlasnorgcznych notatek ks. Stomkowskiego, ktére stuzyly mu podczas rozmowy
z bp. M. Klepaczem, dowiadujemy si¢, jak Ministerstwo motywowalo likwidacje Wy-
dzialu Prawno-Ekonomicznego na KUL. Uwazano go za zbgdny, poniewaz nie odpo-
wiadal interesom systemu komunistycznego w Polsce. E. Ochab mial powiedzieé, ze
prawo jest wykladnikiem potrzeb partii, ktéra rzadzi paristwem. A zatem, ksztalcenie
prawnikéw musiato i§¢ po tej linii, bowiem urzednicy parnstwowi byli zmuszeni stoso-
waé si¢ do wymogéw prawa obowigzujacego w PRL. Na KUL za§ prawo wykladane
bylo calo$ciowo, ponad interesami okre§lonego systemu, na co Ministerstwo nie mogto
sie zgodzi¢. Absolwenci wydzialu prawa KUL nie mieliby szansy otrzymania pracy,
gdyz nie byli przygotowani do uczestnictwa w budowie socjalizmu w Polsce. Na tym
tle, jak zaznacza ks. rektor, wladze paristwowe dazyly takze do likwidacji Wydzialu
Nauk Humanistycznych.

Ze wspomnianych notatek wynika, ze w Ministerstwie rozwazano rézne warianty.
Jednym z nich byla likwidacja Wydzialéw $wieckich i uczynienie KUL wylacznie
szkolg teologiczng a nie wszechnicg, innym wariantem bylo zamknig¢cie uczelni. O
zamiarach likwidacji KUL ks. Stomkowski dowiadywal si¢ réwniez z rozméw z
przedstawicielami miodziezy ZAMP (Zwiazek Akademickiej Mlodziezy Polskiej), kt6-
rych agresywno§¢ od stycznia 1950 r. znacznie wzrosta. Przyznawali, Zze ,mieli pole-
cenie, by stwarza¢ Uniwersytetowi trudnoéci i doprowadzi¢ do jego likwidacji” Ks.
rektor Stomkowski musial mie¢ uzasadnione obawy, skoro poinformowal bp. Klepa-
cza, ze ,by! projekt skasowania Uniwersytetu”, a na sesji Episkopatu donosil, ze ,w
dotychczasowej sytuacji, kiedy si¢ zdawalo, iz caly Uniwersytet, wzglednie poszcze-
gblne Wydzialy bgda lada chwila zlikwidowane, bylo niemozliwe prowadzenie nale-
zytej polityki personalnej i angaZowanie nowych sit”’

* Por. AKUL, Kancelaria Rektorska. Korespondencja z Ministerstwern O$wiaty i Szkolnictwa
Wyzszego, teczka nr 5, 1944-1952.

* AAN, Spu&cizna Skrzeszewskiego, nr 478/14.
¢ Tamge, nr 478/76.
" AKUL, Notatki wilasnoreczne z wystapienia dn. 22.04.1950 r. na Konferencji Episkopatu Polski.
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Pomimo tego ks. Stomkowski deklarowal wobec Konferencji Episkopatu Polski, ze
KUL przygotowywal wciaz nowe sitly akademickie i do tego dazyt konsekwentnie,
starajac si¢ przy tym, by odpowiadaly nie tylko wymaganiom naukowym, lecz réwniez
duchowym, jakie zaklada Uniwersytet katolicki. W okresie swojej kadencji rektorskiej
zatrudnil wielu znakomitych intelektualistéw. Nie byl w stanie jednak wplynaé na
rozwdéj dziatalno$ci wydawniczej, ktéra zostala od 1949 r. catkowicie zahamowana,
poniewaz Towarzystwo Naukowe KUL nie moglo otrzymaé przydzialu papieru bez
zgody Ministerstwa o§wiaty.

2. Komunistyczne organizacje miodziezowe na KUL'

W marcu 1948 r. w Krakowie powstata Federacja Polskich Organizacji Studenckich
(FPOS). W uchwalonych tam statutach okre§lono nastepujace cele: ,,wychowywaé
przez swa dzialalno$¢ studentéw polskich w duchu postgpowym na §wiadomych oby-
wateli Polski Ludowej” (rozdz. II § 7a). Za$ w rozdz. VI § 3 poSwi¢conym komitetom
uczelnianym czytamy, Ze ,,Zarzad Bratniej Pomocy powinien sktadaé si¢ z 50% przed-
stawicieli organizacji ideowo-wychowawczych i 50% przedstawicieli k6t naukowych i
innych organizacji - cztonkéw”

FPOS planowata wchionagé w KUL Bratniag Pomoc i wszystkie studenckie koia na-
ukowe oraz organizacje mlodziezowe. Zadano Sciggania skiadek od studentéw i prze-
kazywania ich do FPOS. Wladze w Warszawie domagaly si¢ uproszczonej ratyfikacji
statutu FPOS do dnia 10.11.1948 r,, z kt6rg KUL jednak zwlekat. Gdy w lutym 1949
odbylo sie w KUL Nadzwyczajne Walne Zebranie w sprawie zmiany statutu i ordyna-
cji wyborczej Bratniej Pomocy, doszto do odrzucenia wszystkich poprawek do Statutu
i Ordynacji Wyborczej. Nie podporzadkowano si¢ naciskom FPOS, ktéra jednak nie
zrezygnowala z zadai reorganizacji Zarzadu Bratniej Pomocy. Ten odlozyl decyzj¢ do
nastepnego roku akademickiego. Pismem z dn. 13.09.1949 r. Komitet Srodowiskowy
FPOS przypomniat Zarzagdowi obowiazek akceptowania nowego statutu FPOS i poro-
zZumienia st¢ w sprawie powolania Wiadz Uczelnianych FPOS. Podobnie FPOS dazyta
do podporzadkowania sobie studenckiego Kota Ekonomistéw KUL. Dnia 5.11.1948 r.
przysiano do jego Zarzadu zawiadomienie o przeprowadzeniu uproszczonej ratyfikacji
statutu FPOS. W ten sposéb Koto zostalo uznane jego cztonkiem - zalozycielem. Stato
sie to bez wiedzy i porozumienia Zarzadu, bowiem ratyfikacje przeprowadzit tylko
delegat Kota. Pismem z dnia 3.02.1949 r. KSFPOS zadat akceptacji statutu ramowego
K6t naukowych oraz przesiania terminéw zebrari dyskusyjnych, na ktére on przysytal-
by swoich prelegentéw. Kota mialy zajmowa¢ si¢ jedynie strong organizacyjng zebrari.

Na poczatku nowego roku akademickiego 1949/50 zajal si¢ ta sprawa Senat KUL.
Pod przewodnictwem Rektora uchwalit nowy Zarzad Bratniej Pomocy Studentéw
KUL, wybrany spo§réd kandydatéw przedlozonych przez Kota Naukowe i inne orga-
nizacje studenckie KUL. Senat powotal takze Komisje do opracowania ramowych
statutéw dla K6t Naukowych na podstawie statutéw i regulaminéw ramowych zaleco-
nych przez Ministerstwo O$§wiaty. Tymczasem Biuletyn Prezydium Rady Naczelnej
FPOS ze stycznia 1950 r. informowal, ze wszgdzie powolano rady uczelniane tej orga-
nizacji poza KUL, ,.ze wzgledu na wrogie stanowisko Rektora, ktéry nie zezwolit na

* Por. AKUL, Kancelaria Rektorska. Sprawy studentéw wyzszych uczelni w Polsce 1946-1950.
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zorganizowanie zebrania” W memoriale skierowanym przez Senat KUL do Episko-
patu Polski czytamy, ze ukazaly si¢ w prasie ataki na KUL, w ktérych powotywano
si¢ na rzekomg uchwal¢ Senatu Akademickiego, zabraniajaca Kolom Naukowym
Uczelni wstepowania do FPOS, centralizujacej obecnie wszystkie organizacje miodzie-
zy akademickiej. Rzeczywiscie, z protokotu posiedzenia Senatu KUL (4.02.1950 r.)
wynika, ze Komisja dla opracowania statutéw i regulaminéw K6t Naukowych zwrécita
si¢ do Senatu Akademickiego KUL w sprawie jasnego ustosunkowania si¢ do wskazan
Ministerstwa OS$wiaty, ktére przewiduje przynalezenie K6t Naukowych do FPOS. Ze
wzgledu na to, ze sprawa ta byla natury zasadniczej dla charakteru KUL, Senat od-
wolatl sie do Episkopatu Polski.

W miedzyczasie nacisk Ministerstwa OSwiaty jeszcze si¢ wzmocnil. Minister E.
Krassowska wydata w kwietniu 1950 r. Instrukcje w sprawie podniesienia sprawnosci
szkolnictwa na wyzszych uczelniach, gdzie domagala sie, by rektorzy wplyne¢li na na-
wigzanie jak najsciSlejszej wspéipracy z ZMP (Zwiazkiem Mlodziezy Polskiej) w za-
kresie organizowania i rozbudowy sieci ZSP (Zwiazku Studentéw Polskich): ,,Obywa-
tele Rektorzy powinni oprze¢ si¢ w jak najwigkszej mierze o dzialajace na terenie
uczelni organizacje polityczne, spoleczne i miodziezowe, a zwlaszcza ZAMP”°

Na pytanie dlaczego ks. Stomkowski wraz z Senatem nie chcial zgodzi€ si¢ na za-
legalizowanie FPOS na KUL, mozna wskaza¢ kilka racji. Najpierw dlatego, ze zmu-
szano organizacje studenckie i Kota Naukowe do przynalezenia do FPOS. Pomimo ie
statuty FPOS przewidywaly dobrowolno$¢ przynalezenia do niej organizacji studenc-
kich (§ 9,11,12, 13,14), faktycznie jednak nieustannie wywierano naciski na mtodziez i
wiadze KUL, by organizacje uczelni wstepowaly do FPOS. Co wigcej, chcac to wy-
musié, czesto postugiwano si¢ szantazem. W ten spos6b z géry wykluczono swobodng
dziatalno§¢ organizacji studenckich i dobrowolno$é¢ ich zrzeszania sig. Senat KUL
-sprzeciwial si¢ temu naruszeniu wolnoSci.

Ponadto statuty FPOS byly tak sformutowane, ze wprowadzaly dominacjc ZAMP
(przemianowanej w 1950 r. na ZMS Zwigzek Mlodziezy Socjalistycznej). Paradoks
polegat na tym, ze na 2050 studentéw KUL zapisanych bylo do ZAMP tylko okoto
200 studentéw, czyli 10%. Tymczasem te 10% chciato rzadzi¢ nie tylko zyciem stu-
dent6w, lecz takze calym zyciem uniwersyteckim, a nawet wiadzami KUL. Uprawnie-
nia FPOS byly sformutowane tak ogdlnikowo a zarazem tak daleko idace, ze dawaly
mozliwo§¢ ingerencji zaré6wno w organizacje uczelni jak i w dziatalno$¢ jej wiadz,
program nauczania itd. ZAMP chcial tez mie¢ wplyw na rozdziat stypendiéw. W tym
celu delegat Ministerstwa A. Bielecki zmienil decyzj¢ przyznajaca Bratniej Pomocy
prawo do rozdziatu stypendiéw, oddajac je w rece ZAMP." Kiedy ks. Stomkowski
powiedzial w Ministerstwie dyr. Strzalkowskiemu, iZ na przeszkodzie przystapienia
miodziezy KUL do FPOS stoi statutowe zagwarantowanie dla ZAMP 40% udzialu w
szeregach FPOS a nawet przewagi, ten oS§wiadczyl, ze jest to sprawa statutu i uwazal
sprawe tym samym za zalatwiong. Byloby wiec oczywista anomalia, gdyby wiadze
KUL zgodzily si¢ na catkowite kontrolowanie zycia uczelni przez tych, ktérzy sa tylko
jej studentami. W rzeczywistoSci stowarzyszenia studenckie powinny byly dziataé¢ pod
nadzorem i opieka wladz uczelni a nastgpnie Ministerstwa O$wiaty, co zreszta przewi-
dywal dekret z 1947 r. tegoz Ministerstwa.

°* AKUL, Kancelaria Rektorska. Sprawy studentéw wyiszych uczelni w Polsce 1946 - 1950.

** Por. tamze.
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USwiadamiajac sobie fakt, ze ZAMP jak i FPOS byly organizacjami komunistycz-
nymi i ateistycznymi a ich celem byla ateizacja mtodziezy KUL, nie dziwi zachowanie
wladz uczelnianych. Jak czytamy we wstepie do statutu FPOS', miata ona za cel
zwalczaé ,,pseudonaukowe” teorie na uczelniach, a wiadomo, ze takie w interpretacji
komunistycznej byly wszystkie, z wyjatkiem marksistowskich. Gdyby ks. Stomkowski
zgodzit si¢ na zalegalizowanie tych organizacji, wéwczas przyczynitby sie do wspét-
pracy w narzucaniu miodziezy ideologii marksistowsko-komunistycznej, czyli do ate-
izacji, do tamania sumien ludzi wierzacych. Dlatego KUL nie mégt dopusci¢ do domi-
nacji i ideologicznej rywalizacji organizacji marksistowskich, skazujac na eliminacjg
miodziezowych organizacji katolickich. Staloby to w sprzecznosci z charakterem
uczelni jako instytucji katolickiej, co jasno u§wiadamial studentom Rektor KUL na
jednym z zebran organizacyjnych méwiac: ,,chyba zrozumiale jest, ze nie moge dopo-
magaé jako czlowiek gleboko wierzacy i ksiadz w odbieraniu studentom wiary”

Senat mial sluszne obawy, Ze przez przynalezno$¢ do FPOS organizacje akademic-
kie KUL zostang automatycznie wprowadzone do miedzynarodowej organizacji zwigz-
ku komunistycznego, jakim byl Miedzynarodowy Zwiazek Studentéw. Dowodem na to
jest fakt, ze ZSP domagat si¢ umozliwienia obchodéw Migdzynarodowego Dnia Stu-
denté6w' Nadto statuty FPOS zakladaly, ze nizsze wiadze, a wigc $rodowiskowe i
uczelniane, musza wykonywaé §ciSle polecenia wiadz nadrz¢dnych. Taki system spra-
wowania wladzy usilowano wreszcie przenie§¢ z organizacji na cate §rodowisko uni-
wersyteckie. Chodzito o zaprowadzenie dyktatury jednej grupy, dazacej do ujarzmienia
zycia studenckiego w ramach struktur zagwarantowanych przez FPOS"” Ks. Stomkow-
ski uswiadamiatl sobie, Ze stanowilo to zagrozenie dla samego bytu KUL, gdyz mozna
bylo oczekiwaé decyzji wyzszych wladz FPOS, ktére kolidowatyby z charakterem
KUL jako uczelni katolickiej. Obawy te mialy pokrycie w publikacjach prasowych,
ktére donosily, ze na jednym z zebrafi ZAMP zapadia uchwala Zadajaca likwidacji
KUL. Cho¢ prawda jest - jak czytamy w Memoriale skierowanym do Episkopatu Pol-
ski ze Ministerstwo O$wiaty uznalo zadanie KUL za siuszne, aby wladze pozaszkol-
ne FPOS nie polecaty podleglym organizacjom uczelnianym KUL wystapieni sprzecz-
nych z charakterem katolickiej uczelni (przeciw wierze, moralnosci, Kosciotowi, w
szczegblnosci hierarchii koScielnej), to jednak nie bylo zadnych watpliwosci, iz wladze
PRL dazyly réznymi sposobami do formalnego i w ostatecznosci fizycznego zawlad-
niecia Uczelnia.

Dla wiadz uczelnianych KUL stalo si¢ rzecza oczywista, ze celem FPOS bylo
skomunizowanie szkét wyzszych, tak miodziezy, jak i catego Zycia uczelni. W tej sy-
tuacji Senat KUL na czele z rektorem, chcac zabezpieczy¢ studentom wolno$é zrze-
szefi, wolno$¢ sumieni i umystéw oraz uchroni¢ uczelni¢ przed catkowitym skomuni-
zowaniem, postawil pewne Zadania wobec wladz Ministerstwa i wladz naczelnych
FPOS. Domagatl si¢ przede wszystkim modyfikacji statutéw ramowych w kierunku:

" Por. AKUL, Kancelaria Rektorska. Sprawy studentéw wyzszych uczelni w Polsce 1946-1950.

' AKUL, Kancelaria Rektorska. Korespondencja z Ministerstwem O$wiaty i Szkolnictwa Wyzsze-
go, teczka nr 5, 1944-1952.

" Por. AKUL, Referat na temat FPOS. Kancelaria Rektorska. Sprawy studentéw wyzszych uczelni
w Polsce 1946-1950.
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1) wolnosci zrzeszeri studenckich i dobrowolnosci w przystgpowaniu K61 Nauko-
wych do FPOS (co zresztg zastrzegal statut FPOS);

2) powotywanie ich wladz z wyboru, a nie w drodze reprezentacji organizacji po-
zauczelnianych;

3) usuniecia lub zmiany przepisu o podejmowaniu walki ze wstecznymi pseudo-
naukowymi teoriami (przy zalozeniu, iz jedyna, niewsteczna i niepseudonaukowa teo-
ria jest marksizm);

4) zapewnienia na piSmie, ze nie wydadza wiadzom uczelnianym FPOS na KUL
Zadnego rozporzadzenia, ktére by kolidowato z charakterem KUL jako uczelni katolic-
kiej. (Zadanie to, choé w o$wiadczeniach ustnych dla obu stron oczywiste, nigdy nie
otrzymalo pisemnej deklaracji wiadz FPOS, a zatem nie miato pewnych gwarancji);

5) dostosowania statutu FPOS do charakteru KUL jako uczelni katolickiej."

Ponadto Senat uwarunkowal powolanie na KUL organizacji uczelnianej FPOS od
aprobaty ze strony Episkopatu Polski. Stad w memoriale do Episkopatu prosit o ure-
gulowanie tego problemu w ramach rozméw prowadzonych z przedstawicielami wtadz
paristwowych. Wida¢ z tego, ze sprawa wejScia K6t Naukowych i Bratniej Pomocy
Studentéw KUL do FPOS byla czym§ zasadniczym dla zycia KUL, ze wzgledu na
jego katolicki charakter.

Niemniej jednak ks. Stomkowski, jak wynika z protokotu przestuchar sadowych,”
zawarl jakby pakt neutralno$ci z FPOS. Znaczy to, ze czlonkowie FPOS mogli dziataé
na KUL w ograniczonych ramach, mimo braku formalnej legalizacji. Wbrew osobi-
stym przekonaniom, Rektor KUL poszed! na pewien kompromis dlatego, ze - jak sam
p6Zniej wyznaje - wobec przemocy byt bezsilny. To ustgpstwo nie wystarczylo jednak
dla realizacji ekspansywnych planéw FPOS.' Wskazuje na to fakt, ze bez wiedzy
rektora w pomieszczeniach KUL odbywaly si¢ spotkania organizacji zrzeszonych w
FPOS, co potwierdza zaréwno 6wczesny prorektor Cz. Strzeszewski jak i intendent
Leon Stomkowski.

3. Deklaracja ZAMP"

Dlaczego ZAMP przywiazywal tak wielka wage do przejecia Bratniej Pomocy
wyja$nia Gazetka §cienna z 1950 r. Dowiadujemy si¢ z niej, ze celem rzadu jest

“ Tamize.
" Por. APW, Akta $ledcze, nr IV K 403/52.

** Pismem J. Laweckiego z dnia 27.06.1953 1. zarzad uczelniany ZMP przy KUL domagat si¢, by
przedstawiciel ZMP byl cztonkiem komisji dopuszczajgcej na studia (w myS$l rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 2.03.1953 r.). W pi$mie z 1.09.1953 r. pisze, ze istnieje ZMP na KUL od
1948 r. i domaga si¢ locum. Ponawia swe zadanie pismem z 3.10.1953 r. i sprawa zostaje zatatwiona
pozytywnie 6.10.1953 r. Pismem z 17.02.1954 r. znéw prosi o sal¢ w gmachu KUL na przygotowa-
nie X -lecia PRL. Nawet Ministerstwo robi naciski pismem z 18.10.1954 r. na Rektorat o przydziele-
nie sali dla ZMP w gmachu KUL, a nic poza, argumentujac rolag ideowo-wychowawcza, jaka ZMP
peini wsréd miodziezy” AKUL, Kancelaria Rektorska. Sprawy studentéw wyzszych uczelni w Polsce.

"" Por. AKUL, Deklaracja ZAMP, Kancelaria Rektorska. Sprawy studentéw wyzszych uczelni w
Polsce 1946-1950.
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»Stworzenie nowej inteligencji rekrutujacej si¢ sposréd robotnikéw i chtopéw. Dlatego
winni§my zwréci¢ baczng uwage na to, aby stypendia trafiaty do tych, dla ktérych sa
przeznaczone. Musimy zwalcza¢ falszywa filantropi¢ i kumoterstwo w przydziale sty-
pendium. Nie wolno nikomu przywilaszczaé sobie funduszy, jakie parfistwo przeznacza
dla dzieci robotnikéw i chlopéw, dla tych, kt6érych postawa ideologiczna jest godna
studenta i obywatela Polski Ludowe;j”

Pomoc, jaka ks. rektor Stomkowski §wiadczyt studentom osobiscie jak i z fundu-
sz6w koscielnych, dziatacze komunistyczni oceniali jako falszywa filantropie. Nadto
uwazali, ze w rozdziale stypendiéw panuje kumoterstwo. Tymczasem, jak to wielo-
krotnie podkresla ks. Stomkowski', nie czyniono zadnych réznic zaréwno gdy chodzi
o przydzial stypendiéw jak tez o kierowanie studentéw na obozy wypoczynkowe do
Smotowa, czy innych miejscowosci. Uwzgledniano jedynie kryterium sytuacji zdro-
wotnej i materialnej danego studenta. Jesli za$§ dzialaczcom ZAMP zalezato na tym, by
stypendia przeznaczane dla KUL byly rozdzielane tylko tym studentom, ktérych po-
stawa ideologiczna byfa ,,godna studenta i obywatela Polski Ludowe;j”, to wynika z
tego, ze dazyli oni do przyznawania stypendiéw jedynie cztonkom ZAMP lub typowa-
nym przez t¢ organizacje.

Wydarzeniem, ktére znacznie wplyneto na rozwéj stosunkéw miedzy ZAMP i wia-
dzami uczelni, byta I wyborcza konferencja uczeiniana tej organizacji na KUL, w dniu
29.01.1950 r. Po konferencji opublikowano trzyszpaltowe sprawozdanie w pierwszym
numerze Sciennej gazetki ZAMP. Znalazlo si¢ tam az 19 razacych bledéw ortograficz-
nych, nie liczac przecinkéw, w tym 15 bledé6w w rezolucji, ktérg ,,postepowa miodziez
przyjeta burzliwymi oklaskami” Ks. Stomkowski polecit zdja¢ t¢ gazetke¢, a w Mini-
sterstwie usprawiedliwial ten fakt kompromitujacymi bigdami.

Obecna na konferencji przedstawicielka Komitetu Wojewédzkiego PZPR tow. Mei-
sner podkreslita ,jak wielka wage przywiazuje partia do przodujacej polityczno-
wychowawczej organizacji studenckiej FPOS na KUL” Z kolei kol. Bornus ,,wykazal
zbyt mata frekwencje¢ oraz niedostateczna aktywno$¢ pracy szkoleniowej i spolecznej
na Kotach, trudnosci jakie stwarza reakcyjne kierownictwo uczelni’ W dyskusji pod-
kres§lano ,konieczno§¢ szerszego wciagnigcia kolezanek do aktywu ZAMP, PZPR,
stworzenia Ligi Kobiet i umasowienia sportu” Niemniej, w sprawozdaniu podkreslono,
Ze ro$nie §wiadomos¢ polityczno-organizacyjna czlonkéw tak, Zze praca organizacyjna
posuwajac si¢ naprz6d, stwarza szans¢ na catkowite zdemokratyzowanie uczelni i wy-
eliminowanie wrogich elementéw.

Mozna zapytaé, co oznaczalo wéwczas ,catkowite zdemokratyzowanie uczelni” Z
badari protokotéw Senatu i pism ks. Stomkowskiego jasno wynika, ze Rektor KUL nie
byt dyktatorem, bo swoje decyzje przedstawial Senatowi do zatwierdzenia i zawsze
dziatat zgodnie ze statutami KUL. Postgpowal wigc demokratycznie. Réwniez, gdy
chodzi o przydzielanie stypendiéw, dokonywala tego komisja stypendialna. Jak wspo-
minaja studenci, ks. Rektor mial Zywy kontakt z mtodziezg i chetnie stuchat jej glosu,
a ze nie mégt np. daé wszystkim dobrych warunkéw mieszkaniowych w akademikach,
to nie byla jego wina. ,,Demokratyzacja” uczelni oznaczata wigc dopuszczenie do rzg-
dzenia organizacji ,,przodujacej” ZAMP, oraz likwidacj¢ wszelkich organizacji mio-
dziezowych niekomunistycznych. Jak podkresla ks. Stomkowski w swym przeméwie-

** Por. AOK, Wspomnienia.
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niu na zebraniu ZAMP, nie widzial zadnych racji, by faworyzowa¢ jedng organizacje
kosztem pozostatych. Je§li ZAMP chcial demokratyzacji, to powinien byl dostrzec swe
wilaSciwe miejsce w proporcji do iloSci studentéw: 200 czionkéw ZAMP na 2 tys. stu-
denté6w KUL. W ustach tych dzialaczy demokracja oznaczala w rzeczywistosci
.dyktature jednej grupy” Poniewaz ks. Stomkowski przeciwstawial si¢ temu, nalezato
go wyeliminowaé jako wrogi element.

W wspomnianej rezolucji podkre§lono réwniez, ze na uczelni zaszly ,.daleko idace
zmiany w ukladzie sit spoteczno-politycznych tak w szeregach spotecznosci akademic-
kiej jak i w fonie profesoré6w i wykladowc6é6w” Nie wiadomo, czy kiedykolwiek da si¢
ustalié¢, ilu bylo w owym czasie wéréd studentéw i wykladowcéw agentéw przysta-
nych przez wladze UB dla szerzenia propagandy marksistowsko-komunistycznej, a ilu
zostalo zwerbowanych w czasie studiéw czy pracy na KUL. Trudno jednak zgodzi¢
sie z twierdzeniem, Ze na uczelni zaszly ,daleko idace zmiany w ukiadzie sit spotecz-
no-politycznych”

Wzmianka w rezolucji o ,reakcyjnej czgsci Senatu”, ktéra miala byé przeciwsta-
wiona czesci ,,postepowej”’, znajduje swe usprawiedliwienie w zachowanej w Archi-
wum Ministerstwa Administracji Publicznej tajnej deklaracji prof. L. Halbana, é6wcze-
snego czlonka Senatu®, datowanej na 31.01.1950 r. Prof. Halban, w czasie wojny
ukryty przed zagtadg przez katolickie zakonnice we Lwowie, otrzymal zaraz po wojnie
prace w KUL, co profesorowie lwowscy i wilefiscy poczytywali sobie za wielkie do-
brodziejstwo. Jako pracownik KUL wykazywal wieloraka aktywno$¢ we wsp6lpracy z
rezymem komunistycznym. Proponowal objecie przez siebie szkolenia pracownikéw
Administracji Publicznej z prawa kanonicznego i historii Kosciofa, aby wroga KoScio-
lowi praca byla bardziej skuteczna. Chcial tez opracowac podrgczniki dla seminariéw
(zapewne z historii KoSciota i prawa kanonicznego), aby ulatwié ,, demokratyzacje kle-
ru” W stosunku do KUL proponowal przystanie kontroli paristwowej, rzucajac podej-
rzenie o nieuczciwo$¢ ks. Stomkowskiego i przywlaszczenie majatku w Konstantyno-
wie, tj. Poczekajki, zakupionego za ofiary skiadane na KUL. Wreszcie wysunat whio-
sek o zlikwidowanie Humanistyki w KUL i przeniesienie jej na Uniwersytet Marii
Curie-Sktodowskiej.

W omawianej rezolucji nie brak bylo charakterystycznej dla komunistycznej propa-
gandy retoryki. Wobec ,likwidacji bandyckiego podziemia i obcych agentur” oraz
,»sukceséw mas ludowych w odbudowie kraju” ,reakcyjne elementy naszej uczelni z
czescig senatu akademickiego na czele czuja sie coraz bardziej osamotnione i nie moga
juz bez trudno$ci uciekaé si¢ do faszystowskich metod postgpowania prowadzac na
KUL wrogg dla interes6w miodziezy robotniczo-chiopskiej i witadzy ludowej polityki”
Te stowa stanowia oczywisty kontrast z faktem udzielania dodatkéw rodzinnych na
dzieci pracownikéw fizycznych KUL, wydawania studentom bezptatnego talerza zupy,
przekazywania przez Rektora wiasnej pensji na stypendia lub ubranie dla ubogiej mio-
dziezy itp. W rezolucji chodzito najprawdopodobniej o przyjmowanie na studia w
KUL mtodziezy z bogatszych rodzin chlopskich tzw. ,kufackich”, ktérej ,,wladza lu-
dowa” zamkng¢la wstgp na uczelnie paristwowe. Przyjecie ponad tysigca miodziezy
chlopskiej na studia w 1951 r., mogto by¢ uznane za sprzeczne z polityka tejze wia-
dzy; stad polityka KUL byla traktowana jako wroga dla intereséw milodziezy robotni-
czo-chiopskiej,

" AAN, Akta Ministerstwa Administracji Publicznej, nr 982b.
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Ponadto rezolucja zarzucita Senatowi ,,dyskryminacj¢ mlodziezy postgpowej”, gdyz
wydatl uchwale zabraniajacg studentom KUL przystapienia do FPOS i nie dopuscil do
walnego zebrania cztonkéw Bratniej Pomocy” Jak o$wiadcza ks. Stomkowski w spro-
stowaniu do Ministerstwa i do radia, takiej uchwaly nie bylo, a jedynie Senat przed
zatwierdzeniem domagal sie dostosowania statutéw FPOS do specyficznych warunkéw
KUL jako uczelni katolickiej. Natomiast ZAMP zinterpretowat to jako odmowe. Zadat
wiec natychmiastowej legalizacji ZAMP na KUL, by cieszy¢ si¢ popularnoscia i auto-
rytetem wéréd miodziezy, a nie dziataé w konspiracji.

Nastepnie zarzucano, ze Senat usituje odciagé mlodziez uczelni od ,,aktualnego Zycia
i przemian zachodzacych w kraju, a narzuci¢ wsteczne i wrogie postgpowym klasom
poglady” Czytamy dalej w rezolucji: ,,My, cztonkowie ZAMP wyrazamy goracy pro-
test przeciwko stosowaniu takich metod wobec mlodziezy akademickiej, metod, ktére
prowadza do faszyzacji zycia uczelni i tlumia przejawy postgpowej mysli studentéw.
Jednoczesnie zadamy od wiadz KUL zniesienia antydemokratycznego nacisku na mio-
dziez uczelni, by sama nieskrepowanie mogta wyraza¢ swéj stosunek do aktualnych
zagadnieri zycia akademickiego” W tych slowach retoryka nienawisci do ks. Stom-
kowskiego i ,reakcyjnej czgSci Senatu”, okreSlanej ,,faszystami”, ,,wstecznikami”, an-
tydemokratycznymi, dyskryminatorskimi, kumoterskimi i reakcyjnymi elementami,
byla wrecz oczywista.

Wreszcie w rezolucji postanowiono: ,,wzméc prace nad podniesieniern swego po-
ziomu ideologicznego przez poznawanie marksizmu-leninizmu; wzméc oddziatywanie
w duchu ideologii postepu na mtodziez nie zorganizowana na naszej uczelni (mlodziez
dzielono na zorganizowana, czyli nalezaca do FPOS i nie zorganizowana); zwigkszy¢
swéj udzial w walce o postgpowa tre$¢ nauki wykiadanej na KUL; zwigkszy¢ swoja
aktywno$¢ w organizacji na kazdym odcinku jej dzialalno$ci; umasawia¢ swoja organi-
zacje na KUL; rozpowszechniaé i zaznajamiaé ze zdobyczami i osiagni¢ciami Zwigzku
Radzieckiego, ostoi postgpu i pokoju”

Z tych postanowierni jasno wynika, Ze organizacja ZAMP stawiala sobie za cel sze-
rzenie ideologii marksistowsko-leninowskiej na KUL, czyli, jak przyznal Rektorowi
jeden z jej dzialaczy, chciala odebra¢ wiarg miodziezy katolickiej. Wprowadzanie, po-
dobnie jak na uczelniach paristwowych, wyktadéw z marksizmu-leninizmu jako nauki
»postepowej”, dawalo do zrozumienia, Ze nauke¢ katolicka uwazano za wsteczna.
Wreszcie chodzito o sianie propagandy na rzecz Zwiazku Radzieckiego, czyli upra-
wianie doraznej dziatalno$ci politycznej. Zrozumiale jest zatem, ze ks. Sfomkowski,
uwazany za giéwnego przedstawiciela ,reakcyjnej czeSci Senatu”, widzial w tym za-
grozenie dla katolickiego charakteru KUL i jako kaptan oraz cztowiek glebokiej wiary
nie mégl sie zgodzié na to, by uczelnia stala si¢ instytutem marksistowskim, miejscem
indoktrynacji materialistycznej i ateistycznej. W obronie katolicko$ci KUL oraz wolno-
Sci sumieni ludzi wierzacych byl gotéw przyja¢ wyrzucenie z KUL, utrate wolnosci,
czy nawet $mier¢, jak to wyznal publicznie w przeméwieniu na zebraniu ZAMP.

Omawiana rezolucja dobitnie §wiadczy o tym, ze walka toczyfa sie o dusze mio-
dziezy, o zniszczenie wiary przysziej inteligencji katolickiej, lub wprost o uniemozli-
wienie jej ksztalcenia. W §wietle tego dokumentu wida¢ jakie znaczenie miala zdecy-
dowana postawa ks. Stomkowskiego, ktérej dat wyraz choéby w stowach wypowie-
dzianych na wspomnianym zebraniu. Swiadcza o tym réwniez wypowiedzi, ktérych
nie ma, co prawda, w maszynopisie tego przeméwienia, ale musial je mie¢ wtedy na
myS$li, bo czgsto je powtarzal: ,,duszy mlodziezy wam nie oddam”
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Jak wynika ze wspomniefi Rektora i cytowanych przez niego artykuléw z gazety
lubelskiej, dzialacze ZAMP nie zadawalali si¢ atakami na jego osob¢ w gazetkach
Sciennych KUL. W marcu 1950 r. przenie§li je réwniez na lamy partyjnej gazety
Sztandar Ludu. W niej nie szczedzono mu krzywdzacych epitetéw, takich jak:
»faszysta”, | reakcyjny rektor”, ,.antydemokratyczny, ,,wrég Polski Ludowej”, ,antylu-
dowy”, ,,stosujacy bezprawie i faszystowskie metody, dyskryminacj¢ mlodziezy postg-
powej”, ,szykany”, ,dzialajacy po linii wrogiej polityki Episkopatu” Przypisywano
mu, ze ,tlumil i !famal zasady demokratyzmu” na KUL, postugiwat si¢ ,stekiem
oszczerstw i falszu” Z tonu tych artykul6éw wynika jednoznacznie, ze zarzucali mu
niemal to wszystko, czym sami si¢ postugiwali. Nienawi$é, falsz i nieustanne grozenie
konsekwencjami ze strony Ministerstwa Oswiaty saczyly si¢ z niemal kazdego zdania.

Tymczasem, jedynym motywem oczerniania go publicznie w gazetach bylo to, iz
nie zgadzal si¢, by ZAMP szerzyi ideologie ateistycznego materializmu wsréd mio-
dziezy katolickiej KUL i odbieral jej podstawy wiary. Oskarzenie ks. Stomkowskiego
o faszyzm bylo szczegOllnie bolesne, bo nalezalo je braé¢ w kontekscie §wiezej jeszcze
pamieci o faszyzmie hitlerowskim, a takze w kontekscie wypowiedzi np. ministra St.
Skrzeszewskiego, ze ,.faszyzm to wieczny wrég ludzkosci” * Autorzy tych artykuiéw
(Cz. Mazur i M. Skalenajdo) przypisywali sobie cechy miodziezy demokratycznej,
postepowej, walczacej o postgpowq tre§¢ nauki, o nalezne prawa. Jednak, pojecie de-
mokracji bylo u nich specyficzne, bo nie tolerowalo pluralizmu, narzucalo program
partyjny i ideologie¢ marksistowska, odbierato innym prawo do wolnego zrzeszania sie
i reprezentowania mlodziezy wobec wladz uczelni. Paradoksalnie, bardziej demokra-
tycznymi okazywali sie ,niedemokratyczni”, jak ks. rektor Stomkowski, ktéry bronit
wolnoéci sumienia i nie uzaleznial przyznawania stypendium np. od przynalezno$ci do
organizacji, lecz kierowat si¢ rzeczywistymi potrzebami studentéw.

4. Polityczne tlo usuni¢cia z urzedu rektora KUL

Na wiosne 1951 r. przeprowadzono szeroko zakrojong akcje Plebiscytu Pokoju, w
ktérej protestowano przeciwko zdymisjonowaniu przez rzad francuski komunisty, prof.
F. Joliota ze stanowiska Wysokiego Komisarza Agencji dla Spraw Energii Atomowe;j.
Gazety na pierwszych stronach podawaly, ile milionéw ludzi poparlo juz ten protest na
réznych wiecach. Wiadze panistwowe dazyly do tego, by pozyska¢ wszystkie Srodowi-
ska i kazdego Polaka dla tej akcji. Ministerstwo O$wiaty domagalo si¢ réwniez od
KUL skierowania protestu na rece premiera rzadu francuskiego przeciwko tej decyzji.

Stowo Powszechne (z dn. 12.05.1951 r. nr 130) opublikowato rezolucje wzywajacy
duchowienstwo katolickie i §wieckich dzialaczy katolickich calej Polski do powziecia
uchwaly na rzecz pokoju. Ta sama gazeta (z dn. 19.05.1951 r. nr 137) wydrukowata
sprawozdanie z konferencji Polskiego Komitetu Obroricéw Pokoju. Podata nazwiska
ksigzy profesoré6w KUL, przedstawicieli miodziezy katolickiej KUL a takZze wymienita
Jana i Leonarda Stomkowskich, braci ks. Slomkowskiego, ale jego samego nie odno-
towata. W swoich wspomnieniach ks. Rektor pisze, ile dtugich rozméw z nim prze-
prowadzono, aby go nakloni¢ pod podpisania apelu. W korficu Senat podpisal ze
wzmiankg, ze chce pokoju Chrystusowego.

™ AAN, Przeméwienie St. Skrzeszewskiego do dyrektor6w szkét z 26.4.1945 . Spuscizna Skrze-
szewskiego, nr 478/13.
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Z kolei w czerwcu 1951 r. szukano poparcia w Srodowiskach katolickich dla spra-
wy narodowej pozyczki Rozwoju Sil Polski. Stowo Powszechne (z dn. 24.06.1951 r.)
opublikowato nazwisko jednego z profesoré6w KUL, jako popierajacego t¢ akcje, ale
nie samego rektora. Mozna bylo zatem zarzuci¢ ks. Stomkowskiemu brak woli wspét-
pracy z inicjatywami polityczno-spolecznymi wiadzy ludowej oraz dzialania na szkodg
komunistycznego programu formacji mtodziezy.

Po odejsciu ks. Stomkowskiego z KUL okazato sig, Ze uczelnia wiaczyla si¢ w ob-
chody paZdziernika jako miesiaca przyjaZni polsko-radzieckiej. W dniu 7 listopada
1951 r. zostala zorganizowana akademia z okazji 34 rocznicy Wielkiej Rewolucji Paz-
dziemikowej. Z tej okazji zostaly nawet wygloszone referaty na cze$¢ ,,wielkich zdo-
byczy rewolucji” W realizacji podobnych dzialari skutecznie przeszkadzat ks. Stom-
kowski, a wiec nalezafo go usunaé z urzedu.

Podobnie w dziedzinie polityki personalnej KUL oraz rekrutacji studentéw ks.
Stomkowski podejmowat dzialania sprzeczne z polityka wiadz panstwowych. W Ar-
chiwumn KUL zachowato si¢ sprawozdanie prorektora Cz. Strzeszewskiego, w ktérym
pisze, Zze minister A. Rapacki podat do wiadomo$ci na konferencji rektoréw szkét
wyzszych w Warszawie (20-21.08.1951 r.), iz w roku akademickim 1951/52 przyjgto
na studia 90% mtodziezy chlopsko-robotniczej i 10% pochodzenia kapitalistycznego i
$redniorolnego, tymczasem mozna bylo przyjaé najwyzej 2%. Minister Rapacki réw-
niez stwierdzil: ,,Obecnie znajdujemy si¢ w rewolucyjnej fazie przebudowy szkolnic-
twa wyzszego, nastgpuje ostateczna likwidacja ostatnich przezytkéw ducha kapitali-
stycznego i feudalnego na wyzszych uczelniach” ? Ks. Stomkowski byt nieugietym
przeciwnikiern takiej polityki uczelnianej, a wigc musial opusci¢ stanowisko rektora.

5. Oskarzenia NIK*

W dniu od 20 wrzes$nia do 28 listopada 1951 r. na KUL zostala przeprowadzona
kontrola inspektoréw Najwyzszej Izby Kontroli pod kierownictwem st. inspektora J.
Sudaka. Kontrole przeprowadzono, aby zebra¢ dowody przeciwko ks. Stomkowskie-
mu. Sprawdzenie wszystkich dochodéw i rozchodéw, transakcji handlowych ze sp6tka
handlowa Unia, kupna i sprzedazy nieruchomos$ci wszystko to mialo za cel ustalenie,
ile wptywéw z wymiany dewiz posiadata uczelnia.

Od samego poczatku oskarzenia szly po linii naduzyé gospodarczych, ktére
»przyniosty szkode” dla Skarbu Paristwa oraz zarzutéw o charakterze polityczno-
ideologicznym: ,kierownictwo wychowuje miodziez w kierunku wrogim do Polski
Ludowej” ; ,,KUL stanowi siedlisko mtodziezy reakcyjnej”

Z wnikliwszej lektury raportéw NIK wynika, Zze zasadniczy motyw byl polityczny,
a przypisywane ks. Stomkowskiemu ,,naduzy¢ gospodarczych”, jak ,nieplacenie po-
datkéw od wzbogacenia, czy nabytych nieruchomosci” bylo interpretowane jako wyraz
wrogiego stosunku do paristwa i jedna z form jego walki z paristwem. ,Przyjmujac
jako zasadg walk¢ z obecnym ustrojem w Polsce rektor Uniwersytetu ks. Stomkowski
Swiadomie dzialal na szkodg interesé6w Paristwa, co szczegélnie przejawilo sie na od-

" AKUL, Kancelaria Rektorska. Korespondencja z Ministerstwern O$wiaty i Szkolnictwa Wyzsze-
g0, teczka nr 5, 1944-1952. Sprawozdanie Cz. Strzeszewskiego, s. 4.

2 APW, Akta dowodowe, nr akt IV K 403/52.
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cinku wychowania mtodziezy”, czego przejawem mialo by¢ niezalegalizowanie przez
Senat i Episkopat najpierw ZMP, a potem ZSP.

,,Unikanie” placenia podatkéw od kupna czy sprzedazy, wymiana dolaréw, byty
interpretowane jako metoda zniszczenia ustroju Polski Ludowej. Oskarzenia takie sg
absurdalne i $émieszne. Ze wspomnien ks. Stomkowskiego oraz z analizy sytuacji fi-
nansowej KUL wynika, Zze nigdy nie kierowat sie takimi intencjami. Jedyng intencja
bylo utrzymanie i rozwéj naukowy KUL, budowa domu przy ul. Chopina i placenie
poboréw pracownikom.

Okre$lenie ks. Sfomkowskiego jako tego, ktéry walczy z ustrojem w Polsce jest ra-
czej ideologiczne, niz obiektywne. Ks. rektor bronil mtodziez katolicka przed agresyw-
nym dzialaniem organizacji komunistycznych, chcacych odebra¢ jej wiarg. Jak méwi
§éw. Tomasz: ,, my nie udowadniamy religii chrzescijariskiej, ale jej bronimy”, tak tez
ks. Stomkowski bronil wiary w Boga, czyli bronit prawdy. Ponadto, jak wynika z jego
przeméwienia, nie zywil nienawiéci do tych, ktérzy go szkalowali, ale odnosit si¢ z
mitoscia i obiecywal modlitwe.

Pomé6wienie KUL o kreowanie ,,siedliska” reakcyjnej mlodziezy i ,kuZni” reakcyj-
nej inteligencji polskiej zmierzato do zniszczenia tego $§rodowiska i wprowadzenia do
niej komunistycznej organizacji mlodziezowej, ktéra by wpajala marksizm i leninizm
w umysly studentéw. Kiedy ks. Stomkowski wraz z Senatem zazadal zmiany jej sta-
tutéw, postawiono wniosek o zmian¢ wtadz KUL i wytoczenie procesu rektorowi.

Dlaczego tak drazliwym punktem bylo kontynuowanie dzialalnoéci ,,Bratniej Po-
mocy”’? Wydaje sie, ze z dwéch powod6éw: najpierw Ministerstwo dawalo subwencje
finansowa dla studentéw, kiéra dysponowal w duzej mierze ,Bratniak” Nie chciano
wiec, by pomagano komukolwiek, ale tylko studentom ,,zrzeszonym” Po drugie, na-
cisk finansowy w sytuacji biedy jest niezwykle skuteczny. Powszechnie stosowang
metod¢ przez wladze komunistyczne: ,,dostaniesz, jeSli si¢ zapiszesz i bgdziesz z na-
mi”, chciano zastosowaé réwniez w stosunku do studentéw KUL. W ten sposéb przy-
znawana pomoc stypendialna stanowila skuteczne narzedzie ateizowania katolickich
studentéw. Chodzito o podporzadkowanie sobie w petni mtodziezy.

W raporcie zarzucano ks. Stomkowskiemu, ze na miejsce Bratniej Pomocy powotal
Referat Pomocy Mtodziezy Akademickiej przy Rektoracie KUL. Jezeli ZSP rozdzie-
lato stypendia i pomoc materialng wedtug klucza przynaleznosci do organizacji, a poza
nia pozostawali bez pomocy studenci, ktérzy rzeczywiscie potrzebowali, to zrozumiale
jest, ze ks. Stomkowski, tak bardzo wrazliwy na potrzeby materialne mlodziezy, zalo-
zyl taki Referat Pomocy. Jak stwierdza w swej polemice z zarzutami NIK pomoc
dzielono jak ,,najsprawiedliwiej, miodziezy niezamoznej i na to zastugujacej”

Co do zmuszania do pracy za otrzymywane stypendia ks. Stomkowski wyjasnia, ze
za okazywang pomoc studenci mieli zrekompensowaé choé¢ w czgéci otrzymywane
stypendia w postaci pracy, najcze¢éciej w bibliotece. Bylo to uczenie postawy spolecz-
nej solidarnoSci, a nie zmuszanie do pracy ,niewolniczej” Je§li KUL dysponujac tak
malymi $rodkami udzielal jeszcze stypendiéw, to bylo czym§ normalnym, zeby stu-
denci wykonali prace, kt6re KUL musialby oplaci¢ zatrudniajac pracownikéw. Studen-
ci korzystajacy z takiej formy stypendiéw, byli wdzigczni za dang im mozliwo§¢ zaro-
bienia sobie na zycie. Zarzut NIK byl wiec absurdalny.

Za zmuszanie do pracy miat by¢ przeprowadzony proces pokazowy. W sprawozda-
niu przytoczono liczby, ile pieni¢gdzy ,.zabrano” studentom za nie odpracowane godzi-
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ny. Te sumy ,ustalono” na podstawie rozméw ze studentami, prawdopodobnie ,,zrze-
szonymi” Ostatecznie nie wiadomo, z jakich wzgledéw odstgpiono od przeprowadze-
nia takiego procesu. Mozna przypuszczaé, ze zaniechano go, gdyz mégiby to byé pro-
ces kompromitujacy informator6w, ktérzy donosili, a czuli si¢ jeszcze zbyt stabi w
KUL, czy tez nie przenikngli na tyle srodowiska KUL, by mogli nim manipulowag.

NIK zarzucal tez ks. Stomkowskiemu, ze nabyl w imieniu KUL od Syndykatu
Rolniczego SA w Lublinie ,,nieruchomo$é w Krasnymstawie za cene 50.000 zi. Nieru-
chomo§¢ ta w owym czasie posiadata warto§é 40-krotna podanej wyzej ceny. Po nie-
spetna 2 tygodniach od dnia nabycia tej nieruchomosci ks. Stomkowski réwniez w
imieniu KUL odsprzedat ja Powiatowej Spéidzielni Rolniczo-Handlowej w Krasnym-
stawie za cen¢ 2.000.000 zI” Rzecz w tym, Ze - jak powiedzial L. Stomkowski nie-
ruchomo$é t¢ uparistwawiano i przed uparistwowieniem sprzedano jg po to, by urato-
waé swoje mienie.

Prezes NIK Witold J6Zwiak wnioskuje do Ministra Bezpieczefistwa Publicznego, ze
»W Swietle faktow ustalonych kontrolg stusznym bedzie pociagniecie do odpowiedzial-
nosci karnej b. rektora KUL ks. A. Stomkowskiego za dziatanie na szkode intereséw
Paristwa oraz studiujacej miodziezy, a szczeg6lnie za dokonane naduzycia przy prze-
prowadzanych transakcjach walutowych i majatkowych” Rzecz charakterystyczna, ze
w czasie Sledztwa i procesu odstapiono od zarzutéw o ,spekulacje” gruntami, a ogra-
niczono si¢ jedynie do sprawy sprzedazy obcych walut, o czym bedzie mowa przy
omawianiu wyroku. Uczyniono tak z pewno$cia dlatego, ze wszystko bylo przeprowa-
dzone zgodnie z prawem.

Z protokotéw NIK wynika, ze celowo preparowano caty szereg zarzutéw. Gdyby
jedne nie daly sie udowodnié, to stawiano by inne. Ze §ledztwa i procesu wynika, ze
uchwycono si¢ wymiany dolaréw, gdyz to bylo czym$ najbardziej konkretnym. W in-
nych sprawach nie prowadzono tak szczegélowego Sledztwa, gdyz byly to argumenty
stabsze, a ponadto by! juz pretekst, aby ks. Stomkowskiego aresztowacé.

Co do ,,niewolniczej” pracy studentéw nalezy przypomnieé, ze jak czytamy w
protokole z posiedzenia Senatu z dn. 18.09.1948 r., zachowanym zreszta w archiwum
Ministerstwa O$§wiaty - uchwalono za ,,przykladem innych uniwersytetéw, zobowigzaé
studentéw do wykonania w ciagu roku pracy fizycznej na rzecz Uniwersytetu w iloSci
10 godzin w ciggu roku przez kazdego studenta. Plan zaje¢ i sposéb powolywania do
nich musi byé dokladnie obmyS$lony; w koniecznych przypadkach mozna si¢ od obo-
wigzku zwolnié, wptacajac 50 zl za godzing; ksi¢za studenci sa zwolnieni” Ponadto
Ministerstwo Os$wiaty wydalo ok6lnik nr 8 z 20.03.1947 r. o praktykach wakacyjnych
w bibliotekach, archiwach, muzeach, domach dziecka.” A zatem spoleczna praca fi-
zyczna byla wprowadzona najpierw przez uczelnie pafistwowe i tego nikt nie kwestio-
nowal; natomiast wprowadzenie takiej pracy na KUL bylo uwazane za oznake¢ stosun-
kéw feudalnych.

Raport kontroli NIK ukazuje wigc, ze zasadniczym motywem usuniecia ks. Stom-
kowskiego z urzedu rektora byly motywy ideologiczne. Natomiast oskarzenia o nad-
uzycia finansowe byly pretekstem lub §rodkiem zrealizowania celu. Potwierdzaloby to
sprawozdanie z 1957 r. z dzialalno$ci KUL, jakie zachowato si¢ w Wydziale do Spraw
Wyznahh w Warszawie, gdzie ks. Stomkowskiego scharakteryzowano jako przeciwnika

3 AAN, Akta Ministerstwa OSwiaty, nr 2975.
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marksizmu. Nie mozna go bylo zatem tolerowaé na urzedzie rektora ani nawet na ka-
tedrze profesorskiej. Nie mozna bylo dopuscié, by kto§ mégl dziala¢ bezkamnie prze-
ciwko ideologii marksistowsko-leninowskie;j.

6. Usuniecie z KUL

Ks. Stomkowski zostal ponownie wybrany przez Senat na stanowisko rektora (dn.
5.03.1949 r.) i zatwierdzony przez wladze koscielne, ale nie przez wladze paristwowe.
Taka byla wéwczas polityka Ministerstwa Szk6t Wyzszych i Nauki, ktére nie zatwier-
dzato nominacji profesorskich i innych stanowisk. Jednak tolerowato taki stan. Dopiero
we wrzesniu 1951 r., w oparciu o art. 100 dekretu o organizacji nauki i szkolnictwa
wyzszego z dn. 30.10.1947 r. postanowiono sprzeciwi¢ si¢ dalszemu zajmowaniu sta-
nowiska rektora KUL przez ks. Stomkowskiego, a takze prorektora prof. Cz. Strze-
szewskiego i pismem z dn. 27.09.1951 r. zazadano przedstawienia innych kandydatéw
na te stanowiska ,,w terminie nieprzekraczalnym do 4.10.1951 r.”*

Wobec tego dyktatu Ministerstwa zebrat si¢ 2.10.1951 r. Senat i przeglosowatl
wniosek 0 odwotanie ks. rektora Stomkowskiego ze stanowiska rektora oraz prof. Cz.
Strzeszewskiego ze stanowiska prorektora.

Gdy chodzi o dalsze losy ks. Stomkowskiego, to w protokole z przestuchan z
17.04.1952 r. czytamy: ,,Stanowisko rektora zajmowalem do korica wrzes$nia 1951 r.,
gdyz z niewiadomych mi powod6éw nie zostalem zatwierdzony przez wiladze paristwo-
we. Po zlozeniu stanowiska rektora wyjechalem na kilka dni do Czestochowy w spra-
wie modlitw, po czym pojechalem do Gniezna w celu zobaczenia sie z Ks. Prymasem
Wyszyniskim i oméwienia z nim spraw zwigzanych z moja dalsza pracg. Poniewaz
Prymasa nie zastalem, dlatego przez kilka dni - w celu wypoczynku - przebywatem w
Seminarium Duchownym, po czym wyjechalem do Pleszewa, woj. poznariskie, w celu
odwiedzenia swojej krewnej siostry zakonnej Ignacji Wieczorek. Po uplywie kilku
dni wyjechalem do Krakowa, gdzie skontaktowalem si¢ z Prymasem Wyszyriskim. Z
polecenia Prymasa wyjechatern na urlop wypoczynkowy do Zakopanego, zamieszkujac
w domu wypoczynkowym Ksigidowka. Z Zakopanego przyjechalem do Warszawy,
gdzie z polecenia Prymasa zglositem si¢ do Ksigzy Pallotynéw w celu podjecia wy-
ktadéw w ich Seminarium Duchownym apologetyki i teolologii dogmatycznej w Ol-
tarzewie. Tam zamieszkiwalem do chwili zatrzymania mnie przez wiadze BP” *

Dnia 29.11.1951 r. Rektorat zwraca si¢ pisemnie do Wydzialu Teologicznego o
uregulowanie stosunku sluzbowego ks. Stomkowskiego, ktére jest potrzebne kwesturze
uniwersyteckiej (chodzi o ewentualne przediuzenie urlopu)* Jednak Ministerstwo
Szkolnictwa Wyzszego w pi§mie ,$ci§le poufnym” z dn. 27.06.1952 r. wydalo polece-
nie: ,,prosze o zawieszenie w wykonywaniu funkcji samodzielnych pracownikéw nauki
do czasu wydania wyroku na ks. Stomkowskiego (takze ks. J. Rybczyka, O. L. Krupe,

* Por. AKUL, Kancelaria Rektorska. Korespondencja z Ministerstwem O$wiaty i Szkolnictwa
Wyzszego, teczka nr 5, 1944-1952.
¥ APW, Akta §ledcze, nr akt IV K 403/52.

* Zaznaczmy, ze po wyjéciu z wigzienia w liscie z 12.03.1955 r. ks. Slomkowski napisat do ks.
rektora J. Iwanickiego, ze formalnie mial do korfica roku akademickiego 1951/52, to jest do
31.08.1952 r. platny urlop, a ostatnig pensj¢ otrzymal za kwiecieri 1952 r.
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W. Sawickiego) zatrzymanego przez wiadze §ledcze” W ten spos6b Ministerstwo za-
bronilo mu wykonywania nie tylko urzedu rektorskiego, ale réwniez spetniania funkcji
profesorskiej.

7. Aresztowanie”

Zarzadzenie rewizji zostalo podpisane pod data 1.04.1952 r. Na protokole z rewizji
jest podpis ks. E. Werona, 6wczesnego rektora Seminarium Duchownego w Oltarze-
wie, jako $§wiadka. Z protokolu tego wynika, ze zadnych warto§ciowych rzeczy nie
zarekwirowano. Jedynie m.in. 993 zi, krzyz, 2 rézance, witrazyk, 5 medalikéw, karte
meldunkowg i drobne rzeczy osobiste.

Aresztowany dn. 1.04.1952 r. wieczorem, zostal osadzony jak pisze we wspo-
mnieniach - w wigzieniu nr I w Warszawie, czyli w wigzieniu na Mokotowie. Nakaz
aresztowania zostal jednak wystawiony z datg 3.04.1952 r.

Generalna Prokuratura podaje w uzasadnieniu tymczasowego aresztu z 3.04.1952 r.,
ze od 1947 r. do paZdziernika 1950 r. w Kielcach, Lublinie i Gdyni bez zezwolenia
Komisji Dewizowej handlowal zagranicznymi $§rodkamni platniczymi. Za$ areszt stosuje
sie ze wzgledu na ,,uzasadniong obawe ucieczki i matactwa”

Ksieza Pallotyni zawiadomili Kuri¢ biskupia w GnieZnie (ks. pral. H. Rajtera), ze
ks. Stomkowski zostal aresztowany 1 kwietnia 1952 r. Telegram zostal wystany o
godz. 19.15. Rzecz interesujaca, Ze na tym telegramie jest pieczatka wprowadzenia do
akt kurialnych z data 1.08.1952 r.”

Trzymiesieczny okres aresztu tymczasowego skoriczyl si¢ 3 lipca, dlatego oficer
§ledczy pismem z 30.06.1952 r. domagat si¢ od Prokuratury dalszego przedtuzenia
aresztu tymczasowego. Jest jeszcze jedno pismo w tej sprawie z dn. 15.10.1952 r.

8. Sledztwo

Sledztwo prowadzono od 2.04.1952 r. do 7.10.1952 r. Numer akt IV K 403/52.
Oskarzony zostal z art. 5 w zw. z art. 16 Dekr. Prez. RP z dn. 26.04.1936 r. i art.
Ustawy Karnej Dewizowej z dn. 28.03.1952 r.

W swoich wspomnieniach ks. Slomkowski pisze, ze przestuchania trwaly po kilka
godzin, najczesciej w nocy, przewaznie pomi¢dzy godzing 21.00 a 24.00. Kiedy juz
polozyt si¢ spaé, wéwczas zrywano go na przestuchania. Wspomina tez o bardzo nie-
przyjemnym wyrazie twarzy oficera §ledczego. Nie wspomina, by go bito, gdyz do
tego, na co mieli dowody ks. Stomkowski si¢ przyznat.

Akt oskarzenia zostal zredagowany pod data 8.10.1952 r. Ks. Stomkowski zostal
oskarzony z art. 1 § 2 i art. 3 § 2 Ustawy Kamej Dewizowej z dn. 28.03.1952 r. Od-
stapiono od oskarzenia na podstawie art. 16 Dekretu Prezydenta RP z dnia 26.04.
1936 r. Tymczasem Sad Wojew6dzki miasta st. Warszawy jak i Sad Najwyzszy oparl
swéj wyrok na obu w/w aktach prawnych.

” APW, Akta $ledcze, nr akt IV K 403/52.
™ AAG, Akta personalne ks. Slomkowskiego. e
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Wazne jest ponadtv uzasadnienie aktu oskarzenia, w ktérym czytamy: ,,Z materia-
16w kontroli dokonanej przez Organa NIK wynika, iz w latach 1946-1951 na terenie
KUL popetniono szereg naduzy¢ podatkowych na szkode Skarbu Paristwa, za ktére
odpowiedzialno§¢ ponosi osk. Stomkowski A., ktéry na przestrzeni calej swej dzialal-
nosci w KUL postgpowaniem swym wykazal, iz nalezy do reakcyjnej czesci kleru.
(Prot. wycinkowe nr 2 i 3 z kontroli NIK). Dla tej wlasnie reakcyjnej czeéci kleru,
szerokim strumieniem naptywaly nielegalnie z zagranicy duze sumy dolaréw amery-
kariskich. Sprzeczna z przepisami obowiazujacymi w Polsce wymiana tych dolar6w na
tzw. ‘czamym rynku’ szla w kierunku wywotania chaosu gospodarczego i dezorgani-
Zowania rynku pieni¢znego”

Ponadto w akcie oskarzenia duzo uwagi poswigca si¢ sprawie legatu ks. Nawroc-
kiego z kwietnia 1946 r. w wysokoSci 11.250 dolar6w zlozonego u burmistrza Nowe-
go Jorku. Konsul PRL wyrazil gotowo$¢ przekazania tych pieniedzy i chciat upowaz-
nienia. Rektor Stomkowski chciatl natomiast zrealizowaé to przez bpa Woznickiego,
zakupujac za to ksigzki w USA. Uznano to za ch¢é obejscia legalnej drogi przekazania
pieniedzy.

Pomimo iz z protokotéw §ledztwa i daty zredagowania aktu oskarzenia wynika, ze
§ledztwo zamknigto 6.10.1952 r., to jednak oficer §ledczy zwrécit sie pismem z
15.10.1952 r. o przedluzenie aresztu Sledczego z powodu ,zawitych okolicznosci
§ledztwa”

9. Rozprawa sagdowa

Odbyty si¢ dwie rozprawy sadowe. Pierwsza w dn. 24.02.1953 r. w Sadzie Woje-
wdédzkim dla m. st. Warszawy w Warszawie. Druga rozprawa odbyta sie 16.06.1953 r.
réwniez w Sadzie Wojewédzkim dla m. st. Warszawy w Warszawie. Rozpoczeta sie o
godz. 10.45, a skoficzyla si¢ o godz. 17.00.

Wobec tego, ze termin 42 dni przewidziany na zawieszenie sprawy uplynat i ze
zmienit si¢ sktad sgdziowski, Sad postanowit prowadzié rozprawe od poczatku. Oskar-
zony zostal doprowadzony z wi¢zienia, jak tez doprowadzony zostal §wiadek M. Poto-
ska, kt6ry zeznal, ze wreczyt pieniadze w kwietniu*lub maju 1947 r. Sad postanowit
zaliczy¢ do materialu dowodowego opini¢ prof. J. Kleinera i J. Parandowskiego. Pro-
kurator M. Obozowicz wniosta o 6 lat wigzienia, a obrorica J6zef Wal wni6st o umo-
rzenie postgpowania na podstawie nr 21/50 zoz 153 Dz.U. Oskarzony w ostatnim sto-
wie prosit o uniewinnienie. Podano do wiadomoSci, ze wyrok zostanie ogloszony
19.06.1953 r. 0 godz. 11.00.”

10. Wyrok™

Dnia 16 czerwca 1953 r. Sagd Wojew6dzki dla m. st. Warszawy w Wydziale IV
Kamym skazal ks. Stomkowskiego na kar¢ wiezienia trzech lat i czterech miesiecy.
Natomiast dnia 22 grudnia 1953 r. Sad Najwyzszy w Warszawie wymierzy! oskarzo-

® Por. APW, Akta sadowe. Numer akt IV K 403/52.
** Por. odpis wyroku w AKUL, Akta osobiste ks. rektora Stomkowskiego.
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nemu kare taczng trzech lat wiezienia oraz orzek! utrat¢ praw publicznych i obywatel-
skich praw honorowych na okres dwdch lat.

Uzasadnieniem wyroku skazujacego miato byé: ,bez wiasSciwego zezwolenia doko-
nywat szeregu transakcji zagranicznymi Srodkami platniczymi”, czyli handel dolarami
oraz przechowywanie 22 zlotych monet na Poczekajce.

Wyroki obu Sad6éw nasuwaja wiele probleméw zar6wno natury prawnej jak i mo-
ralnej. Do rozwiazania ich potrzebny bylby proces rehabilitacyjny. Niemniej jednak
nasuwaja si¢ pewne uwagi.

Jak wniosta obrona w rewizji wyroku Sadu Wojewédzkiego do Sadu Najwyzszego,
byty peine podstawy do tego, by umorzy¢ postgpowanie i nie wymierza¢ kary. A to
dlatego, ze wigkszo§¢ pieniedzy ks. Stomkowski wymienit legalnie przez firme Unia w
Gdyni, kt6ra miata do tego prawo. Réwniez ks. Sfomkowskiemu dawata do tego pra-
wo ustawa o ulgach inwestycyjnych z 2.06.1947 r., ktérej celem bylo ,.skierowanie
kapitatéw prywatnych do wzigcia udzialu w gospodarczej odbudowie kraju” i ktéra
stwierdzala, ze ,sumy zaréwno z zasob6éw w walucie krajowej jak i w walutach ob-
cych  nie podlegajg dochodzeniu przez wladze skarbowe co do ich pochodzenia”
Ks. Stomkowski zgodnie z tg ustawg przeznaczal pieniadze na budowe biblioteki przy
ul. Chopina i dlatego przyjecie pomocy z zagranicy nie powinno by¢ uwazane za prze-
stepstwo.

Sad Wojewé6dzki nie odr6znit wymiany legalnej za poSrednictwem firmy Unia w
Gdyni od nielegalnej. Uczynit to dopiero Sad Najwyzszy, przy czym naliczyl 6 tys.
dolar6w wymienionych nielegalnie. Ks. Stomkowski pisze we wspomnieniach jedynie
0 3 tys., za ktére musial potem ,,pokutowa¢” Sad NajwyZszy orzeka, Ze ,,nic mozna
podzieli¢ zapatrywania Sadu Wojewdédzkiego, by oskarzony dokonal obrotu warto-
§ciami dewizowymi w rozmiarach przypisanych mu w sentencji wyroku”, a wiec zda-
niem tego Sadu nie mozna moéwi¢ o obrocie w duzych iloSciach, lecz jedynie w ma-
tych.

Ponadto, kiedy ukazata si¢ ustawa 28.10.1950 r. o zakazie posiadania walut obcych
oddal do Banku Polskiego ponad 1 tys. dolaréw, co oznacza, Ze starat si¢ calkowicie
dostosowaé do prawa parnistwowego, czego jednak Sad nie uwzglednit w wyroku.
Wreszcie Ustawa z 26.04.1950 r. (Dz.U. Nr 21, poz. 183) nakazala zaniecha¢ poste-
powanie kame, a wszczete umorzy¢ w zwigzku z ujawnieniem przestgpstwa, o jakim
jest mowa w dekrecie z 26.04.1936 r. W stosunku do ks. Slomkowskiego nie zastoso-
wano tej ustawy. Dlaczego? Ze wzgledéw ideologicznych.

Jak wynika z protokotu przewodu sadowego z 16.06.1953 r. ks. Stomkowski po
otrzymaniu pieniedzy w kwietniu 1947 r. spiacil nimi czgSciowo Poczekajke, co bylo
zrozumiale, gdyz wiasciciele nie chcieli polskich pieniedzy, ze wzgledu na galopujaca
inflacje.

Mowa jest w wyroku o tym, ze sprzedal réwniez wlasne dolary, tj. otrzymane jako
intencje mszalne od ksi¢zy ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki. W listach mozna bylo
otrzymywaé do 1 tys. dolaréw, co podniosta obrona, jednak t¢ sprawe¢ przemilczano.
Ponadto, jak zeznal ks. Stomkowski, on tych pieni¢dzy nie zatrzymat dla siebie, ale
oddat do kasy KUL, poniewaz potrzeby KUL byly o wiele wigksze, anizeli jego oso-
biste, a wiec nie byl ich wladcicielem. Stad niestuszny jest zarzut, ze dokonywat
wnielegalnych transakcji dla wiasnych egoistycznych celé6w”
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Drugim zarzutem, za ktéry zostal skazany, to przechowywanie zlotych monet, ktére
byto zabronione ustawg z 28.10.1950 r. Jednak, jak wniosta obrona na rozprawie w
marcu 1953 r., pienigdze te pochodzily z czaséw wojny, 0 czym mialo §wiadczyé pu-
detko od zapatek, w ktérym je przechowywano. Rozprawe przerwano, a prokurator
zobowiazal si¢ dostarczy¢ przedmiot dowodowy. Na nastepnej rozprawie nie pojawit
si¢ ani prokurator, ktéry to obiecal, ani material dowodowy. W ten sposéb Sad nie
przyjat twierdzenia, ze ks. Slomkowski przechowywal te monety dla kogo$, kto sie
mial po nie zglosi¢. Natomiast o prawdziwo$ci zeznani ks. Slomkowskiego $wiadczy
fakt, ze inne przedmioty zlote, ktére byly mu oddane do przechowania oddai po wyj-
§ciu z wiezienia do dyspozycji KUL.

Interesujace jest to, ze oficer Sledczy w sformulowanym akcie oskarzenia powotuje
sie jedynie na ustawe karng dewizowga z dnia 28.03.1952 r. Istnieje jednak podstawowa
zasada prawna, ze prawo nie dziata wstecz. Jesliby wiec ks. Stomkowski popetnit czy-
ny karalne przez t¢ ustawe w latach, jak to opiewa wyrok od 1946 r. do 1950 r., to nie
moégt by¢ karany na podstawie tej ustawy. Dlatego tez w wyroku Sad powoluje si¢ na
dekret z 26.04.1936 r.

Zauwazmy przy tym, ze ks. Stomkowski zostat aresztowany 1.04.1952 r., a wiec w
trzy dni po wydaniu ustawy, na mocy ktérej go sadzono i skazano. Byé moze czekanie
na wydanie tej ustawy tlumaczy, dlaczego nie zostal aresztowany zaraz po usunigciu
go z urzedu rektora, lecz dopiero po 6 miesigcach.

Dekret z 1936 r. wprowadzil kontrole handlu walutami obcymi. Chodzito zwiasz-
cza o ograniczenie niekontrolowanego wyplywu dewiz za granice. Kurs dolara wynosit
przed wojna ok. 5 zt i po II wojnie $wiatowej ustalono kurs dolara réwniez na 4-5 zi.
Natomiast ceny poszly stokro¢ w gérg. Widzimy, ze przy takiej zmianie kursu ustawa
stala si¢ automatycznie niesprawiedliwa.

Podstawowy zarzut tkwit w tym, Ze ks. Stomkowski nie wymieniat dolar6w w Na-
rodowym Banku Polskim, ale korzystal z innych drég. Bez tej pomocy zagraniczne;j,
jak nieraz o§wiadczal, nie dalby rady utrzymaé KUL i go rozbudowywaé. Nie byl to
handel obcg walutg w celu osiagania osobistych zysk6w. Juz przed wojna rozdawat
duzg czes¢ swej pensji. Czynil to jeszcze w wigkszej mierze po wojnie jako rektor.
Potwierdzaja to §wiadectwa studentéw, ktérym pomagal ze swej pensji. Totez zarzut
Sadu, ze dla ,,egoistycznych celéw handlowal waluta” byl niezmiemie krzywdzacy ks.
Stomkowskiego, stanowil préb¢ zniszczenia jego wysokiego autorytetu moralnego na
KUL i w spoleczeristwie polskim. Ponadto bolesne jest to, ze Sad dopuscit si¢ szyder-
stwa z ogromnej pomocy, jaka okazywal ubogim studentom.

Nalezy w koricu nadmienié, ze ks. Slomkowski nie wymienial nikogo z zyjacych
biskupéw, a przeciez od nich réwniez otrzymywal pomoc w postaci obcej waluty.
Stwierdzit to prof. Cz. Strzeszewski, ktéry sam byl §wiadkiem, kiedy pewien biskup
przekazal pomoc na KUL, ktdrg otrzymal z zagranicy. Tych pieniedzy, przeznaczo-
nych dla KUL nie mégt jednak wydaé w takiej formie, w jakiej otrzymal, dlatego byt
zmuszony je wymieni¢. Uczciwo$¢ natomiast nakazywala, by otrzymywac za nie ceng,
jaka rzeczywiscie mialy, a nie sztucznie zaniZona, ustalong przez wiladze ludowe. Nie-
dorzeczny jest tez zarzut, ze destabilizowal réwnowage pienigzng w PRL. Jest ewi-
dentng przesada, by kilkunastu czy kilkudziesigciu tysigcami dolaré6w mozna bylo tego
dokonat.
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11. Pobyt w wigzieniu”

Po zaaresztowaniu 1.04.1952 r. ks. Stomkowski przebywal najpierw w wiezieniu
mokotowskim. Pismem z dnia 22.03.1954 r. naczelnik tego wiezienia zawiadamia, ze
ks. Stomkowski zostal wyslany do wi¢zienia w Sztumie, woj. gdafiskie. Tak wiec
prawie dwa lata przebywal w wigzieniu w Warszawie. Natomiast pismem z 26.11.
1954 r. prokurator zawiadamia Sad, ze tegoz dnia Stomkowski A. zostal zwolniony
warunkowo z wig¢zienia. A zatem w wi¢zieniu w Sztumie przebywal 8 miesiecy. Ks.
Stomkowski pisze jednak, ze zwolnienie z wigzienia nastapito 24.11.1954 r. Jak wyni-
ka z ponizszego listu - do kofica nie wiedzial o bliskim juz zwolnieniu. Natomiast, jak
wyznaje jego brat Leonard, w maju 1954 r. zlozyl mu wizyte Przetakiewicz i powie-
dzial, ze niedlugo wyjdzie na wolno§é réwniez ks. Stomkowski”*

12. Zwolnienie z wi¢zienia

Mozemy spotkaé¢ dwie daty zwolnienia z wi¢zienia. Sam pisze, ze zostat zwolniony
24.11.1954 r. Natomiast w aktach sadowych znajduje si¢ pismo dyrektora wigzienia w
Sztumie potwierdzajace zwolnienie z wigzienia ks. Stomkowskiego z dn. 26.11.1954 r.
Ze Sztumu przyjechat do Warszawy. Nie byl zdecydowany, gdzie dalej sie uda¢. Wte-
dy spotkal na dworcu w Warszawie ks. Granatowicza, pallotyna, ktéry zabrat go do
Ottarzewa.

W dniu 5.12.1954 r. pisal do swych wiadz kurialnych: ,Jestem od tygodnia na
wolnoéci. Nie doniostemn o tym wcze$niej, gdyz zamierzalem by¢ wkrétce po uwolnie-
niu z wigzienia w GnieZnie. Jednak sprawa niezbgdnego wprost leczenia z¢gb6éw prze-
dluza sie i musze ze wzgledu na to pozostac jeszcze ok. 7-9 dni w Warszawie. Dzi¢-
kuje Waszej Ekscelencji za zyczliwo$§¢ i pomoc. Czuj¢ si¢ do$¢ dobrze, tylko jestem
troche wyczerpany” > W odpowiedzi na to pismo ks. infutat St. Bross wystat ks.
Stomkowskiemu 1000 zi.

W potowie grudnia 1954 r. ks. Stomkowski pojawia si¢ w GnieZnie i ustala z bi-
skupem, ze do 15 lutego 1955 r. bedzie mial urlop, a potem podejmie wyklady w Se-
minarium Duchownym w GnieZnie pod warunkiem, ze fizycznie bgdzie si¢ czul na
sifach.

W liscie z dn. 7.01.1955 r. napisanym w Polanicy Zdroju wyraza zamiar zamiesz-
kania przy jakims§ klasztorze, by pisa¢ i w ten sposéb stuzyé KoSciotowi. Pyta tez, czy

* Por. APW, Akta sadowe, cyt.

¥ W aktach personalnych w GnieZnie zachowat si¢ list, ktéry ks. Stomkowski napisat oléwkiem
w wigzieniu w Sztumie dn. 18.10.1954 r., a ktéry wplynat do kancelarii kurialnej dn. 25.10.1954 r. o
nastepujacej tre$ci: ,Niniejszym potwierdzam odbiér kwoty 200 zi. (dwieScie zt.) przesylanych mi
miesiecznie przez Prze§wietng Kuri¢ Metropolitalng i serdecznie za nie dzigkuje. Jestemn tym bardziej
za nie wdzigczny, ze przesylki te stanowig dla mnie nie tylko znaczng pomoc materialnag, lecz sa dla
mnie dowodem pami¢ci i troski o mnie ze strony Prze§wietnej Kurii Metropolitalnej. Sktadam wigc
za nie serdeczne B6g zaplaé. O ile nie begdzie jakich§ niespodzianek wyjde 3 kwietnia 1955 r. i bede
wdzigczny za przesylki do marca wilacznie. Laczg wyrazy najglebszej czci. Ks. Antoni Stomkowski.
Sztum, wigzienie, woj. gdariskie”

* Zaréwno ten list jak i inne dane dotyczace zwolnienia z wigzienia pochodza z AAG.
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wyklady s3 aktualne. Miesigc p6Zniej z Oltarzewa prosi o przedluzenie urlopu, ponie-
waz nadal chodzi do dentysty oraz leczy si¢ ,,u urologa z pewnych niedomagan beda-
cych skutkiem wigzienia” W tym liScie pisze réwniez, ze ginely mu pieniadze wysy-
fane do wigzienia. Trwalo to przez pét roku od marca czy kwietnia 1953 r. Zaczat je
otrzymywac regulamie dopiero od pazdziemika czy listopada.

Wikariusz generalny ks. St. Bross udzielit mu urlopu do dn. 1.09.1955 r. W kwiet-
niu otrzymat tez od niego dorazna pomoc.

Zaproponowano mu objgcie kapelanii u siéstr w Pleszewie, ale jej nie przyjat. Wy-
jasnia to w liScie z dn. 23.04.1955 r. Chce pracowaé naukowo, a w Pleszewie brak
warsztatu naukowego i nie ma wlasnych ksiazek.

Z Jasnej G6ry w dn. 11.08.1955 r. prosi o pozwolenie na wstapienie do zakonu lub
zgromadzenia, a w liScie z dn. 3.10.1955 r. wystanym z Ottarzewa informowat, ze
otrzymatl pozytywng odpowiedZ na prosbg o przyjgcie go do Stowarzyszenia Apostol-
stwa Katolickiego.

Powyisze dane §wiadcza o nadwergzeniu zdrowia przez pobyt w wigzieniu, o
zyczliwym stosunku do niego wladz diecezjalnych, o szukaniu mozliwo$ci prowadze-
nia dalszej aktywno$ci naukowej poza KUL.

13. Aktywno$é duszpasterska wsréd zakonnic

Niezwykle waznym rozdzialem w zyciu ks. Stomkowskiego byla praca przy Wy-
dziale Spraw Zakonnych w Sekretariacie Episkopatu Polski. Owczesny Kierownik te-
goz Wydzialu ks. Br. Dabrowski zaangazowal go do prowadzenia wyktadéw dla si6str
zakonnych - katechetek w Warszawie. O rozmiarze tej pracy §wiadczy fakt, ze na or-
ganizowanych przez Wydziat zjazdach sidstr katechetek w 1956 r. bylo ok. 150 oséb
kazdorazowo. Obok niego wyklady i seminaria prowadzili m.in. bp Strakowski, ks.
Wojtyla.

Ponadto jak wynika z prowadzonego przez niego kalendarium w latach 1955-
1957 - byl zapraszany przez rézne Zgromadzenia z Msza §w., konferencjami ascetycz-
nymi czy wyktadami teologicznymi, ewentualnie spowiedzia czy rozmowami ascetycz-
nymi. I tak by} zapraszany przez Siostry Franciszkanki do Lasek, Felicjanki, Wizytki,
Magdalenki, Nazaretanki, Siostry w Chylicach, Dominikanki w Zielonce, Zmartwych-
wstanki, Urszulanki zaréwno w Warszawie jak i Pleszewie oraz Rybniku, Szarytki,
Sakramentki, Orionistki, Stuzki.

Z notatek wynika, Ze tematem referatéw czy wyktadéw byly wybrane zagadnienia
dogmatyczne, jak istnienie Boga, zjawisko religijnosci, problem pochodzenia czlowieka
w $wietle Objawienia, doktryny KoSciota i teorii ewolucji. W czasie konferencji asce-
tycznych poruszal zagadnienia z teologii taski i teologii zycia zakonnego.

14. Rekolekcjonista wsréd ludzi §wieckich™

W maju 1956 r. rozpoczat prowadzenie regulamych dni skupienia dla grupy biolo-
géw, w ktérych uczestniczylo od 30 do 50 oséb. Inicjatorka i organizatorka przez

* Por. AOK, Sprawy rekolekcji. Opracowane w dn. 4.01.1980 r. na podstawie dawnych notatek.
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dluzszy czas byla dr T. Rylska, a po jej odejSciu dr Majewska. Dni skupienia odby-
waly si¢ co miesigc z wyjatkiem czerwca i lipca. Zazwyczaj odbywaly sie u Siéstr
Zmartwychwstanek oraz u Ksigzy Pallotynéw w Otwocku. Kiedy péZniej zaczat pro-
wadzi¢ dni skupienia dla lekarzy oraz dla nauczycieli, kto§ inny przejat te grupe, choé
nadal interesowat si¢ nig i zapraszat ksiezy z konferencjami.

Dni skupienia dla lekarzy rozpoczal dn. 10.02.1957 r. i prowadzit je do 1964 r.
Oproez dni skupienia miat tez dla nich w 1958 r. wyklady teologiczne. W ich organi-
zowaniu dopomagata bardzo duzo I. Szamocka. Warto tez podkre§lié, ze na tych spo-
tkaniach zrodzita si¢ idea organizowania poradnictwa rodzinnego w Warszawie. Jak
powiedziat prof. Chréscicki, uczestnik tych spotkar, ks. kard. K. Wojtyta mial si¢ wy-
razi€, ze w tej sprawie Warszawa uprzedzita Krakéw.

Dni skupienia dla nauczycieli byly organizowane w dwéch grupach. Pierwsza, zor-
ganizowana przez S. Otorowska ze Swidra, prowadzit przez kilka lat poczawszy od
18.10.1956 1., tj. od uroczystodci Chrystusa Kréla, czyli od pamietnego dnia powrotu
Prymasa St. Wyszyriskiego z Komariczy do Warszawy. Dla drugiej grupy, powstatej
pbéZng wiosng 1957 r. dzigki W. Podwysockiej z Gotabek, miat dni skupienia réwniez
przez kilka lat. Miejscem tych ¢wiczen byt dom siéstr Zmartwychwstanek, a pézniej
dom rekolekcyjny Ksiezy Pallotynéw w Otwocku. Wspélpracowat z tymi grupami
rowniez wtedy, gdy w 1957 r. na wiosn¢ wrécil z wyktadami na KUL, a nawet po
ponownym wydaleniu z KUL, gdy osiedlit si¢ w GnieZnie. Wycofal sie jednak z tej
pracy, poniewaz dojazdy z Gniezna byly uciazliwe, zwlaszcza ze przez kilka lat wy-
ktadal réwnocze$nie w GnieZnie w Seminarium Duchownym, w Warszawie w Pryma-
sowskim Studium Zycia Wewnetrznego, we Wroclawiu na Wydziale Teologicznym
oraz w Seminarium u Ksigzy Pallotynéw w Oltarzewie. Ostatnie notatki o rekolekcjach
dla nauczycieli spotykamy w kalendarzyku z 1964 r. Comiesigczne dni skupienia dla
nauczycieli w Warszawie prowadzone sg po dzi$ dziefi pod kierownictwem S. Otorow-
skiej i w 1996 r. obchodzono czterdziestolecie ich zorganizowania.

Oprécz regularnych dni skupienia dla nauczycieli ks. Stomkowski prowadzit reko-
lekcje wielkopostne dla pedagogéw w koSciele Si6str Wizytek, dajac w ten sposéb
poczatek rekolekcjom wielkopostnym dla nauczycieli odbywanym co roku w tymze
kosciele. Byl wspélorganizatorem rekolekciji dla nauczycieli w Czgstochowie i prowa-
dzacym jedng z grup.

Przewodniczyl tez sporadycznie dniom skupienia dla innych grup jak np. dla matu-
rzystek, pielggniarek, dla prawnikéw, psychologéw. Inicjowal takze dni skupienia dla
nauczycieli w Lublinie i Siedlcach. Wiele czasu pochlaniatlo mu takze indywidualne
kierownictwo duchowe, o czym mozna si¢ przekonac z notatek w terminarzykach oraz
z listu do ks. Prymasa Wyszyfiskiego.

Jesli kiedy$ bedzie opracowana historia prowadzenia w Polsce rekolekcji zamknig-
tych i dni skupienia dla ludzi §wieckich, to niewatpliwie ks. Stomkowski powinien
znaleZ¢ si¢ w niej jako jeden z najbardziej gorliwych rekolekcjonistéw, tak wielkiego
osrodka inteligenckiego, jakim jest Warszawa. Tym bardziej, ze zalozyl w tym celu
Osrodek rekolekcyjny w Kaniach koto Warszawy.

15. Prymasowskie Studium Teologii Zycia Wewnetrznego

Jak wynika ze wspomniefi ks. Stomkowskiego idea zaloZenia w Warszawie stu-
dium ascetycznego rodzita si¢ juz w jego rozmowach z ks. prof. S. Czapla, prowin-
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cjatem Ksigzy Pallotynéw, by¢ moze jeszcze przed uwigzieniem, a na pewno po wyj-
Sciu z wigzienia. ,,OsobiScie mi si¢ wydawalo pisze ze w Warszawie nalezaloby
stworzy¢ studium zycia wewngtrznego” Mial SwiadomoS$¢, Ze przyczyna kryzyséw
przezywanych przez ksigzy jest w duzej mierze zaniedbanie Zycia duchowego, brak
glebokiego rozumienia dzialania Ducha Swietego i taski, ktére jest nieodzowne dla
peinego rozwoju czlowieczenstwa.

Rozmowy na ten temat z ks. Czapla doprowadzily tak daleko, ze ustalono, iz ks.
Stomkowski zajmie si¢ organizacja strony naukowej, natomiast cala strone administra-
cyjna i finansowa wezma na siebie Ksieza Pallotyni®

Pewnym dopingiem do zorganizowania takiego studium byl pomyst o. S. Mieczni-
kowskiego TJ, by utworzy¢ kilkumiesieczny kurs dla seminaryjnych ojcé6w duchow-
nych. Ks. Stomkowski podjal te¢ ide¢ i zaczal ja urzeczywistnia. Rozmawiat w tej
sprawie z 0. B. Przybylskim OP podczas jego pobytu w GnieZnie, ktéry wypowiedziat
si¢ zdecydowanie za takim studium. To jeszcze bardziej utwierdzilo go w przekonaniu
o potrzebie powotania w tym celu do zycia stalego instytutu.

Majac duze do§wiadczenie w organizowaniu wyzszych studiéw na KUL i wiedzac,
jak wazng jest sprawa dobrej administracji zwrécil si¢ o pomoc do ks. prof. E. Wero-
na, 6wczesnego prowincjata ksigzy Pallotynéw, ktéry zaréwno angazujac sie osobiscie
jak i dajac innych ksi¢zy, pomégl zorganizowac¢ 6w projekt.

Ideg¢ stworzenia Studium Zycia Wewnetrznego zaczat realizowaé w 1962 r. Dnia 22
marca byt na audiencji u Ksigdza Prymasa® Arcypasterz zaakceptowat zorganizowanie
studium ascetycznego. Zyczy! sobie, by podstawg byla teologiczna prawda o Mistycz-
nym Ciele Chrystusa. Zgodzit si¢ tez na wspéiprace z Pallotynami. Po zaakceptowaniu
tego projektu ks. Stomkowski rozpoczat pracg nad statutami. Do wspétpracy poprosit
o. B. Przybylskiego i ks. E. Werona. Spotykali si¢ w tym celu co jaki$§ czas w kwiet-
niu i maju, stajac si¢ w ten sposéb wspétzalozycielami tegoz studium. Dnia 26 czerw-
ca 1962 r. byli na audiencji u Ks. Prymasa. Z notatek wynika, ze ks. Stomkowski
podkreslal rolg taski w Zyciu kazdego chrzescijanina, natomiast ks. Prymas pomoc
Matki Naj$wigtszej w zyciu wewnetrznym i budowanie Swigtosci na Jej wzér. Zache-
cal tez, by uczyé, jak czcié Matk¢ Najswietsza w réznych formach kultu i kochaé Jg
czynnie. Ks. Stomkowski chciat nada¢ studiom profil teologalno-charytologiczno-
antropologiczny, natomiast Kard. Wyszyriski podkre§lat bardziej profil chrystologiczno-
eklezjalno-mariologiczny.

Prymasowskie Studium Zycia Wewngirznego (dzi§: Prymasowski Instytut Zycia
Wewnetrznego) jest nazwg charakterystyczng. Ks. Siomkowski wszelkie swoje dziata-
nia oddawat pod patronat biskupéw. Chcial, by i to Studium dziatalo pod patronatem
Ksigdza Prymasa Wyszyriskiego, tym bardziej, Ze mieli tu studiowaé za pozwoleniem
biskupéw kaptani.

W pierwszych latach swego istnienia studium bylo pomy§lane przede wszystkim

dla ksiezy i zakonnikéw. PéZniej dla si6str zakonnych. Dopiero w nastepnym etapie
dla $wieckich. To wyja$nia, dlaczego sam inicjator szukal znanych wyktadowcéw.

* Por. AOK, Moje kontakty ze Stowarzyszeniem Apostolstwa Katolickiego.
* Por. AOK, Kalendarium zycia ks. Stomkowskiego.
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Na spotkaniu 19.07.1962 r. z ks. Weronem ustalono, ze wyktady beda si¢ odbywaé
w pierwsze trzy dni tygodnia. Na poczatku sierpnia 1962 r. miata miejsce jeszcze raz
audiencja u Ks. Prymasa. Do grona trzech wyzej wymienionych oséb wiaczy? sie ks.
rektor Wi. Miziotek, przedstawiciel Seminarium i Archidiecezji Warszawskiej, na tere-
nie ktérej to Studium miato dziataé.

Pod koniec sierpnia 1962 r. ks. Slomkowski wyjechal do Czestochowy i do Tyrica
w celu poszukiwania profesor6w. W Czestochowie rozmawiat z bp St. Barela na temat
wyktadéw o roli ojca duchownego w seminarium. W Tyricu chcial zwerbowaé o. P.
Rostworowskiego do zajecia si¢ problematyka zycia zakonnego. Nastgpnie udat si¢ do
Sandomierza, by tam prosi¢ bp P. Golebiowskiego o przyjecie wykladéw dotyczacych
kierownictwa duchowego.

Pismem z dnia 28.09.1962 r. ks. Stomkowski zostal mianowany kierownikiem oraz
wykladowcy tegoz Studium. Dnia 1.10.1962 r. odbylo si¢ uroczyste rozpoczecie roku
akademickiego oraz samych wykiadéw. Msze §w. z tej okazji odprawit bp J. Modze-
lewski, a wyktad inauguracyjny wygtosit bp St. Bareta. Kiedy ks. Stomkowski refero-
wal Ks. Prymasowi przebieg inauguracji i podatl list¢ stuchaczy, Ks. Prymas powie-
dzial: ,,Widaé, ze Pan B6g tego dziela chcial i ze jest zgodne z Wola Bozg”

Od tego czasu w poniedziatki, wtorki i §rody ks. Stomkowski prowadzil na Stu-
dium wyklady z teologii Zycia wewng¢trznego, lekture tekstéw i wyklady z kierownic-
twa duchowego. Natomiast w czwartki, piatki i soboty, ewentualnie w niedziele by! z
wykladami w GnieZnie.

Starat sie¢ 0 wysoki poziom studiéw. Zatrudnieni byli znani teologowie: o. B. Przy-
bylski OP, ks. E. Weron SAC, o. K. Marciniak OP, o. O. Filek OCD, ki6ry byt na
KUL jego uczniem, bp W1. Miziolek i szereg innych.

W latach 1962-1972 bylo 150 ksiezy na studiach dziennych oraz od 1970 do
1972 r. na studiach zaocznych 34 ksigzy, 38 sidstr i 2 osoby swieckie”

Jego praca jako Kierownika PSZW cieszyla si¢ uznaniem ze strony biskupéw. Po
przedstawieniu sprawozdania z dziatalnosci PSZW na 107 konferencji Episkopatu Pol-
ski za rok akademicki 1966/67 ks. Prymas Wyszynski napisal: ,,Wyczerpujace przed-
stawienie tej pracy wzbudzilo powszechne uznanie. Proszono mnie, bym przekazat
Ksiedzu Profesorowi stowa uznania i podzieki” *

Kierownictwo PSZW podjeto si¢ zorganizowania ogélnopolskich dni skupienia dla
kaptanéw diecezjalnych i zakonnych, ktére odbyly si¢ na Jasnej Gérze od 28 do 31
maja 1968 r. Wzieto w nich udzial 140 kapianéw diecezjalnych i 110 zakonnych.

Omawiano rézne aspekty zycia, §wietosci i dzialalnosci kaptaiskiej. Referentami
byli m.in. Kard. S. Wyszyriski, Kard. K. Wojtyta, abp B. Kominek, bp P. Got¢biowski
ks. prof. W. Urmanowicz i ks. A. Stomkowski”

W liscie do ks. Prymasa organizator PSZW napisat jesieniag 1970 r. 0 motywach,
jakie nim kierowaly: ,Przystapilem do organizowania tegoz Studium przy poparciu

¥ Por. J. KLOC, 25 lat istnienia Prymasowskiego Studium Zycia Wewnetrznego, w: Zycie wedle
Ducha, red. E. Weron, Poznari: Pallottinum 1987, 224.

* AOK, Korespondencja z Kard. St. Wyszyfiskim, List z 25.03.1968 r. N.917/68/P.
* Por. J. KLOC, art. cyt., 231.
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Waszej Eminencji i przy bardzo wydatnym poparciu Ksigzy Pallotynéw w przekona-
niu, Ze poglebienie zycia duchowego u ludzi jest jedng ze spraw najistotniejszych.
Wydaje mi si¢ tez, ze u podstaw obecnego kryzysu wielu ksigzy stoi brak zycia du-
chowego i brak ducha zywej wiary. Stad o§mielam si¢ prosi¢ Wasza Eminencje o fa-
skawe promowanie tegoz Studium tak wéréd Najdostojniejszego Episkopatu jak i
wséréd Wyzszych Przetozonych Zakonnych” *

W tym samym li§cie zaznacza, ze koriczy 70 lat i chcialby przy koricu roku aka-
demickiego 1970/71 prosi¢ Ksigdza Prymasa o zwolnienie go ze stanowiska Kierowni-
ka tegoz Studium. Chciatby jednak za pozwoleniem Ksiedza Prymasa nadal wyktada¢
teologi¢ zycia wewnetrznego.

Ks. Stomkowski byt cztowiekiem, ktéry szybko reagowal na wymagania ze strony
wiladz koécielnych. Jako Kierownik PSZW przedstawit w dn. 29.08.1969 r. propozycije
wprowadzenia zmian w Statucie Akademickiego Studium Teologii Katolickiej, ktére-
mu podlegalo Studium, zgodnych z Normae Kongregacji Nauki Katolickiej z 1968 r.
Zaproponowat m.in. wprowadzenie podziatu stopni wykladowcéw na profesoréw zwy-
czajnych, nadzwyczajnych, docentéw, asystentéw. To zostato urzeczywistnione wia-
§ciwie dopiero w 1989 r., kiedy z ASTK utworzono Papieski Wydziat Teologiczny.

Nastepnie wysungl wniosek o udostgpnienie studiéw w ASTK réwniez §wieckim w
mys$] zalecer nr 24 tychze Normae. To stato si¢ faktem w ramach PSZW w 1970 r. a
w ASTK w 1982 r. Wreszcie zaproponowal reforme egzaminu licencjackiego, tzn.
zaniechanie egzaminu ex universa theologia i polozenie wickszego nacisku na specjali-
zacje. Ten przepis wprowadzono wiele lat péZnie;j.

Obecny Papieski Wydziat Teologiczny w Warszawie ma wiele do zawdzigczenia
ks. Stomkowskiemu. Kiedy PSZW stalo si¢ 4.08.1967 r. sekcja ASTK, wéwczas
wprowadzito silne grono profesorskie 4 profesoréw zwyczajnych, 7 doktoréw habili-
towanych, 25 doktoréw i 4 magistréw. Kiedy pod koniec lat osiemdziesiatych toczyly
si¢ rozmowy Komisji Mieszanej na temat zatwierdzenia przez panstwo wyzszych
uczelni koscielnych, co znalazlo sw6j wyraz w ustawie z dn. 15 maja 1989 r., ASTK
miato dzieki Sekcji Teologii Zycia Wewnetrznego liczbe pracownikéw naukowych,
ktéra dawata silng pozycj¢ dla przyznania jej praw paristwowych jako PWTW,

Ks. Stomkowski w Prymasowskim Studium Zycia Wewnetrznego byl nie tylko
Kierownikiem, ale nade wszystko profesorem. Wykladatl teologie Zycia wewngtrznego,
kierownictwo duchowe i prowadzit seminaria naukowe. Byl promotorem szeSciu prac
licencjackich i siedmiu prac dyplomowych. Ks. Stomkowski zakoficzyt swa pracg w
PSZW z koricem roku akademickiego 1971/72.

* Kk ok

Praca ks. Stomkowskiego byla doceniana przez wielu biskupéw. Zostal mianowany
szambelanem Jego Swiatobliwoéci, a potem kanonikiem Kapituly Gnieznieriskie;.
Otrzymat od Senatu KUL medal za zastugi, cieszy! si¢ uznaniem i ogromnym szacun-
kiem ks. Prymasa Wyszyiiskiego. Byt znaczacym dogmatykiem i teologiem zycia we-
wngtrznego; czlowiekiem glebokiej wiary, catkowicie oddanym Kosciotowi, miodziezy
akademickiej, apostolstwu wér6d inteligencji. Po pracowitym zyciu i dlugich cierpie-
niach zmart w 1982 r. w Warszawie.

“ Por. AOK, Kopia listu do Ks. Prymasa St. Wyszyfiskiego.
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LA VIE ET L’ ACTIVITE PEU CONNUES
DU RECTEUR A. SLOMKOWSKI (1900-1982)

Résumeé

L’activité du Recteur de I’Université Catholique de Lublin était I’objet de plusieurs
études historiques, mais toujours inaccomplie. Cela n’était pas possible jusqu’a présent
2 cause de la situation politique qui dominait en Pologne. Aprés 50 ans on a pu avoir
I’accés aux archives ce qui a permis d’étudier plus au fond les années de combat dur
contre le régime communiste qui essayait d’imposer I'idéologie marxiste, compléternent
étranger a I'esprit de 'université catholique. Ce combat fut victorieux, méme si le
Recteur a été emprisonné, car I’Université a préservé son caractere catholique. L’article
présente également d’autres activités pastorales et académiques d’A. Stomkowski, peu
connues au lecteur contemporain.



