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PEREGRYNACJA W OICZY,ZI}IIE LUTRA
POLSKIE WZORCE I KONIECZNOSC INKULTURACII®

Zdajemy sobie sprawe, ze projektowana peregrynacja Obrazu Matki Bozej
odbywaé si¢ bedzie w diametralnie réznych okolicznosciach historycznych,
politycznych, spotecznych, kulturowych oraz religijnych. USwiadomienie sobie
owej odmiennosci jest niezbedne dla owocnoS$ci tego szczegdlnego religijno-
-duchowego wydarzenia. Gdy podobna peregrynacja miata miejsce w Polsce,
jej bezposSredni kontekst wyznaczaly: jubileusz 1000-lecia chrze$cijaristwa na
ziemiach polskich (kontekst religijny) oraz szczegdlne okolicznosci
politycznego i1 spolecznego ucisku ze strony rezimu komunistycznego. Stad
jej, czyli peregrynacji, tak charakterystyczny manifestacyjno-patriotyczny i
btagalny charakter. Tym migedzy innymi tlumaczy¢ nalezy nie zawsze ade-
kwatny jezyk, za pomoca ktérego usilowano, niejednokrotnie pod wplywem
emocji i religijnego uniesienia, opisa¢ teologiczny wymiar te] jedynej w
swoim rodzaju wegdréwki obrazu Matki Bozej Czgstochowskiej poprzez polska
ziemie.

W niniejszym artykule pragnatbym zwrdcié¢ uwage na kontekst wyznaniowy
lub lepiej — ekumeniczny, jaki towarzyszy¢ bgdzie peregrynacji, obcy naszemu
6wczesnemu rodzimemu doswiadczeniu. Zebranym tu duszpasterzom przyszto
przeciez spetnia¢ swoja postuge w OjczyZnie Marcina Lutra. Z pewnoScig nie
moze umknaé naszej uwadze ta szczegdlna okolicznos¢.

Chcialbym na poczatku przytoczyé stowa papieza Pawta VI, ktory w swo-
jej Adhortacji Marialis cultus o nalezytym ksztaltowaniu i rozwijaniu kultu

* Jest to artykul sporzadzony na podstawie referatu wygloszonego podczas Sympozjum
Teologiczno-Pastoralnego Polskiej Misji Katolickiej w Niemczech, zorganizowanego z racji
planowanej peregrynacji Kopii Obrazu Matki Bozej Jasnogérskiej po tamtejszych polonijnych
placéwkach duszpasterskich pod hastem: Btogostawionas, ktéras uwierzyta (Lk 1,45) — z Maryja
w nowe Tysigclecie, Schonstadt — 9-14 V 1995 roku.
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Najswietszej Maryi Panny obok wielu zasad zwraca uwage takze na zasade
ekumeniczng: ,,[...] cze$¢ dla Matki Pana uwrazliwia si¢ na niepokoje 1
przedsigwzigcia tzw. ruchu ekumenicznego, to znaczy ona sama rowniez
nabiera charakteru ekumenicznego, i to z wielu powodow. Réwniez z tej racji,
ze jest wola Kosciota katolickiego, by w tym kulcie nie tylko nie ostabiato
si¢ jego szczegoblnego charakteru, lecz takze bardzo starannie unikato sig¢
wszelkiej przesady, ktéra innych braci moglaby wprowadzi¢ w btad co do
prawdziwej nauki Kosciota katolickiego” Wydaje sig, iz Papiez niezwykle
precyzyjnie okreslit istot¢ wlasciwej postawy ekumenicznej, adekwatnej nie
tylko w przypadku maryjnej poboznosci, lecz takze w wielu innych trudnych
i drazliwych kwestiach, jak chociazby prymatu papieza.

[. STANOWISKO LUTRA I REFORMACIJI

Haslo, ktére obecnie obowiazuje badaczy, brzmi: ,,Powréci¢ do Lutra”!
(,,Zuriick zum Luther!”). Wezwanie to i zarazem zasada gwarantujaca po-
prawno$¢ naukowych poszukiwan stanowi jeden z podstawowych postulatéw
dialogu ekumenicznego. Jego wypelnienie nie jest wcale sprawg tatwa. Mamy
tu bowiem do czynienia z odleglym dystansem dzielagcym nas od tamej epoki.
Wymaga to przedzierania si¢ przez gaszcz narostych przez lata interpretacji,
ktére czesciej zdawaly sig stuzy¢ jako instrument ideologicznego zwalczania
przeciwnika niz poszukiwania prawdy o Reformatorze 1 reformacji. Powrotowi
do Lutra towarzyszy¢ powinno konsekwentne oczyszczanie jego pism z histo-
rycznych ,uzupelnied” 1 zafatszowan, by méc spotkac¢ autentycznego Lutra i
lepiej zrozumieé jego przestanie tak do jego pokolenia, jak i do Kosciotéw
dzisiaj zwiastujacych or¢dzie Ewangelii. Zabieg ten konieczny jest takze w
przypadku jego pism mariologicznych 1 maryjnych.

Nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze material Zrédlowy nie pozwala na peilna
rekonstrukcje Lutra obrazu Maryi i wymyka si¢ prébom konstruowania zwartej
syntezy teologicznej, na wzér chociazby syntezy jego nauki o usprawied-
liwieniu czy urzedu w KoSciele!. Nigdzie Luter nie odnidst sie ,,refleksyjnie
1 tematycznie” do tego zagadnienia. Nie czut si¢ zmuszony do systematycz-
nego wyktadu mariologicznego ani ,,zawodowo” jako egzegeta, ani wskutek
ksztattowanej przez polemike sytuacji zewnetrznej? Tu miedzy innymi

"Por. H. G o rs k i, Die Niedrigkeit seiner Magd. Darstellung und theologische Analyse
der Mariologie Martin Luthers als Beitrag zum gegenwdrtigen lutherisch/rémisch-katholischen
Gesprdch, Frankfurt—-Bern—-New York—Paris 1987, s. 23,

2 Tamze.
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upatrywaé nalezy zréodel nieporozumiefi 1 zasadniczych rozbieznoSci w
charakterystykach i ocenach stanowiska Reformatora wobec Maryi i Jej kultu.
,Na ogét przyjmuje sie, ze Luter byl przeciwnikiem kultu Swietych i1 kultu
Maryi, chociaz odzywaja si¢ sporadyczne glosy, ktore zaliczaja go do grona
najwiekszych czcicieli Maryi”® Obok optymistycznych i wrecz entuzjastycz-
nych zdafi o Lutrze jako najwigkszym czcicielu Matki Chrystusa* przewaza
w protestanckiej literaturze opinia (kierunek zasadniczy) o znikomym
znaczeniu ,,mariologii” w teologicznych wypowiedziach Reformatora. Czy jest
to jednak opinia uzasadniona? Stosunek Marcina Lutra do Maryi odgrywat
przeciez wazna rol¢ w ksztatltowaniu si¢ jego nowej teologii i stanowi
niejednokrotnie (por. Komentarz do Magnifikat) tto dla pozostatych teo-
logicznych zagadnien. Je§li Luter ograniczal z biegiem czasu ilo$¢ swoich
wypowiedzi o Matce Pana, to nie czynil tego z rzekomej niechgci do Matki
Pana, lecz raczej powodowata nim $wiadomo$¢ naduzyé na polu poboznoSci
i*kultu maryjnego® Taka teza, jak sie wydaje, znajduje swoje uzasadnienie
w specyfice teologii Doktora z Wittenbergi, ksztaltujacej sie w ogniu polemik,
ktére réwniez z racji psychologicznych prawie uniemozliwiaty pelniejszy i
spokojny wyktad o Maryi.

Luter nie stworzyl systematycznej mariologii rowniez dlatego, gdyz istotne
niebezpieczefistwo dostrzegal w sferze kultu, ktéry przed jego reformacyjnym
wystapieniem przejawial wiele niewtasciwosci®, ktére byly gtéwnym Zrédiem

3S.C.Na piérkows ki, Matka mojego Pana, Opole 1988, s. 29. Por. H. G o r
s k i, Im Widerstreit zum Heiligen Geist? — Pneumatologische Aumerkungen zur katholischen
Marienlehre am evangelisch-lutherischer Sicht, [w:] A. Ziegenans (red.), Maria und der Heilige
Geist. Beitrige zur pneumatologischen Prdgung der Mariologie, Regensburg 1991, s. 12.

‘“H. Diifel, Luthers Stellung zur Marienverehrung, Gottingen 1968, s. 131. Por.
K. Algermissen, Mariologie und Marienverehrung der Reformatoren, ThG, 49(1959),
s. 1.

3 Ich wollte, daB der Mariendienst gar ausgerottet werde allein wegen des MiBbrauchs”
- WA 11, 61, 25-32 (1523). Por. Das Marienlob der Reformatoren. Martin Luther. Johannes
Calvin. Huldrich Zwingli. Heinrich Bulinger, Hrsg. Tappolet, A. Ebneter, Tiibingen 1962,
s. 126, W K ii n n e th, Luthers Marienzeugnis und das theologische Ringen der Gegenwart,
ZW, 35(1964), s. 665, F. C o u r t h, Das Marienlob bei Luther. Eine katholische Wiirdigung,
MThZ, 34(1983), s.289; Algermissen, Mariologie und Marienverehrung der
Reformatoren, s. 6-7.

% H. Urs v. Balthasar pisze, iz ,takie «upodobania» w poboznosci ludowej sprawiaja wra-
zenie, jakoby modlacy si¢ lud widziat w Maryi co$§ na ksztatt ucielesnionego symbolu albo
archetyp opiekurczej i litosciwej taski Boga, tak jakby Maryja podniesiona zostata az do Boze;]
sfery, a przez to przeoczone rozstrzygajace dzielo Chrystusa” Maryja w nauce i poboinosci
Kosciota, [w:] Dlaczego wtasnie Ona? Soborowa teologia maryjna, red. J. Ratzinger, ttum,
I. Adamska, W Laszewski, Warszawa 1991, s. 47,
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niepokoju Reformatora i tematem jego ostrych wystapieri’ Uciekanie si¢ do
Maryi byto tym intensywniejsze, im mocniej utrwalal sie¢ w $§wiadomosci
prostego ludu obraz Chrystusa jako surowego sedziego®

Stanowisko pierwszych reformatoréw byto umiarkowane. Wprawdzie Luter
pisat: ,,Chcialbym usuna¢ Maryj¢ ze wzgledu na naduzycia”, lecz byl po-
wéciagliwy w swej krytyce. Uznawal dogmaty katolickie, dotad ustalone w
odniesieniu do Maryi: ,Jest Ona Matka Boga, Swieta dziewica przed 1 po
narodzeniu Syna. W jednym ze swoich tekstow sktanial si¢ nawet do uznania
Niepokalanego Poczecia. Przez cale swe zycie obchodzil Swigto Nawiedze-
nia”® Doktor z Wittenbergi zdawat si¢ szukaé takiego obrazu Maryi, ktéry
miescilby si¢ w ramach teologii podkreSlajacej absolutng suwerenno$é i
niezastgepowalno$¢ dziela zbawienia z jednej strony oraz grzesznos¢ i
bezsilnosé czlowieka w osobistej walce ze skutkami grzechu z drugie).

Jak w przypadku calej jego teologii, rowniez w odniesieniu do pogladéw
maryjnych méwi si¢ o okresie ksztattowania si¢ jego w petni reformacyjnego
stanowiska. Pierwszy okres — do roku 1523 — to czas podstawowej krysta-
lizacji pogladéw. Luter przeciwstawia si¢ w tym okresie szczegdlnie za-
ciemnianiu dzieta Chrystusa przez nadmierne wynoszenie Maryi 1 jej zastug
oraz przeciwko ubdstwianiu (Abgdtterei) Matki Pana. Mozna moéwié, iz w
wypowiedziach z tego okresu Luter troszczy si¢ o zachowanie réwnowagi —
z jednej strony krytykuje pobozno$é zaniedbujaca wymiar maryjny, z drugiej
natomiast wyznacza granice tej poboznoS$ci, zwracajac uwage, ze pokorna
Stuzebnica Pariska stata si¢ Matka Boga przez taske, nie przez wlasne zastugi:
Creatura Maria non potest satis laudari. Podkre$la Jej role jako stuzebnicy
Pariskiej oraz jako wzoér chrzescijariskiej stuzby Bogu i oddawania Mu czci.
W drugim okresie mamy do czynienia z umacnianiem si¢ nowego stanowiska
(1524-1546). Nastepuje w jego wypowiedziach radykalniejsze zblizenie Maryi

7 WA 38, 148, 11 n.; por. takze P M e i1 n h ol d, Marienverehrung der Reformatoren
des 16. Jahrhundert, Saec 32(1981), s. 44.

® Por. WA 15, 643, 11 nn.; 30, 3, 312; 40, 1, 562 (Galaterkommentar — 10 paZdziernika
1531: ,,Ich habe ithn — tzn. Chrystus — streng und genau mir vorgestellt und mich an Maria
gehalten); takze D ii f el, Luthers Stellung zur Marienverehrung, s. 127-128. Jak pisze
Napiérkowski: ,Protestantyzm przekreslit obraz, ktéry ukazuje Chrystusa jako uosobienie
surowej sprawiedliwos$ci, a Maryj¢ jako uosobienie miltosierdzia; zwraca uwage, ze Luter odkryt
radosna nowing o milosierdziu Boga w Chrystusie, odrzucajac w ten sposéb bez specjalnych
polemik nauk¢ o mitosiernym posrednictwie Maryi i §wietych” Matka mojego Pana, s. 38. Na
temat uciekania si¢ Lutra do Maryi w obliczu lgku przed surowym Chrystusem wspomina Diifel,
(Luthers Stellung zur Marienverehreung, s. 127). Podobne zarzuty czynit katolickej poboznosci
maryjnej Filip Melanchton w AC. Por. W D el ius, Geschichte der Marienverehrung,
Miinchen—-Basel 1963, s. 221-222.

’ Matka Pana, ttum. Z. Proczek, Warszawa 1989, s. 120-121.
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do grzesznej ludzkosci (odrzucenie Niepokalanego Poczgcia) i jednoznaczne
wyakcentowanie absolutnej jedynosci Chrystusa jako Posrednika'® W tym
okresie Luter bardziej stanowczo podejmuje walke z ,falszywym kultem
maryjnym” Za najbardziej charakterystyczny przejaw takiego kultu uwazat
praktyke przenoszenia funkcji Chrystusa na Maryje¢. ,,Maryja funkcjonowata
tam jako posredniczka biednych grzesznikéw (wobec Sredniowiecznych wy-
obrazeri sadu ostatecznego), tulac ich pod swdj ptaszcz w obronie przed
Synem, niecubtaganym s¢dzia. Albowiem Chrystusa uwazaliSmy za naszego
zagniewanego se¢dziego, a Maryj¢ za tron laski, w czym zasadzata si¢ cata
nasza pociecha i ucieczka, powie Luter”!!

Chcac krotko streSci¢ stanowisko Lutra wobec Matki Pana, w tym takze
wobec Jej kultu, nalezy stwierdzié:

a) W warstwie teologicznej, zgodnie z przekazem biblijnym, my$l Lutra
charakteryzuje si¢ duza dozg wstrzemig¢Zzliwosci w opowiadaniu o Matce Pana.
Na czolo wysuwa si¢ Jej wzorcza rola w stosunku do wierzacych i ufajacych
Chrystusowi. Maryja to pokorna stuzebnica, w swej nico$ci 1 skromnoSci
otwierajagca si¢ na tajemnicze dzialanie Boga w sobie. Spetnia rolg¢ Nau-
czycielki postawy dzigkczynienia 1 zapominania o sobie oraz oddawania
naleznej chwaly Stwdércy ze wzgledu na Niego samego, a takze dzigkczynienia
za Jego dobro¢ 1 mito$S¢ okazywanag przez swoje potezne dzialanie.

b) Z jednej strony znajdujemy u Wittenberczyka potwierdzenie jego nie-
zmiennego przekonania o Bozym Macierzynstwie Maryi 1 Je) Dziewictwie.
Nie wyklucza si¢ takze ukrytej doktryny o Niepokalanym Poczeciu. Z drugiej,
uderza zdecydowane ,,nie” skierowane pod adresem nauki o mozliwosci ja-
kiegokolwiek zastugiwania ze strony Maryi na dary, ktérych dostgpita z
wylacznej inicjatywy Boga. Z jeszcze wigksza stanowczoS$ciag, powodowany
zatlozeniami teologicznymi, wystepuje Luter przeciwko praktykom zaciem-
niania jedynego i wylacznego posrednictwa Chrystusa (surowy Sedzia) w
dziele zbawienia poprzez uciekanie si¢ do Matki Pana i do jej zastug, ktére
maja wzmacniaé potege Jej wstawiennictwa. Jednoznacznie odrzuca wszelkie
przejawy wzywania Maryi, przekraczajace ramy dopuszczalnej, jego zdaniem,
modlitwy jednych za drugich, odpowiadajacej relacjom zachodzacym w com-
munio sanctorum.

c) Analiza wypowiedzi w kwestii kultu maryjnego nasung¢ta wniosek, iz
dokona¢ nalezy istotnego rozgraniczenia migdzy sformutowaniami dykto-
wanymi §ci$le teologicznymi zalozeniami a wypowiedziami, ktérych Zrédto

" por. Napidrkowski, Matka mojego Pana. s. 29-30.
'"A. Skowronek, Zagadnienia maryjne w dialogu ekumenicznym, [w:] Matka
Jezusa posrod pielgrzymujacego Kosciola, red. J. S. Gajek, K. Pek, Warszawa 1993, s. 356.
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stanowi pobozno$é¢ i gleboko religijny charakter Lutra. W pierwszym
przypadku autor przyjmuje postawe krytyczna, chlodng, pelna rezerwy w
stosunku do Blogostawionej Dziewicy, w drugim nie szczedzi stéw pochwaty
i radosnego uniesienia, dobierajac okre§lenia, ktére najlepiej oddatyby
wielko$§é¢ Maryi, Jej niepowtarzalnosé¢ 1 szczegdlne odrebne miejsce przed
Bogiem.

,,Od korica wieku XVI po sam wiek XIX w teologii protestanckie} panuje
kilkusetletnie milczenie o Maryi. Podstawowych prawd maryjnych si¢ nie
neguje, gltowny temat maryjny, Jej Boze macierzynistwo, jest jednak wiel-
kosSciag chrystologiczng i1 tam znajduje swe odniesienia. Dla wiernych Maryja
pozostaje przykladem ich wiary 1 postuszenstwa, orientacja dla zycia
chrzescijariskiego w plejadzie niezliczonych §wiadkéw wiary znanych z kart
Biblii i historii Kosciota”'? Zgota inaczej przedstawia sie rzecz z
katolicyzmem. Tu, poczawszy od XVII wieku, rozkwita poboznos$¢ maryjna.
W Beinert wyrdznia trzy znaczace etapy tego rozwoju: 1° od zarania
kontrreformacji po koniec pontyfikatu Piusa XII (1550-1960) — tu 4 zasady:
szczegoblnosci, eminencji, analogii, konweniencji lub stosownos$ci. 2° Sob6r
Watykanski II 1 lata jego recepcji (1960-1980); 3° nowa faza rozwoju.
W pierwszym okresie dominuje wizerunek Maryi Krélowej nieba. W drugim,
ktory nazwaé¢ mozna okresem przetomu — Maryja pierwowzoér Kosciota, a w
trzecim: Maryja — nowa kobieta'?

II. WSPOLCZESNA SYTUACJA EKUMENICZNA

Chcac najogdlniej zaprezentowaé warto$¢ ekumenicznego dialogu w
aspekcie mariologicznym, przywotaé wypada opini¢ F. Courtha, ktéry jest
zdania, iz katolikom Maryja mogtaby utatwié dostep do samego Lutra, jako
ze ten ostatni nie jawi si¢ im w swojej reformacyjnej obcoSci, lecz w
perspektywie bardzo bliskiej, ktéra niewatpliwie wyznacza Matka Pana;
protestantom latwiej byloby natomiast zblizy¢ sie do Matki Chrystusa poprzez
swiadectwo swojego Ojca, gdyz przemawia o Niej jezykiem dla nich jak
najbardziej zrozumiatym'# Luter jawi si¢ w swoich wypowiedziach nie tylko
jako teolog, lecz réwniez jako duszpasterz, odwotujacy si¢ w powaznej mierze

'2 Tamze, s. 361.

3 Por. tamze, s. 361-362.

'4 Por. Das Marienlob bei Martin Luther. Eine katholische Wiirdigung, MThZ, 34(1983),
s. 280.
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do uczucia i do zyciowego doswiadczenia stuchaczy, réwniez takiego, ktore
swéj wyraz znajduje w tradycyjnych formach poboznosci'

Mariologia stanowi jakby wypadkowa tych dwéch fundamentalnych nurtéw
teologicznej wrazliwo$ci reformacji. Za szczegdlnie wartoSciowe z punktu
widzenia ekumenizmu uznaé nalezy Sciste powiazanie wypowiedzi mariolo-
gicznych z centralna problematyka teologiczna. Luter unikal bowiem méwienia
o Matce Pana w oderwaniu od catego teologicznego kontekstu'® Ustosun-
kowujac si¢ krytycznie do procesu ,,usamodzielniania si¢” (Verselbstindigung)
mariologii tak na polu teologii systematycznej, jak 1 w dziedzinie praxis
(kult), usituje uprawia¢ ja w biblijnej perspektywie centralnych prawd
Ewangelii (B6g i1 Jego dzieta, usprawiedliwienie, wygladajacy zbawienia
czlowiek). Dlatego tez postulaty ekumeniczne w odniesieniu do owego sedna
znajduja w pelnt swoje uzasadnienie 1 poniekad rozwinigcie, gdy idzie o
mariologiczne wypowiedzi. Ow szeroki kat teologicznego spojrzenia na
Maryje jest niezwykle istotny dla wzajemnego pelniejszego zrozumienia.

Zrédet rozbieznosci w naszym méwieniu o Maryi szukaé nalezy nie w sa-
mej mariologii, lecz poza nia, w szerokim kontek$cie calego teologicznego
swiadectwa Doktora z Wittenbergi i reformacji'’ Mariologia bowiem nie-
jako ze swej natury przynalezy do wielu dziedzin teologii'® Te za$ réznia
niejednokrotnie metodologiczne zalozenia 1 w konsekwencji odmienne roz-
winiecia i wnioski'® Refleksja teologiczna nad postannictwem i miejscem
Maryi w misterium 1 historii zbawienia nie moze by¢ wobec tego $ciSle
,mariologia”, lecz raczej winna stanowi¢ owoc dojrzatej trynitologii,
chrystologii, pneumatologii, eklezjologii, antropologii itd. ,,Rozbieznosci
mariologiczne, jak stwierdza Ziegenaus, sa sygnalem istniejacych w teologii
innych rozbiezno$ci. Problem Maryi nie moze byé rozwiazany bez rowno-
czesnego wyjasniania problemdéw chrystologicznych, antropologicznych i
eschatologicznych”®® To silniejsze niz w wypadku innych zagadnien

'S Por. tamze.

' por, H. Gors k i, Die Enzyklika Redemptoris Mater aus lutherischer Sicht, LZ,
43(1988), s. 19.

""Por. T Sartory, DieHintergriinde der katholischen Kontroverse iiber Maria, ThG,
49(1959), s. 280.

" Thomas Sartory wskazuje na trzy podstawowe teologiczne obszary, ktére skiadaja sie
na tto katolicko-protestanckich kontrowersji w stosunku do Maryi: 1° Odmienne ujecia zasady
sola Scriptura, 2° Nauka o wzajemnych relacjach Boga i cztowieka, 3° Nauka o tasce i
usprawiedliwieniu. Tamze, s. 281-297.

' por, W Zycinski, Jednosé w wielosci. Perspektywy mariologii ekumenicznej,
Krakéw 1992, s. 266.

20 por. Posta¢ Maryi w kontekscie teologicznym. Problem rozbieinosci pomiedzy teologia
ewangelickq a katolickq. Referat wygtoszony na Sympozjum Mariologicznym zorganizowanym
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zwigzanie postaci Maryi z kontekstem teologicznym stawia przed ekume-
nistami zadanie poswigcenia Matce Pana najwyzszej uwagi. Do pomySlenia
jest bowiem réwniez nastgpujacy kierunek uzgodnien: od Maryi ku wszystkim
innym teologicznym obszarom ekumenicznego dialogu (Maryja jako przyczyna
zaowocowania calosci)’?' W tym duchu, jak si¢ wydaje, rozumieé nalezy
wspolczesne proby odchodzenia w wyktadach akademickich od zamknigtego
ujmowania traktatu mariologii na korzy$¢ wiaczania jej elementéw do refleks;ji
nad wyzej wymienionymi, fundamentalnymi zagadnieniami, jako jeden z ich
aspektow??

Wspélnym gruntem mariologii ekumenicznej jest bez watpienia biblijnie
uzasadniona oraz nierozerwalnie zwiazana z chrystologia, trynitologia,
antropologia i eklezjologia, tajemnica Bozego Macierzyristwa 1 Dziewictwa
Maryi?* ,Mariologia” Lutra to mariologia Bozego Macierzyfistwa. Nie
mozna jednak powiedzie¢, ze jego teologia byla teologia Wcielenia (przy-
najmniej nie do konca pisarskiej 1 kaznodziejskiej aktywnosci Reformatora).
Wyraznie bowiem daje si¢ u niego zauwazy¢ stopniowe podporzadkowywanie
swego nauczania krzyzowi i nauce o usprawiedliwieniu do tego stopnia, iZ nie
tylko Wcielenie, ale nawet Zmartwychwstanie znalazlo si¢ w jego cieniu.
U podstaw takiego przekonania lezy przede wszystkim element rO6wnowagi,
jaki zawiera si¢ w teologii Wcielenia. Wcielenie lagodzi przeciez napigcie
powstajace wskutek jednostronnego akcentowania w teologii tajemnicy Logosu
(perspektywa stworzenia), charakterystycznej chociazby dla teologii pra-
wostawnej, lub tez tajemnicy odkupienia dokonanego na krzyzu moca wy-
tacznej Bozej inicjatywy (protestantyzm). Wcielenie (Boze Macierzyristwo)
zdaje si¢ taczyé oba bieguny, zapewniajac realno$¢ i konkretno§é Chrystusowi
1 Jego zbawczemu dzielu. Zachodzi tu dowartoSciowanie ziemskiej rzeczy-
wistoSci 1 wymiaru doczesnego, ktéry nie moze by¢ pominigty w integralnym

przez WSD Marianéw w Lublinie w 1990 roku (mps w posiadaniu autora), s. 15.

2l por. tamze.

22 Jest to zgodne z mys$la Soboru, ktéry odszedt od idei osobnego tekstu mariologicznego,
a wilaczyt go do Konstytucji dogmatycznej o Kosciele (KK 8). Sam tytul tego rozdziatu:
»Blogostawiona Maryja Dziewica Boza Rodzicielka w tajemnicy Chrystusa i Ko§ciota” po-
twierdza réwniez t¢ teze. T¢ sama mysl wyraza KK 65: ,Maryja, najbardziej wewnetrznie
wiaczona w historig zbawienia, jednoczy w sobie poniekad i odzwierciedla najwigksze tajemnice
wiary” W adhortacji apostolskiej Catechesi tradendae papiez Jan Pawel Il nazywa Maryje
»Zywym Katechizmem” (nr 73), a w przeméwieniu wygloszonym w Kolumbii — , Streszczeniem
Ewangelii” Por. Zie genaus, Postaé Maryi w kontekscie teologicznym, s. 1 i 4,

23 Wspominany juz tu dokument: Maria — Evangelische Fragen und Gesichtspunkte w
punkcie 3 okre§la doktryne o Dziewictwie i Bozym Macierzynstwie Maryi jako ,.wspélne
chrzescijariskie dziedzictwo”, a jedno z najdobitniejszych uzasadnien odnajduje w Komentarzu
Lutra do Magnifikat (tamze, s. 187).
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rozwazaniu tajemnicy Bozego dziatania. Petniejsze dowartosciowanie ludzkiej
natury Chrystusa (teologia Wcielenia), czego zabraklo w nauczaniu Lutra
szczegblnie w pdzniejszym okresie, rzucié mogloby wyraZniejsze Swiatlo na
zagadnienie wspétpracy cztowieka w dziele zbawienia czy tez na role i
miejsce Kosciota w zbawczym planie Boga. Dzigki temu o wiele tatwiejszy
stalby si¢ dostgp ewangelickich chrzescijan do Matki Pana. Znamienne, ze
tradycyjna katolicka pobozno$¢ maryjna oscyluje gldwnie wokét tajemnicy
krzyza (Maryja pod krzyzem, Wspolcierpiaca, Wspoétodkupicielka, Matka
Boska Bolesna, Pocieszycielka strapionych, PoSredniczka itp.), teologiczne
rozwazania zdradzaja natomiast wigksza wrazliwo$é na fundamentalne Zrodio
wszelkiego poprawnego moéwienia o Maryi, jakim jest Jej Macierzyristwo.
Inne zjawisko obserwujemy w tradycji protestanckiej, dla ktérej Maryja to
przede wszystkim, czy wrgcz wylacznie, dawczyni zycia Synowi Bozemu;
brak dla Niej miejsca w odkupienczej misji Syna. Dzieto krzyza pozostaje
wylacznie w gestii samego Boga. W zwiazku z tym zdaje si¢ nasuwaé kolejny
postulat: konieczna jest niewatpliwie préba przemySlenia i zyczliwszego
otwarcia si¢ protestantOw na bogactwo mariologii
,bipolowej”, usilujacej nie ograniczaé istoty postannictwa Maryi do jednego
tylko wymiaru — dzieta Wcielenia (w duchu luterskiego ,,Werkstatt™), lecz
takze odczytaé go w perspektywie zbawczej, czyli rozpoznac Ja jaka Tg, ktora
»nie bez taski stangla pod krzyZem”?'4

W refleksji tej powinno sig¢ rowniez znalezé miejsce dla eklezjalnego
wymiaru postannictwa Maryi (problem Jej trwalego i aktualnego znaczenia
zbawczego). Sladem poszukiwan w tym kierunku moze by¢ stanowisko wyra-
zone w opublikowanym w 1982 r. dokumencie ewangelicko-luterarniskich
Kosciolow w Republice Federalnej Niemiec: Maria — Evangelische Fragen
und Gesichtspunkte. Zapisano tam, ze chociaz nalezy strzec zasady ,,solus
Christus” (ten pierwszy w naszych czasach tak wysokiego szczebla dokument
jest niemal nie znany poza waskim gronem ewangelickich i1 katolickich
ekumenistéw 1 specjalistow), to jednak nie trzeba wyprowadzaé z niej
wniosku, ze Maryja nie miala zadnego znaczenia w zbawczym dziele Chry-
stusa®® Jesli méwi sie w teologii, czyli w nauce o Bogu, o kim§ w sposéb

24 KK 8. Rzeczywiscie, jak przyznaje Mauder, miejsce Maryi w zbawczym dziele Boga jest
jednym z fundamentalnych pytan dialogu ekumenicznego, w ktérej to kwestii porozumienie jest
jeszcze ciagle zadaniem stojacym przed nami. Maria — Herausforderung und Barriere. Uberle-
gungen zu einem gemeinsamen Dialog iiber die Stellung Mariens im Heilswerk, ,Materialdienst
des Konfessionskundlichen Institutes des Evangelischen Bundes™, 32(1981), s. 50 (dalej cyt.
MD).

25 por. US, 37(1982), s. 198; por. takze S. C. Napiérkowski. Mariologic et
oecuménisme apres le Concile Vatican II, EphMar, 42(1992), s. 215-236.
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indywidualny, to z pewnoscia pragnie si¢ wskazac na jego zwiazek z dzietem
zbawienia. Wszystkie wypowiedzi o Maryi wychodza z tego zalozenia, ze jest
o Niej mowa w PiSmie §w. Jest to najbardziej zasadniczy teologiczno-meto-
dologiczny fundament?® Bég w swoim dziataniu za posrednictwem cztowie-
ka nie znosi ani nie rozmywa jego osobowej indywidualno$ci. Mary: nie
mozna wobec tego sprowadzac jedynie do narzedzia (Werkstatt) czy jakiego$
symbolu i wzoru?’ Ma to swoje biblijne uzasadnienie.

Maryjne wypowiedzi naleza istotowo do chrzescijanskiej teologii jako
,intellectus fidei christianae”?8 Macierzynistwo Maryi, tak cenne dla Lutra,
spetnia tu rolg wspdélnego fundamentu dla mariologii wszystkich chrzescijan,
wyraza wraz z Jej dziewictwem trwala ekumeniczna podstawg, urzeczywist-
niajaca postulat budowania pomostu sformulowany jasno podczas Swiatowego
Kongresu Mariologicznego w Huelva (1992): ,,Mariologia ekumeniczna musi
by¢ mariologia biblijng, podobnie jak Maryja ekumeniczna musi by¢ Maryja
biblijna”?® Tak wiec miedzy naszymi konfesjami zachodzi znaczaca zbiez-
nos$é¢ pogladéw co do roli Maryi w zbawczym dziele Boga, ktéry musi byé
na nowo uSwiadomiony i realizowany autentycznie. Dla ewangelikoéw jest to
zarazem wyzwanie, gdyz aktualna praktyka lekcewazenia Maryi 1 obojetnos¢
wzgledem Matki Odkupiciela nie odpowiadaja ani stanowisku biblijnemu, ani
stanowisku Reformatoréw>° »Zatem nie mozna moéwié — zdaniem Beinerta
— 0 zbawczym zdarzeniu w Chrystusie i przez Chrystusa, a milczeé¢ o Ma-
ryi”3!  Jesliby katolicy nadali swojej mariologii wyraznie chrystologiczng
perspektywe, a protestanci bardziej docenili Maryje w jej stuzbie jako §wiadka
Chrystusa, dalszy postep w dialogu ekumenicznym bylby nie tylko latwiejszy,
ale wprost pewny>2

% Por. R. Schulte, Okumenische Besinnung iiber die Stellung Mariens in der

christlichen Theologie. Die Gottesmutterschaft Mariens — das gemeinsame Fundament der
Mariologie aller Christen, [w:] Okumenische Besinnung iiber die Stellung Mariens in der
christlichen Theologie, Wien 1981, s. 6.

27 [...] Maryja jest konkretna osobg. Czynienie z Niej abstrakcyjnej zasady finalizujgcej
ludzkie Zyczenia, pragnienia i tesknoty stanowitoby dowolna manipulacj¢ w stosunku do
Jezusowej Matki” O wierze i teologii wspéolczesnego Kosciota. Z ks. prof. Alfonsem
Skowronkiem rozmawia Andrzej Kowzan, Warszawa 1989, s. 127.

®Por.Schulte, dz.cyt,s. 6 por. takze A. M auder, Maria— Herausforderug
und Barriere. Uberlegungen zu einem gemeinsamen Dialog iiber die Stellung Mariens im
Heilswerk, MD, 32(1981), s. 52.

P»Napidrkowski, Mariologie et ecuménisme, s. 233.

¥ Por,. Mauder, Maria - Herausforderung, s. 53.

3 Poboznosé maryjna jako szansa pastoralna, Com, 3(1983). s. 113.

“Por. H.Beintker, Mariaim ékumenischen Dialog, MD, 30(1979), z. 4. s. 66.
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Prawda o Dziewiczym Macierzynstwie Maryi, ktére nieustannie byto przed-
miotem Zywej wiary tak katolikéw, jak i protestantéw, doczekata si¢ gieb-
szych teologicznych uzasadnien,, ubogacajacych ekumeniczny dialog. Nastapito
w tym kontekS$cie petniejsze dowartoSciowanie elementu solidarno
§ci Maryi z cata ludzkos$§cia, ktéra w Niej otwiera
si¢ na przyjecie Bozego daru zbawienia, uwzgledniono tym samym silniej
wymiar eklezjalny indywidualnie dotad interpretowanych przywilejow
Maryi®? Niezwykle cenny okazuje si¢ réwniez zdecydowany powrét do
ojcow Kosciota 1 ich nauczania o Maryi, ktéra nim poczeta i zrodzila
fizycznie, przyjela dar Chrystusa rozumnym aktem wiary. Motyw ten,
uwypuklony w soborowej Konstytucji dogmatycznej o Kosciele (nr 56),
odnajdujemy dzi§ chociazby w nauczaniu papieza Jana Pawla II* W
dialogu ekumenicznym niezbedne jest w tym konteks$cie gtebsze studium nad
starozytnymi wyznaniami wiary i dogmatami (Chalcedon), i w ich $wietle
wskazanie na wyptywajace z nich implikacje maryjne. Luter rozpatrywat
wielko$§¢ Maryi ze wzglgdu na Jej wiarg, dzigki ktérej mozliwe stato si¢
Wcielenie. Nalezaloby si¢ zastanowié, czy obok Maryi jako wzoru wiary nie
powinno si¢ zintensyfikowaé poszukiwan w aspekcie zbawczej funkcji Jej
wiary. By¢ moze spelnia si¢ stowa Heinricha Tenhumberga, iz nie tylko sam
Kosciot katolicki, lecz cate chrzescijaristwo rozpozna kiedy$§ w obrazie Maryi
przewodnika ku jednosci w wierze®

Warto zwrécié uwage na pewien aspekt, jaki wytania si¢ w kontekscie
problematyki wzywania $§wietych. Max Thurian, jeszcze jako teolog pro-
testancki, sformutowat to nastgpujaco: ,,Kosciél, ktéry odrzuca wspoélnote ze
Swietymi, wszystkimi §wigtymi, tymi zyjacymi dzisiaj, jak tymi, ktorzy zyl
wczoraj, tutaj i gdziekolwiek, ryzykuje zagubieniem siebie w indywidualizmie
i w postawach sekciarskich. Dusze, ktéra szuka Chrystusa jedynie w tonie
Tréjcy Swietej i w historii biblijnej, a nie w Kosciele oraz w Jego $wiadkach
wszystkich czasow, charakteryzowaé bedzie indywidualistyczna 1 matostkowa
pobozno$é™3® Przygladajac si¢ poboznosci Reformatora z niepokojem obser-
wowadé nalezy préby zrywania wszelkich ,,wiez6w z niebem” w imi¢ czysto
racjonalnego podej$cia do rzeczywistosci wiary®’ Protestanci w Pawlowym

3 Por. A. Skowronek, Odkrywanie jednosci, Warszawa 1988, s. 166.

34 Syna tego za$ - jak ucza Ojcowie — pierwej poczeta duchem niz cialem: wilasnie przez
wiare!” Encyklika Redemptoris Mater, nr 13.

35 Por. Zukunft der Kirche — Zukunft der Welt, Steinfeld 1978, s. 14,

3 Cyt. za: Sartory, Die Hintergriinde, s. 298.

37 Spotyka si¢ ze strony niektérych protestanckich teologéw réwniez stanowisko, ktére
absolutnic wyklucza jakakolwiek komunikacje¢ z Kosciolem uwielbionym: Reinhard Frieling
okre§la to znamiennie: ,,Maryja dla nas umarta. Teraz spoczywa, jak ufamy, w Bogu az do
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,zmarli $pia w Chrystusie” ktada raczej akcent na ,S$pig”, katolicy na
W Chrystusie”

Poprawnemu z ekumenicznego punktu widzenia ujeciu istoty kultu maryj-
nego pomoc moze u§wiadomienie sobie faktu, iz ,.kult maryjny zawsze pozo-
stanie pomigdzy racjonalno$ciag teologii 1 uczuciowoscia wiary. Fakt ten
wyrasta z jego natury, a w jego interesie lezy, by nie pozbawiaé si¢ Zadnego
z obu elementdow: kierujac si¢ uczuciem, nie zapomina¢ o zachowaniu wia-
$ciwej miary racjonalnosci, ale réwniez trzeZwoS$cia wiary nie dreczy¢ serca,
ktére czesto siega wzrokiem dalej niz zwyktly rozsadek”® Wydaje sie, iz
katolicy, pojmujac potrzebe¢ dowartoSciowania 1 ujednoznacznienia teolo-
gicznych podstaw® (zwtaszcza biblijnych, niezbednych w korekturze po-
wodowanych mitoscia wypowiedzi maryjnych) rozumienia i praktykowania
kultu maryjnego, zwrécié si¢ moga do swoich protestanckich braci 1 siéstr,
aby ci okazali wigksza swobode w teologii praktycznej i w zyciu religijnym,
gdyz z teologicznego punktu widzenia (réwniez w imi¢ rzetelnego odczy-
tywania teologii Reformatora) nieuzasadnione jest milczenie®® i dystans z
ich strony w stosunku do Blogostawionej Dziewicy?' ,Bytoby [...] do
pomyslenia, by ewangelicy zrazu zdystansowali si¢ nieco od teologicznych
punktéw kontrowersyjnych, a zaczeli artykulowaé pytania w kwestii roli i
znaczenia Maryi dla wiary, poboznosci i zycia duchowego”*? Réwniez teo-

nadej$cia Dnia Ostatecznego”, ,,Publik-Forum”, nr 22, s. 64. Por. takze F. Courth, Die
Anrufung Mariens ein 6kumenischer Grenzpfal? Zur 6kumenischen Erkldrung des X. Internatio-
nalen Kongresses (Kevelar 11-17.09.1987), LZ, 43(1988), s. 31.

I Ratzinger Maryja, Matka Kosciota, Com, 9(1989), s. 131,

3 Potrzeby tej nie powinna ostabiaé $wiadomos§é wyrozumiatoéci okazywanej przez
protestantéw wobec katolickich dylematéw rodzacych si¢ na linii teologia—poboznos$é: | Jesli za$s
chodzi o nas, to dzigki takiemu dialogowi zaczynamy trochg¢ inaczej patrzeé na problem maryjny
— pisze Tranda. Dostrzegamy przede wszystkim, Ze istnieja w nim co najmniej dwie rdzne
strony: oficjalna nauka, reprezentowana przez teologéw katolickich, i pobozno$é «ludowa», ktéra
dos¢ daleko odbiega od stanowiska teologéw. Zauwazamy réwniez, zZe osoba Maryi w zZyciu
duchowym ewangelika schodzi na dalszy plan, nawet zupetnie znika, a w jego my§leniu
wszystko, co wiaze sig z Maryja, funkcjonuje juz tylko na zasadzie skojarzen z katolicyzmem
[...]” Moéwié czy milczeé?, ,Jednota”, 33(1989), nr 1-2, s. 13.

4 Courth odnotowuje z satysfakcja, iz w dialogu z udziatem niektérych teologéw pro-
testanckich (P Meinhold, M. Thurian) méwi si¢ nie o odmiennej doktrynie (Unterscheidungs-
lehre), lecz o odmiennej praktyce. Daje to nadziejg¢ nie tylko na wzajemng tolerancjg¢. ale
pozwala réwniez ufaé w zblizenie miedzy dialogujacymi stronami. Por. Die Anrufung Mariens,
s. 33.

‘' Por. Mauder Maria - Herausforderung, s. 53. Por. H. P e t r i, Maria und die
Okumene, [w:] Handbuch der Marienkunde, Hrsg. W Beinert, H. Petri, Regensburg 1984,
s. 333-334.

42 Zdaniem ks. Skowronka Kosci6t luterski oraz teologia konsekwentnie i wiernie wyzna-
waty prawde o dziewiczym narodzeniu Jezusa, bronigc przy tym zawsze tytutu rheotskos. Byto
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logowie protestanccy nie powinni swoim wspélwyznawcom zamykac¢ drogi do
plynacej z wolnosci i dopuszczalnej z zasady praktyki oddawania czci Matce
Bozej w ramach ich przynaleznosci koécielnej43 Teologia chrzeScijanska
bowiem nie wyczerpuje sie w egzegezie, historii 1 systematyce, lecz ze swej
natury zmierza¢ powinna takze ku teologii praktycznej. ,,Dzigki Bogu, jak
pisze jeden z protestanckich autoréw, ze w kazdym niedzielnym nabozenstwie
ewangelickim imi¢ Marii Panny jest wymawiane w wyznaniu wiary, ale to
jeszcze stanowczo za malo, bo ono jest wymieniane tylko w kontekscie
historycznym, tak jak jest wymieniany Pilat. A Maria Panna, jak wiemy z
Biblii, uwierzyla w swego Syna, jako Zbawiciela i nalezata do apostolskiego
grona jego najwierniejszych wyznawcow” 4

Wysuwanie propozycji co do wspdlnej ekumenicznej poboznosci, otwartej
réwniez na Matke Pana, nie ma bynajmniej charakteru czysto postulatywnego;
opiera si¢ na konkretnych 1 wcale nie marginalnych przypadkach zywej
poboznos$ci maryjnej u ewangelikow. Odkrywanie na nowo $wiadectw refor-
macyjnej poboznoSci maryjnej 1 zabieganie o propagowanie czci Maryi
przybiera réwniez konkretne formy w przypadku réznego rodzaju stowa-
rzyszei 1 wspélnot zycia religijnego w tej czesSci chrzescijanstwa, ktéra
utrwalita sie po reformacji XVI stulecia®® W biblijne dni maryjne,

to jednak stanowisko ograniczone wylacznie do obszaru dogmatycznego, bez préby wysnuwania
z nich konsekwencji praktycznych dla pobozno$ci wiernych (Swiatta ekumenii, s. 138-139).
Sartory uwaza, iz katolicka pobozno$§é, mimo nieustannej koniecznos$ci dokonywania w niej
korektur (wtasnie przez nie zawsze umiejg¢tne wywazenie migdzy teologia a poboznoscia), jawi
si¢ jako podatna na korektury; Korektura protestanckiej postawy wydaje si¢ o wiele trudniejsza
ze wzgledu na posunigte az do ekskluzywizmu przesadne trzymanie si¢ chrzescijan tradycji
ewangelickiej fundamentalnych pryncypiéw. Por. Die Hintergriinde, s. 296-297

43 Owej tolerancji nie wolno pojmowaé jednak skrajnie. Konieczne jest uwzglednienie
uwrazliwienia protestantéw na teologiczna poprawno$¢ przejawéw religijnosci, ktéra z rezerwy
przyjmuje kazda prébe oddzielania obydwu porzadkéw. Protestanckim watpliwoSciom w tym
wzgledzie daje m.in. wyraz Piet van Veldhuizen: ,,W dialogu ekumenicznym teologowie kato-
liccy nieraz nam méwia, ze lepiej jest rozmawia¢ o mariologii, gdyz wiadomo, ze kult ludowy
odbiega pod wieloma wzgledami od oficjalnej nauki. Dla nas natomiast istotne jest to, w co
wierzy zwykly katolik, bo przeciez w Kosciele chodzi o zwyklych wierzacych, a ich przesadow
czy biednych przekonar nie usprawiedliwia fakt, ze Koscidl, w ktérego metrykach sa zapisani,
«wie od nich lepiej»! Poza tym ewangelicy maja wtasnie z tymi zwyklymi wierzacymi kato-
likami do czynienia w zyciu codziennym, a rzesze tych katolikéw uznaja nas za wrogéw Matki
Chrystusa" Kult maryjny w oczach ewangelika, ,JJednota”, 32(1988), nr 10, s. 5.

4R Trenkler, Remedium na kryzys, ,Zwiastun”, 28(1988), nr 9, s. 140. Por.
wypowiedZz ewangelickiego publicysty z RFN, Jiirgena Jeziorowskiego, na temat kultu Maryi,
,Jednota”, 31(1987), nr 5, s. 22,

45 Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim: Koscielny Zwiazek Augsburgskiego Wyznania
(Hochkirchliche Vereinigung Augsburgischen Bekenntnisses) zainspirowany przez Friedricha
Heilera, Bractwo Michata (Michaelsbruderschaft) zalozone m.in. przez Karla Bernharda Ritte-
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organizowane przez niektére z nich, praktykuje sie modlitwe uwzgledniajgca
Boza Rodzicielke, jak Aniot Pariski w czasie godziny poludniowej 1 Spiew
Magnifikat podczas nieszpor6w*® Jest to praktyka jak najbardziej zgodna z
tym, o czym wspomina Luter w swoim Komentarzu i generalnie zgodna z
jego wola, aby Magnifikat Spiewaé poboznie i odpowiedzialnie. Rysuje si¢ w
tym miejscu szansa rozszerzenia tej praktyki na wszelkiego rodzaju wspodlnoty
i stowarzyszenia ekumeniczne, ktére w ten sposob moga wspdlnie wychwalaé
Boga w jego dobroci okazanej godnej podziwu Matce Chrystusa oraz wszyst-
kim wierzacym.

III. PROPOZYCIJE PRAKTYCZNE

W $wietle powyzszych teologicznych 1 ekumenicznych rozwazan wypada
wypunktowaé kilka praktycznych propozycji, ktére peregrynacje kopii obrazu
Jasnogodrskiej Matki Pana po ziemi niemieckiej moga uczyni¢ owocng nie
tylko dla bezpos$rednio zainteresowanych nig naszych Rodakéw, lecz takze dla
zyczliwych nam i jednocze$nie ekumenicznie krytycznych Gospodarzy. Bedzie
to bowiem okazja do spotkania si¢ réznych modeli poboznej wrazliwosci,
ktora stuzy¢ powinna wzajemnemu zblizeniu 1 poznaniu.

1. W okresie przygotowania do peregrynacji zwro6cié nalezy szczegdlniejsza
uwage na milodziez, ktérej — z racji pelniejsze] integracji ze Srodowiskiem
niemieckim niz ich rodzicéw tatwie} spetlni¢ role ,,misjonarzy” i objasnic
zatozenia planowanych wydarzefi w polskim duszpasterstwie.

2. Uwzgledni¢ nalezy pierwszeidstwo Ewangelii (Biblii) przed Maryja.
W akcie wprowadzenia wizerunku do Ko$ciota mozna by cata procesj¢ po-
przedzi¢ wniesieniem Pisma $§w., ktérego najdoskonalszym stuchaczem byta
wlasnie Maryja. Maryja to zywa Ewangelia. Uwzglednienie tej fundamentalnej
prawdy pomoze z pewnoS$cia zachowaé istotne dla catego chrzescijanistwa
przekonanie o prymacie Stowa.

3. Uwzgledni¢ prymat Krzyza przed Maryja. Maryja ,,nie bez taski Bozej
staneta pod krzyzem Chrystusa” Tu podobnie — wprowadzenie krzyza przed

rama, Wilhelma Stehlina, Waltera Stockla i Wilhelma Thomasa (czlonkiem tej wspélnoty jest
miedzy innymi Walter Tappolet, autor cytowanego tu wyboru wypowiedzi reformatoréw na
temat Maryi 1 Jej kultu), ,Evangelische Marienschwesternschaft” z siedzibg w Darmstadt-
-Eberstadt, wspélnota Casteller Ring na Schwanberg koto Kitzingen, klasztor Kirchberg koto
Horb w Wiittemberg. Por. R. M u m m, Zrodzony z Dziewicy Maryi (Czes¢ Matki Pana w
ewangelickim chrzescijaristwie), Com 3(1983), s. 85.

¢ Por. tamze, s. 88.
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obrazem Matki Bozej zwraca uwage na rzetelne przestrzeganie zasady
hierarchii prawd.

4. Wobec nadmiernego wynoszenia Maryi w przesziosci, zwrdci¢ uwage
na Maryje jako czlowieka, osobg, ktéra mozna i nalezy nasladowaé.
Najlepszym kultem maryjnym jest bowiem zycie naSladujace Jej postawe
(Erazm z Rotterdamu, Luter).

5. Na chwile rozwazan i modlitwy zaproponowa¢ mozna teksty Ojcow
Kosciota jako Swiadké6w wspdlnej tradycji wiary. Z pewno$cia pozyteczne
byloby tez propagowanie tekstow maryjnych, ktérych autorami byli
reformatorzy oraz wspoéiczesni autorzy protestanccy, jak Tappolet,
Schimmelpfennig, Thurian czy Wickert.

6. Nie czyni¢ obecnosci kopii obrazu Matki Bozej faktem duszpastersko
wyizolowanym (samym w sobie). Niech to begdzie okazja nie tylko do bardziej
pogiebionej katechezy, do intensywniejszego sprawowania sakramentéw, lecz
takze do u$wiadomienia sobie wspdlnoty, do zwrdcenia uwagi na potrzebe
jednoSci, ktérej wzorem jest jedno§¢ Matki 1 Jej Syna.

7. Dni pobytu Maryi w parafii uczyni¢ nalezatloby czasem wigksze;j
wrazliwos$ci na siebie nawzajem, czasem rodzinnym. W projektowanych
akcjach charytatywnych nalezatoby zwr6cié uwage i1 przyj$¢ z konkretna
pomocg osobom samotnym 1 chorym takze z innych wspdélnot chrzes$cijan-
skich, dla ktorych bylaby to sposobno$é¢ przekonywujacego i owocnego
spotkania z katolickimi chrze$cijanami zapatrzonymi w Stuzebnic¢ Paiiska
niosaca ludziom Chrystusa.

8. Stosowne zaproszenia oraz informacje o peregrynacji, o jej celu i
przebiegu, poszerzone o centralne idee teologiczno-duszpasterskie, powinno
si¢ przesta¢ do miejscowych przedstawicieli kosciotéw siostrzanych.

PEREGRINATION IN LUTHERS HEIMAT
POLNISCHE PARADIGMEN UND DIE NOTWENDIGKEIT DER INKULTURATION

Zusammenfassung

Die Peregrination der Kopie des Bildes der Gottesmutter von Tschenstochau durch die
polnischen Seelsorgezentren in Deutschland erfordert, wie es scheint, eine kluge
Beriicksichtigung des im Vergleich zu dhnlichen Peregrinationen, wie sie zweimal in Polen
stattgefunden haben, ganz anderen historischen, politischen und kulturell-konfessionellen
Umfeldes. Der vorliegende Artikel spricht die in jenen Peregrinationen praktisch fehlende
dkumenische Dimension an (Ort des Geschehens ist schlieBlich die Heimat Luthers, des Vaters
der Reformation). Die Analyse des Standpunktes Luthers und der Reformation sowie der
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heutigen Skumenischen Situation erlaubt festzustellen, daB sowohl auf der Ebene der Doktrin
als auch der Marienfrommigkeit von einer weitgehenden Anniherung gesprochen werden kann.
Die Protestanten erkennen wie die Katholiken die altchristlichen christologisch-mariologischen
Dogmen unverindert an: die Mutterschaft und die Jungfriulichkeit der Mutter des Herrn. Die
Theologen beider Traditionen fordern iibereinstimmend, dal die Lehre von der Mutter des
Erlosers mit den grundlegenden, biblisch begriindeten Inhalten der Offenbarung abgestimmt
werden muf. Aus den gemeinsamen Bestrebungen auf theologischer Ebene kann der SchluB
gezogen werden, daB die Marienfrommigkeit einer Einfiigung in den weit verstandenen
christlichen Kult entsprechend dem Prinzip der Hierarchie der Wahrheiten bedarf, und die
protestantische Frommigkeit sollte mutiger die Konsequenzen aus der Tatsache der Erwihnung
Marias in den Glaubensbekenntnissen und Andachten ziehen. An die Adresse der Organisatoren
der Peregrination des Bildes der Gottesmutter durch Deutschland konnen bestimmte pastorale
Vorschlige gerichtet werden: die Prioritit des Evangeliums und des Kreuzes sollte stirker
beriicksichtigt werden, was dadurch zum Ausdruck gebracht werden kann, daB diese noch vor
dem Bild in das Gotteshaus hineingetragen werden; in Homilien, Predigten und Konferenzen
sollte auf die Notwendigkeit aufmerksam gemacht werden, Maria nachzuahmen, weil
Mariennachfolge die beste Marienverehrung darstellt (Erasmus); die Aussagen der Kirchenviter
als Zeugen des gemeinsamen Glaubens sollten viel stirker verwendet werden als bisher; und es
sollte auf die Notwendigkeit aufmerksam gemacht werden, die Tage der Peregrination in einer
Atmosphire der Versdhnung und des gegenseitigen Wohlwollens, insbesondere gegeniiber den
protestantischen Briidern, zu verleben.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



