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VI OGOLNOPOLSKI ZJAZD
PEDAGOGICZNY POLSKIEGO TOWARZYSTWA PEDAGOGICZNEGO

. EDUKACJA — MORALNOSC — SFERA PUBLICZNA”
(Lublin, 17-19 wrze$nia 2007)

Ogo6lnopolski zjazd pedagogiczny jest jedna z form dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Peda-
gogicznego (PTP) zatozonego w 1981 roku. Pomyst organizowania cyklicznych spotkan pedagogéw
z catej Polski zrodzit si¢ po przetomie politycznym 1989 roku. Ich celem jest przede wszystkim
wymiana pogladéw migdzy specjalistami zajmujacymi si¢ ex professione wychowaniem i edukacja.
Wiadomo skadinad, Ze sa oni — i to nie tylko w naszym kraju — bardzo zréznicowani zaréwno pod
wzgledem $wiatopogladowym, jak i teoretycznym.

W dniach od 17 do 19 wrze$nia 2007 roku odbyt si¢ w Lublinie VI Ogdlnopolski Zjazd Peda-
gogiczny PTP. Do wspéipracy w jego przygotowanie wlaczyty sig: Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawta II (KUL) i Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie (UMCS). Hastem zjazdu
byt tréjmian: Edukacja — moralnos¢ — sfera publiczna.

W zjezdzie wziglo udzial ponad pigciuset pedagogéw z catej Polski. Poza nielicznymi wyjat-
kami byli to naukowcy reprezentujacy tzw. pedagogike akademicka, czego wyrazem byl réwniez
program zjazdu, w ktérym organizatorzy skoncentrowali si¢ na problemach teoretycznych wspot-
czesnego dyskursu naukowego. Dla zobrazowania faktu, jak szeroki byt zakres problematyki poru-
szonej na zjezdzie, niech postuzy wskazanie, Zze broszura ze szczegétowym programem liczyta
pigcdziesiat szes§¢ stron.

Zwolujac zjazd, przewodniczacy PTP, prof. Zbigniew Kwiecinski, expressis verbis podkreslit
potrzebg nadania mu takiej formuty organizacyjnej, ktéra umozliwitaby uczestnikom czynny udziat
w obradach. W zwiazku z tym zaproponowano cztery rodzaje spotkan: obrady plenarne, sesje p6t-
plenarne, grupy robocze i sesje plakatowe. Wydaje sig, ze tak zréznicowane formy organizacyjne
wplynely pozytywnie na aktywno$¢ uczestnikéw, motywujac ich do wymiany pogladéw réwniez
w kuluarach.

Zjazd rozpoczat sig i zakonczyt obradami plenarnymi. Na rozpoczgciu wystuchano szesciu re-
feratow, ktére wprowadzaty w problematyke zjazdu wyrazona w hasle programowym.
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W pierwszym referacie prof. Z. Kwiecinski analizowat Potrzebe alfabetyzacji krytycznej.
Punktem wyj$cia rozwazan byt wystepujacy w angloamerykanskiej literaturze pedagogiczne;j ,,po-
wrét do duchowosci” (A. Giddens). Tendencje tego typu wynikaja gtéwnie z tgsknoty (po)nowo-
czesnego czlowieka za jasnoscia w sprawach odnoszacych si¢ do moralnosci. Nieprzejrzysto§é
wspblczesnego zycia i konieczno§¢ dokonywania samodzielnych wyboréw sktaniaja wysoko rozwi-
nigte spoleczenstwa Zachodu do poszukiwania wlasnie w sferze religijnej odpowiedzi na pytania
egzystencjalne. Niestety dazeniom tym groza dwa niebezpieczenstwa: po pierwsze, naduzycie ze
strony fanatykéw, ktérzy wykorzystuja tgsknotg religijna do celdw politycznych, po drugie zas
splycenie zycia duchowego do ,.tele-religijnosci”, w ktdrej duchowo$¢ ogranicza si¢ do zaspokaja-
nia komercyjnie wzbudzanych potrzeb.

Podejmujac temat znajdujacy si¢ na pograniczu pedagogiki, etyki i religii, prof. Kwiecinski
poszukiwat odpowiedzi na pytanie: co w tych warunkach jest zadaniem edukacji? Wedtug niego jest
nim powrdt do o$wieceniowej idei rozwoju umiejgtnosci i zdolnosci cztowieka, ktére pomoga mu
w — mozna by rzec — mgznym znoszeniu swojego uwiklania w niezrozumiaty $wiat i wlasna niedo-
skonato$¢. Wlasciwa przestrzenia, w ktdrej pedagogika miataby poszukiwaé rozwiazan dla tych
probleméw, jest polityka. Stad tez konieczna jest ,alfabetyzacja krytyczna”, ktéra zdemaskuje po-
zorne — zdaniem Kwiecinskiego odwotujace si¢ m.in. do religii — odpowiedzi na pytania moralne.

W drugim referacie programowym Pedagogika wobec (nie)moralnosci sfery publicznej prof.
Tadeusz Lewowicki podjal si¢ okreslenia pola znaczeniowego, ktére powstaje na skrzyzowaniu
poj¢¢ uzytych w hasle zjazdowym Edukacja — moralnosé — sfera publiczna. Jego zdaniem to moral-
no$¢ stanowi wspdlny ich mianownik. Stad tez wynikat jego apel: ,,Nie wstydzmy si¢ powiedzie¢,
ze pedagogowi przypisuje si¢ pewna misj¢ do spelnienia”. W ostatnich dziesigcioleciach nie tylko
pomijano ja milczeniem, ale nawet pigtnowano jako wyraz braku profesjonalizmu. Przewodniczacy
Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN konczac, zaapelowal o powrét do powinnosci w zawodzie
pedagoga.

W kolejnym wystapieniu Edukacja: rzecz o budowaniu mostow miedzy doswiadczeniem a wy-
obrazeniem prof. Jan P. Hudzik rozwazal zwiazek edukacji szkolnej ze sfera publiczna. Jego zda-
niem odnosnie do tej sprawy mozna by postawi¢ trzy tezy: 1. Demokracja bez edukacji jest niemoz-
liwa, 2. Relacji migedzy edukacja a demokracja nie da si¢ wyjasni¢, mozna tylko ja zrozumie¢,
3. Nasz spos6b rozumienia jest $cisle zwiazany z rzeczywistoscia, ktéra sami kreujemy. Wedlug
prelegenta, jednym z postulatéw, ktére wynikaja z hermeneutycznego podejscia do probleméw
edukacji, jest podjgcie ogdlnospotecznej debaty na temat wartos$ci szkoty w zyciu wspoétczesnego
czlowieka. Jej rezultatem miatoby by¢ ustalenie celéw ksztalcenia i wychowania. Po u§wiadomie-
niu, co wlasciwie chce sig osiagnac¢, nastgpnym krokiem bytaby praktyczna realizacja.

W czwartym referacie programowym Etyka demokracji prof. Leszek Koczanowicz skupit si¢
na pytaniu: czym jest demokracja? Na podstawie fragmentu z Wojny peloponeskiej Tukidydesa
okreslit podstawowa zasad¢ demokracji jako taki sposéb ksztattowania relacji migdzy jednostka
a spoteczenstwem, ktdry z jednej strony najlepiej odpowiada zbiorowosci, a z drugiej nie zagraza
autonomii jednostki. Ta ogdlna definicja musi zosta¢ zdaniem prelegenta doprecyzowana przez
odniesienie do trzech ptaszczyzn: ideatéw demokracji, demokratycznej praktyki wspéizycia spo-
fecznego i instytucji porzadku demokratycznego. Na tym tle zadaniem edukacji jest ciagle odnawia-
nie podstawowej zasady demokratycznej i przygotowanie mtodego pokolenia do zgodnego z nia
dziatania.

Ks. prof. Andrzej Szostek w referacie Edukacja moralna w szkole: klucz do programu wycho-
wania dojrzatego obywatela zajat si¢ praktycznymi wskazéwkami odnoszacymi si¢ do sposobu
ksztaltowania postaw zaré6wno moralnych, jak i obywatelskich. W ostatnim referacie programowym
Postawy wobec moralnosci w sferze publicznej przysztych kreatoréw rézinych jej obszaréw prof.
Maria Chodkowska zaprezentowala wyniki badan empirycznych przeprowadzonych przez zespot
miodych naukowcéw pod jej kierownictwem w zwiazku z problematyka zjazdu.
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Druga formg pracy podczas zjazdu stanowily tzw. sesje pétplenarne. Byly to spotkania tema-
tyczne, na ktére nalezato si¢ wezesniej zgtosi¢, okreslajac formg swego udziatu: bierng lub czynna.
Udziat czynny polegal na mozliwosci przedstawienia swojej opinii jako podstawy do pracy w gru-
pach dyskusyjnych.

Do opracowania w sesjach péiplenarnych zaproponowano nastgpujace tematy: 1. Jaka wspdl-
nota? 2. Jaka sprawiedliwo$¢? 3. Jaka kultura? 4. Jakie relacje? 5. Jaki paradygmat? 6. Jaka polityka
edukacyjna? 7. Jaka przysztos¢, jaka szkota? Podczas kazdej z sesji praca przebiegata w podobny
sposob. Zespot kierowany przez wybranych przedstawicieli $srodowisk akademickich nadzorowat
przygotowanie i przebieg spotkania. Zazwyczaj na wstgpie przedstawiano referat wprowadzajacy,
po ktérym odbywata si¢ dyskusja. Potem uczestnicy dzielili si¢ na grupy dyskusyjne, ktére w ra-
mach okreslonego obszaru tematycznego zajmowaly si¢ problemami szczegétowymi. Nad przed-
stawionymi wyzej siedmioma tematami pracowalo w sumie dwadziescia jeden grup dyskusyjnych.
Jest zrozumiale, ze nawet skrétowe przedstawienie wynikéw ich obrad jest niemozliwe.

Inna forma pracy zjazdu byta sesja plakatowa. Jej organizatorzy zajgli si¢ dwoma problemami:
Doswiadczenie ubdstwa w okresie starosci jako szansa i wyzwanie dla rozwoju osobowego czto-
wieka: ujgcie antropologiczno-pedagogiczne oraz Szanse i zagrozenia dla rozwoju psychospotecz-
nego dzieci w wieku szkolnym. Zaprezentowany przez nich materiat postuzyt za punkt wyjscia do
dyskusji wéréd zainteresowanych.

Zjazd zakonczyt si¢ obradami plenarnymi, w czasie ktérych przewodniczacy sesji péiplenar-
nych zlozyli sprawozdania z prac swoich zespotéw i przedstawili wyniki dyskusji. Jak podkreslali
zgodnie wszyscy referenci, zagadnienia poruszane w czasie spotkan péiplenarnych byly tak rézno-
rodne i ztozone, ze nie udato si¢ wyj$¢ poza ich zakres. Ustalono réwniez, ze za dwa lata miejscem
kolejnego ogdlnopolskiego zjazdu pedagogicznego bedzie Torun.

Na zakonczenie tego sprawozdania chciatbym odnie$¢ si¢ do dokumentu, ktéry moze by¢
mylnie interpretowany jako rezultat zjazdowych obrad. Nadano mu tytut Stanowisko uczestnikow
VI Ogdolnopolskiego Zjazdu Pedagogicznego PTP w sprawie stanu i perspektyw rozwoju edukacji
w Polsce. Nie jest to jednak ani dokument koncowy, ani tez wspélne stanowisko uczestnikéw zjaz-
du. Co gorsza, nie odbyta si¢ zadna dyskusja ani przynajmniej wymiana pogladéw odnosnie do
tekstu. Wspomniany dokument zostal przygotowany przez Komitet Programowy pod przewodnic-
twem prof. Joanny Rutkowiak i przedstawiony uczestnikom kongresu do oceny. Procedura jego
uchwalenia wygladata w ten sposéb, ze aprobujacy tekst mogli ztozy¢ swoje podpisy na imiennej
liscie uczestnikéw. Dokument stanowiacy rzekome stanowisko uczestnikéw zjazdu zaakceptowano
na zasadzie glosowania wigkszosciowego. Pomijajac watpliwosci, ktére wzbudzaja poglady wyra-
zone w tym dokumencie, warto zauwazy¢, ze sposéb jego przyjecia wymownie $wiadczy o swo-
istym rozumieniu zasad demokracji, ktére panuje wsréd czgsci przedstawicieli polskiego srodowi-
ska pedagogicznego.

Ks. Dariusz Stgpkowski SDB
UKSW Warszawa



