Warszawskie Studia Teologiczne
X/1997, 205-210

Abp Henryk MUSZYNSKI

JEROZOLIMA Z CZASOWDAWIDA
W SWIETLE OPISOW BIBLUNYCH I BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

Tre§é: 1. Twierdza Jebusyt6w i jej zdobycie przez Dawida. 2. "Miasto Dawida"

Biblijny opis Jerozolimy z czaséw bezposrednio przed-Dawidowych i z okresu
rzadéw Dawida jest zamieszczony w Drugiej Ksiedze Samuela (2 Sm rozdz. 5-7)
oraz w paralelnych tekstach Pierwszej Ksiggi Kronik (1 Krn rozdz. 11-18). W opar-
ciu o obie Ksiegi mozemy do$¢ doktadnie odtworzyé kolejno$¢ wydarzeri zwiaza-
nych z poczatkami izraelskiego zasiedlenia miasta. Po $§mierci Iszbaala, syna Saula,
Dawid objat rzady w Hebronie, gdzie zostat namaszczony na kréla Izraela. Wkrétce
dokonal podboju Jerozolimy (pomiedzy rokiem .1005-1000) zamieszkiwanej w
owym czasie przez Jebusytéw i uczynil z niej stolicg swojego paristwa. Pokonat Fili-
stynéw i podjat w Jerozolimie szeroko zakrojone prace budowlane, ktérych rozmiary
odpowiadaty ambicjom nowego wladcy. Wybdr Jerozolimy nie by} sprawa przypad-
ku: miasto lezato na pograniczu pokolenia Judy i Beniamina, i umozliwialo sku-
teczna kontrole nad przebiegajacym po wzgdrzach srodkowej czgsci kraju szlakiem
komunikacyjnym, aczacym péinoc i potudnie Palestyny. "Juda rzadzit w Hebronie
lat siedem i sze$¢ miesigcy, w Jerozolimie za$ catym Izraelem i Juda (od 998) rzadzit
lat trzydziesci trzy" (2 Sm 5,5) czyli faczny czas rzadéw Dawida trwat prawie 40 lat

(1010-970).

1. Twierdza Jebusytéw 1 jej zdobycie przez Dawida

Opis podboju Jerozolimy jest bardzo lakoniczny (2 Sm 5,6-8). Jebusyci byli
Przekonani o niedostgpnosci silnie umocnionego miasta, o ktérym sadzili, ze nie po-
trzebuje szczegSlnych sit militamych, bo naturalne pofozenie na potudniowych i
Spadzistych stokach géry pomigdzy doling Cedronu od wschodu i Tyropeen od za-
chodu oraz silne mury fortyfikacyjne sprawiaty, ze byto ono nie do zdobycia. Gdy
Dawid wyruszal przeciwko nim, odniesli si¢ do niego z pogarda, méwiac: "Nie wej-
dziesz tutaj, lecz odepchna cig $lepi i kulawi" (w.6). Dawid jednak uzyt podstepu,
nasladujac sztuke wojenna Izraelitéw z okresu wezesnego podboju Kanaanu. Wybrat
grupe ochotnikéw, ktérzy podstgpem wdarli si¢ do miasta przez "przejscie pod-
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ziemne" (BT). Dokladne ustalenie okolicznosci zdobycia Jerozolimy utrudnia fakt,
ze tekst relacjonujacy to wydarzenie jest skazony, ponadto istnieje powazna
trudno$é pogodzenia opisu biblijnego z danymi archeologicznymi. Stad, nie ma
wéréd uczonych pelnej zgody, co si¢ wlasciwie wydarzyto. Tekst hebrajski 2 Sm 5,8
w dostownym ttumaczeniu brzmi: "Dawid powiedziat: Ci, ktérzy zaatakuja Jebusy-
tow i osiagna (badZ: uderza, lub: zdobgda) pionowy szyb" hebr. sinnor - [BT
"Ktokolwiek pokona Jebusytéw, zdobywajac przejscie podziemne"]. Wiadomo, ze
chodzi o wydrazony pionowy 14 m. gigboki szyb, prowadzacy do tunelu, tez wydra-
zonego pod ziemia, ktérym doprowadzano wodg ze Zrédla Gichon w Dolinie Cedro-
nu do miasta. Szyb ten zostal odkryty przez Warrena juz w r. 1867 (nazywany tez
szybem Warrena) i ponownie zbadany przez H.L. Vincenta w r. 1911. a takze przez
Yigal Shiloh w latach 1979-1981. Istnieja dwa sposoby objasniania tego tekstu. Tra-
dycyjnie przyjmowano, ze grupa sprawnych zotnierzy, dowodzonych przez Joaba,
dokonata wyczynu polegajacego na brawurowej wspinaczce po pionowej §cianie
szybu i weszta do §rodka miasta i zdobyta miasto podstgpem przez zaskoczenie
obroficéw.

W poczatkach lat 60. Beniamin Mazar przedtozy! jednak inne rozwigzanie. Jego
zdaniem przebieg wypadkéw S$wiadczy, ze hebr. wyrazenie wayyiga® bassinnor,
dost. "uderzyli (i zniszczyli) pionowy szyb", nalezy pojmowaé jako aluzje do
uszkodzenia szybu. Charakterystyczne, Ze w paralelnym opisie, podanym w 1 Krn
11,4-9, nie ma zadnej wzmianki o szybie. Wyglada na to, ze Joab i jego podwladni
odcieli dopltyw wody oraz podjeli szturm na mury miasta po ich wschodniej stronie.
Strategia Joaba stanowita zatem zrgczne polaczenie dwéch czynnikéw - pozbawienia
mieszkaricow miasta zaopatrzenia w wodg oraz naglego ataku na mury. Mazar sadzi,
ze aczkolwiek tradycyjne rozwiazanie nie jest niemozliwe, zaproponowane przez
niego jest bardziej prawdopodobne.

Archeologowie odnalezli pozostato$ci muréw miejskich zbudowanych przez Je-
busytéw po pétnocnej stronie miasta w okresie $redniego brazu (ok. 1800 r. przed
Chr.). Przez dtugi okres czasu, pomimo licznych kampanii wykopaliskowych pro-
wadzonych na tzw. Ofelu (1913-1914 1 1923-1924 - R. Weil, 1923-1925 - RS.A.
Macalister i Duncan, 1927 - J.W. Cowfoot) dok}adny bieg i zasigg muréw Jebuse;j-
skich stanowit prawdziwa zagadkg. Dopiero w czasie kampanii K. Kenyon (1961-
1967) z Brytyjskiej Szkoly Archeologicznej udalo si¢ ustali¢ bieg muréw miasta Je-
busytéw. Stwierdzila ona ze mur pétnocny biegl ok. 230 m. od linii dzisiejszych po-
tudniowych muréw §wiatynnych, a wigc mniej wigcej w potowie wzgdrza (a nie na
szczycie Ofelu, jak blednie sadzono). Wschodni za$§ mur biegt ok. SO m. ponizej
wschodnich muréw z okresu Nehemiasza z czaséw Machabeuszy. PéZniejsze wyko-
paliska M.Broshi'ego i B. Mazara dokonane juz po reunifikacji Jerozolimy potwier-
dzity wczesniejsze wyniki wykopalisk. Zgodnie z wynikami tych badari wejécie do
tunelu doprowadzajacego wode ze Zrédta Gichon, znajdowato sie juz wewnatrz mia-
sta.

Wedlug najnowszych danych archeologii, mury z okresu Jebusyckiego bronily
dostepu do Zrédta Gichon oraz szybu potaczonego z tunelem badz tunelami, ktérymi
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doprowadzano wode do miasta. Znajdowaly si¢ one w jednym z najbardziej newral-
gicznych punktéw, zawsze silnie ufortyfikowanym z powodu swojego strategiczne-
£0 znaczenia. Usytuowane na wzgérzu znanym jako Ofel, na potudnie od tzw. terenu
$wiatynnego, sa nazywane przez archeologéw stokami Jebusyckimi. Stanowity one
istotny skladnik catosci systemu obronnego, o tyle wazny, ze znajdujacy sie bezpo-
Srednio w poblizu ujecia wodnego. Swéj ksztalt w' czasach podboju dokonanego
przez Dawida zawdzigczaly przerdbkom dokonanym w XIII w. przed Chr. kiedy to
Jebusyci podjeli zakrojone na wielka skale roboty modyfikacyjne. Zachowat sie
réwniez tunel, ktérym doprowadzano wode ze Zrédta do miasta, ale w takiej postaci,
Jaka uzyskat trzy stulecia po Dawidzie, czyli pod sam koniec VIII w. przed Chr., gdy
zostal poprawiony przez kréla Ezechiasza w obliczu $miertelnego zagrozenia ze
strony Asyryjczykéw (2 Krl 20,20). Przez diugi czas (m.in. O. Vincent) identyfiko-
wano tzw. kanat Ezechiasza z sinnor okresu Jebusyjskiego.

2. "Miasto Dawida"

Po zdobyciu Jerozolimy "Dawid zamieszkiwat w twierdzy, ktéra nazwat Mia-
stem Dawidowym" (2 Sm 5,9). Bylo to zwigzane z ustanowieniem nowe;j stolicy i
zapoczatkowato §cista wieZz Jerozolimy, "Miasta Dawidowego”, z dynastia Da-
widowg. Zmieniajac wczesniejszy stan rzeczy Dawid przez podjete prace przesadzit
W duzym stopniu o przyszlosci tego miejsca, ktérego wymowa i Zywotnos¢ okazaty
si¢ niestychanie trwate. Umocnit i rozbudowat twierdz¢ Jebusycka i zaadoptowat ja
do nowych potrzeb. Swiadczy o tym m. in. wzmianka o zbudowaniu muru dookota
"od millo do wnetrza" (2 Sm 5.,9). Przez dhugi czas stowo "millo" lub "mello" rozu-
miano jako nazwe konkretnego miejsca, na przyklad czgs§¢ obwarowari twierdzy albo
zbiornika na wodg na wypadek oblgzenia (tak nadal w komentarzu do biblijnego tek-
stu w BT, s. 290). Niejasno$é odno$nie do znaczenia i pofozenia "millo” znajduje
Swoje wyraZne odbicie w tlumaczeniach (przeklad Wujka: "wszystkie domy miasta
Mello"; Luter - "wszystek dom Mello"; BT: "caty ogréd Millo"; por. 2 Sm 5,9; 1 Krl
9,15.24; 2 Krn 32,5).

Wykopaliska podjete w latach 60. i 70. obecnego stulecia prowadza jednak do
Wniosku, ze "millo” to okreslenie §cian wspierajacych giéwny mur obronny oraz (a
moze tylko?) systemu taraséw, zbudowanych na planie obszernych schodéw na po-
tudniowo wschodnim zboczu Ofelu, nazywanego "Miastem Dawidowym" Na tara-
sach wznoszono mniejsze i wigksze domostwa, co sprawito, ze w czasach Salomona,
Syna i nastepcy Dawida, Jerozolima rozrosta si¢ znacznie powigkszajac swoje roz-
miary. Malerkie poletka pomigdzy domostwami mogly by¢é wykorzystywane jako
miniaturowe zielone tarasy lub nawet do uprawy przydomowych warzyw. Dok}ada-
No wszelkich starar, aby utrzymaé tarasy w jak najlepszym stanie. Umacniano je
Wielokrotnie w obliczu zagrozen (por. 2 Krn 32,5), a takze naprawiano oraz zabez-
Pieczano przed niszczycielskim dzialaniem czasu, zwlaszcza w porze deszczowe;j,
gdy sptywaly tamtedy silne strumienie wody. Powyzsze sugestie znajduja swoje
Potwierdzenie takze w etymologii. Nazwa "millo" zdaje si¢ podsuwaé przypuszcze-



208 Abp Henryk Muszyriski

nie, ze chodzi o miejsce wypetnione ziemia (por. hebr. male - "wypelniaé, napel-
nia¢"). Miasto zbudowane na tarasach bylo o wiele bardziej wytrzymale i pojemniej-
sze niz gdyby zbudowano je wprost na zboczu wzgérza. Mimo to jest faktem, ze w
dhluzszej perspektywie czasowej tarasy nie byly trwate. W gruncie rzeczy jedyne za-
chowane do dzisiaj pozostalo$ci tarasow pochodza z ostatniego okresu istnienia Pari-
stwa Potnocnego, czyli z przetomu VII i VI w. przed Chr. Wszystkie wcze$niejsze
konstrukcje ulegaty rozmaitym przerébkom 1 nie jesteSmy w stanie wskazaé czego-
kolwiek, co z pewnoscia siggaloby czaséw Dawida. Pozostaje jednak faktem, ze w
zrozumieniu wspoélczesnych Jerozolima z czaséw Dawida 1 Salomona ze wzgledu na
swoje umocnienia uchodzita za miasto niezdobyte i niezwycigzone (por. 2 Krl 19,32-
34,1z 26,1, Lm 4,12; Ps 125,1).

W czasie panowania Dawida Jerozolima rozbudowala si¢ takze w kierunku za-
chodnim. Intensywne kampanie wykopaliskowe podjete po zjednoczeniu Jerozolimy
przez Yigal Shiloh (1978-1985), Benjamina Mazara, Magen Broshie'go wydobyty na
§wiatlo dzienne wiele pozostatosci z okresu I §wiatyni: fragmenty muru, zabudowan,
grobowce, okazala ceramike. Zasigg Jerozolimy od strony zachodniej za czaséw
Dawida jest trudny do ustalenia. W p6Zniejszym okresie zostata ona znacznie posze-
rzona obejmujac swym zasiggiem duza czg$é dzisiejszej dzielnicy zydowskiej a tak-
ze armernskiej. Dokladniejsze badania wykazuja jednak, ze wigkszo$¢ pozostatosci
tutaj odkrytych pochodzi z okresu péZniejszego, gtéwnie z czaséw krola Ezechiasza
(728-699), ktéry rozbudowat i1 poszerzyt znacznie zasieg Jerozolimy.

Najbardziej znaczacym przedsigwzigciem budowlanym, ktére Dawid podjat
w Jerozolimie, bylo wzniesienie patacu krdlewskiego. Biblia opowiada o tym w
kontekscie nieukrywanego podziwu dla Dawida, nadajac temu wydarzeniu znaczenie
wyraznie religijne: "Dawid stawal si¢ coraz potezniejszy, bo Pan, Bg Zastgpéw, byt
znim" (2 Sm 5,10). W tym miejscu narracja biblijna brzmi jednak dos¢ zaskakujaco:
"Hiram, krél Tyru wystat postéw do Dawida z drzewem cedrowym, cieslami i mura-
rzami, aby zbudowali Dawidowi patac. Wtedy Dawid uznal, ze Pan potwierdzil go
krélem nad Izraelem, i ze jego wiadze krélewska wywyzszyt ze wzgledu na lud swdj
- Izraela" (ww.11-12). Tekst sugeruje jakoby inicjatywa zbudowania patacu wyszla
od Hirama i zostala potraktowana przez Dawida jako probierz uznania go ze strony
Boga. Tekst sugeruje - zapewne nie bez racji - ze do$¢ dlugo Dawid byt traktowany
jako uzurpator. Wyglada na to, ze ostateczne uwiarygodnienie, ktdrego potrze-
bowal, przyszto nie od rodakéw, lecz z zewnatrz - od sasiada z péitnocy. Podsungto
to Dawidowi mys$l o zacie$nieniu wiezéw z Hiramem oraz o silniejszej integracji z
Jerozolima calej péinocnej czgéci Palestyny. Niebezpieczeristwo tych ambicji rychio
zauwazyli Filistyni, co doprowadzito do militarnej konfrontacji. Dawid rozstrzygnat
ja na swojg korzys¢ (por. 2 Sm 5,17-25). Filistyni, pokonani pod Baal-Perasim i w
dolinie Refaim, wycofali si¢ na wybrzeze i odtad juz nigdy nie stanowili dla Izraeli-
téw powaznego zagrozenia.
Patac krélewski, w ktérym Dawid zamieszkal, otrzymal nazwe "palacu cedrowe-
go" (2 Sm 7,2). Do naszych czaséw nie zachowaly si¢ jednak zadne $lady tej bu-
dowli. Mozemy si¢ jedynie domyslaé, ze byla usytuowana na "millo” i stanowita
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dzielo mistrzéw i robotnikéw sprowadzonych z Fenicji. Wydaje si¢, ze w poblizu
siebie znajdowaly si¢ wszystkie gtéwne budowle wzniesione za rzadéw Dawida, a
wigc takze stynna wieza Dawidowa, opiewana w Pie$ni nad Piesniami 4,4.

Ze wspaniatych budowli Dawida zachowaly si¢ do naszych czaséw jedynie nikle
szczatki tego, co stanowito ongi$§ dumeg i chwale kréla. Dawida i jego podwtadnych.

Pozostatosci szybu i tunelu doprowadzajacego wode do miasta, niewielkie resztki
muru Jebusyckiego oraz "millo" - to jedyne zachowane $wiadectwa kultury mate-
rialnej z poczatkéw izraelskiego zasiedlenia Jerozolimy z czaséw Dawida. Urze-
Czywistnienie najwazniejszego projektu, jaki Dawid zamierzyt, czyli wybudowanie
Swiatyni, bylo juz dzielem jego syna Salomona. Salomon podjat tez kilka innych
Przedsigwzied, ktére miaty skonsolidowaé nardd i uczyni¢ z Jerozolimy jego stolice.
Jak wiemy, nie zapobiegto to jednak glebokim podziatom, ktére okolo 930 r. przed
Chr, po $mierci Salomona, doprowadzily do rozpadu Zjednoczonej Monarchii.
Przetrwata jednak pamigé o imponujacych osiagnigciach Dawida.

Co si¢ tyczy Jerozolimy z czaséw Dawida istnieje duza dysproporcja mie-
dzy wyobrazeniami, jakie zostaly urobione w oparciu o biblijne opisy §wietnosci
tego okresu a tym, co mozemy wiedzie¢ i zobaczy¢ dzigki archeologii. Nie ma w
tym nic specjalnie dziwnego. Przyczyny niewielkiej liczby §wiadectw archeologicz-
nych przekonujaco wyjasnit Yohanan Aharoni. Po-pierwsze, olbrzymia wigkszo§é
budowli powstawata z kamieni, ktére péZniej byty wielokrotnie wykorzystywane do
wznoszenia nowych budynkéw; po drugie, Jerozolime¢ cechuje zdumiewajaca trwa-
tosé i ciagtosé zabudowy, co oznacza, Zze na ruinach starszych warstw zasiedlenia
powstaly nowe budowle; po trzecie, wiele fragmentéw miasta nadal nie zostato od-
kryte, bo aspiracjom i ciekawosci archeologéw stoi w duzym stopniu na przeszko-
dzie status Jerozolimy jako miasta $§wietego dla wyznawcéw judaizmu, chrzesci-
Jan i muzutmanéw, a zatem religijny charakter wielu miejsc. Mozna jedynie mieé
nadzieje, ze réwniez odno$nie Jerozolimy z czaséw Dawida archeologia nie powie-

dziata jeszcze swojego ostatniego stowa.
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GERUSALEMME NEI TEMPI DI DAVIDE
alla luce delle descrizioni bibliche e delle ricerche archeologiche

(Sommario)

L’autore dell’articolo confronta i dati che emergono dal testo biblico con i risul-
tati delle ricerche archeologiche recenti.

11 primo capitolo tratta la questione della conquista di Gerusalemme da parte di
Davide (2 Sam 5,6-8), il secondo, della costruzione del muro intomo al millo (2 Sam
5,9) e dell’edificazione del palazzo regale.



