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Badania kaznodziejskiej postugi Kosciola stanowis szczegélnie inte-
resujgca plaszczyzne poznawania calego dziela ewangelizacyjnego. Ten
dzial postugi Kosciola odzwierciedla bowiem w sobie ogromne bo-
gactwo sytuacyjne a zarazem i depozytu prawd objawionych. Nie
dziwi zatem fakt, iz wielu badaczy tak chetnie siega do tego zrédia,
aby lepiej zrozumieé problemy nie tylko religijne. Kaznodziejstwo
pozwala na przyblizenie, czasem 2z bardzo zamierzchtej przeszioscei,
wielu elementéw caloksztaliu zycia hic et nunc. Oczywiscie, byloby
Przesada dopatrywaé sie, iz obraz ten jest pelen czy do kofica obiek-
tywny. Nie mozna jednak nie doceniaé tego zirddia szerokiej wiedzy
historyeznej.

Z drugiej strony irzeba stwierdzié, iz istnialo oddzialywanie vice
versa. Okres$lony styl kaznodziejstwa nie byl absirakeyjnym wymy-
slem gloszacych kazania czy po6zniej homilie. Odpowiadaly one bo-
wiem na zastane w danym miejscu i czasie elementy kultury czy
historii. W tym danym momencie byla to reakcja na teraZniejszo$é,
ktéra jednak przybierala elementy historii w sensie ludzkim i zba-
wezym.

Na tym tle prezentuje sie dzielo ks. M. Brzozowskiego znanego
Z weze$niejszych licznych publikacji z zakresu historii homiletyki
€2y kaznodziejstwa. Autor w nich wszystkich dat sic poznaé jako
Wytrwany badacz, a zarazem S$wiadomy odniesienia historii do teraz-
hiejszosci. Swiadomogé ta pozwala mu na bezkompleksowe podjccie
l‘lealizrnu postugi Ko$ciola, ktéra mozie byé poddana historycznej ana-
lizie, Analiza ta jest tym cenniejsza, gdy prowadzona jest przez
Specjaliste w tej dziedzinie a zarazem i $§wiadomego specyfiki po-
Stugi nauczycielskiej Kosciota. Kaznodziejstwo, ktére wspblezesnie
bywa czasem rozumiane w sensie pejoratywnym, pozostaje Jednak
W swym obiektywizmie elementem dziela zbaweczego, i to w sensie
Obiektywnym.

Dzielo ks. Brzozowskiego rozpoczyna spis tresci (s. 5—9) oraz
_WYkaz bibliografii (s. 11—34), ktéra podzielona zostala na zrédia
! opracowania. Wilasciwy korpus pracy po wstepie sktada sig z dwéch
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czeSci oraz zakoficzenia. Oczywiscie elementy te dziela sie na inne
drobniejsze bloki tematyczne jak rozdziaty, paragrafy, punkty i pod-
punkty. Jest to ciekawa proéba wyr6zniania coraz to bardziej szcze-
gbélowych kwestii w sensie zstepujacym.

Po zarysowaniu elementéw typowych dla wstepu (s. 35—49) ks.
Brzozowski podejmuje szeroki wachlarz tematyczny wynikajacy z ba-
zy irbédlowej i wykorzystanej literatury przedmiotu. Czesé pierwsza
zostala opatrzona tytulem: Polskie kaznodziejstwo barokowe na tle
S6wczesnych nurtéw umyslowych (s. 51—215). Autor charakteryzuje
najpierw Barok w Polsce w kontek$cie szeroko rozumianej charakte-
rystyki calej epoki. Tu trzeba wskazaé, iz widzi on ewolucje¢ spojrze-
nia na ten okres kultury polskiej. Sama geneza i periodyzacja takze
rodzi pytania i watpliwosci w zalezno$ci od przyjetych kryteriéw.
Trzeba jednak powiedzieé, iz wiele idei tego okresu ma charakter
ponadczasowy takie w plaszczyznie treSci. Wreszeie lubelski badacz
wskazuje takze na ciekawa kwestie stylistyki.

W drugim rozdziale tej czesci zaprezentowano sarmatyzm wskazujac
najpierw na samo pojecie i periodyzacje. Sama genealogia tej po-
stawy w DPolsce jest bardzo ciekawa. Szerzej autor koncentruje sig
na ideologii sarmackiej. Idzie tu o religijno$é, specyfike wybrania
i misje, ktére maja odniesienie zewnetrzne i wewnetrzne. Trend ten
ksztaltowal specyficzng obyczajowosé i spelnial ciekawe funkcje.

Wplyw Baroku ma kaznodziejstwo to temat trzeciego rozdzialu tej
czesei. Oczywista jest rzecza, iz okres ten dyktowal specyficzne Srodki
ekspresji i styl kaznodziejstwa. Wsrdd kazan barokowych moina,
za autorem wyréinié, homilie, kazania katechetyczne i kazania tema-
tyczne. Za§ w tematyce kazan, nurt dogmatyczny i dogmatyczno-
-polemiczny, zagadnienia moralne oraz nurt narodowo-egzystencjalny.
Ciekawe s3 uwagi ks. Brzozowskiego o jezyku kaznodziejskim oraz
samej teorii wymowy tego okresu.

Cze$é druga, bardziej obszerna, zostala zatytulowana: Podstawowe
tresci zawarte w przekazie kaznodziejskim Tomasza Mtodzianowskiego
(s. 219—483). Oczywiscie, autor dotyka tylko niektérych =zagadnief,
majac Swiadomos$é subiektywnego doboru. Poszczegdlne rozdzialy w
swych tytutach koncentruja zasadnicze elementy prowadzonych analiz
badaweczych., I 1{ak w rozdziale plerwszym ks. Brzozowski oma-
wia obraz czlowieka w obliczu Boga, $wiata i szatana. Naturalnie
jdzie tu jeszcze o bardziej szeroki obraz w stosunku do anioléw
i sSwietych. Natomiast pozostale kwestie zwigzane sa z eschatologia
chrze$cijansky: $mieré, Sgd Ostateczny, Sad Szczegélowy, Czysciec,
Niebo i Pieklo.

Obszerny rozdziat drugi tej czeSci wskazuje na obraz czlowieka
w drodze ku Bogu, oczywiscie w my$li T. Mlodzianowskiego. Na
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czolo wybija sie kult religijny. Ma on, tak ukierunkowania trynitarne
Jak § eucharystyczne czy chrystocentryczne. Naturalnie nie mozna
zapomnie¢ i o poboznosci penitencjarnej, maryjnej czy kulcie anioléw
i Swietych. Postulowany za§ wzorzec doskonaltoéci zaklada m. .im
odpowiednie miejsce modlitwy, akceptacje woli Bozej czy umartwie-
nia. Do tego dochodza jeszcze, rezygnacja z débr materialnych, czy-
sto§¢ malzefiska i jej obraz doskonaly oraz rozumienie $wietosci
i religijnosci, niestety czesto, formalistyczne. Wobee tych wymagan
i do pewnego stopnia maksymalistycznych zasad staja rdinorodne
braki moralne. Autor rozprawy wypunktowuje: obniZzenie poziomu
religijno$ci, wykroczenia przeciw etyce seksualnej, pijanstwo, nega-
tywne aspekty mody, grzechy jezyka. Natomiast wéréd podstawowych
brakéw moralnych jawiacych sie w Zyciu spoleczno-politycznym wy-
rdéznia: krzywoprzysiestwo, zaklamanie w 2Zyciu publicznym, korupcije,
amoralne stosunki panujgce na dworach magnackich oraz ucisk spo-
teczny i grzechy przeciw Rzeczypospolitej.

Kolejny rozdzial, takze stosunkowo obszerny, opatrzony zostal tytutem:
W kregu zagadnien polityczrno-spolecznych. Autor po ukazaniu kon-
cepcji narodu i panstwa (przymierz, wolno$é i gotowosé do obrony
wiary) méwi o monarchii jako zasadniczym elemencie ustroju. T.
Mlodzianowski zwraca uwage na tzw. monarchie konstytucyjna. Cha-
rakteryzujgc zas urzad jako element polityczno-spoleczny w jego zna-
¢zeniu i zadaniach podejmuje problem waloréw moralnych os6b pel-
nigcych wtadze, zasady dziatania wladzy oraz ciekawg w tym czasie
kwestie armii zacieznej. Ws$r6d zasad dzialania wladzy jezuicki autor
Wyrdinia troske o sprawy wiary i Ko$ciola, swobody obywatelskie
Oraz poszanowanie dawnych praw 1 obyczajow. Natomiast wsrod
Zr6del zagrozen wskazuje na zlo moralne, oligarchie magnacka i in-
nowiercéw. W koncowych uwagach tego rozdzialu méwi jeszcze dosé
0gélnie o problematyce spolzcznej majac na wzgledzie stan faktycz-
ny, interpretacje zasad biblijnych oraz postulowane $rodki zarad-
Cze. Ostatni za§ rozdzial pracy podejmuje kwestie Biblii w prze-
Powiadaniu T. Mlodzianowskiego. Idzie tu zaréwno o zakres i spo-
s0b korzystania z Pisma $w. jako i stuzbe Biblii ideom narodo-
wym.

Zakonczenie podsumowuje osiagniete wyniki badawcze i jest syn-
tezg prowadzonych analiz. Autor skrbétowo ukazuje, wskazane w ty-
tule rozprawy, uwarunkowania kulturowo-historyczne kaznodziejstwa
Tomasza Miodzianowskiego.

Studium lubelskiego badacza jest interesujacym przyczynkiem do
Poznania epoki, w ktérej 2yt T. Mlodzianowski, jak i samego pre-
zentowanego jezuickiego kaznodziei. Publikacja ta miesci sie kon-
sekwentnie w linii zainteresowan autora i jest ich znakomita kon-
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tynuacjg. Mozna powiedzieé, iz weczesniejsze opracowania ogoélne i
szczegblowe stanowia widoczna podstawe tak ciekawego dzieta. Trud-
no bowiem podjaé sie studium w tak szerokim kontekscie bez wczes-
niejszych przygotowan badawczych a takze i czysto metodologiczno-
~-formalnych. Autor przeciez tak swobodnie porusza sie w materiale
Zrédiowym i bibliograficznym, ktéry dotyczy niezwykle zlozonego
okresu naszych dziejéw, tak w sferze politycznej jak i kulturowej.
W historii byl on skrajnie oceniany, a wiec wynoszony jako zloty
okres, a z drugiej strony widziano w nim tylko to wszystko, co
jest zastojem, brakiem rozwoju, konserwatyzmem czy wreez ciemno-
grodem.

Ogoélnie mozna zauwazyé, co sugeruje takze autor (por. s. 49), iz
opracowanie to sklada sie z dwodch czeséci, opisowej oraz analityczno-
-poré6wnawczej. W calosci dochodzi do glosu interesujacy obraz zja-
wisk, i to wielu plaszezyzn, ktore mialy miejsce w o6wcezesnej Polsce
XVII wieku. Widaé zatem m. in. zjawiska, ktére niebawem stana
sie podstawa tragicznych zdarzen, rozbioré6w Polski. Symptomy te
dostrzegat T. Mtodzianowski, pietnowal je i wytykal Nie byt w tym
wzgledzie samotny. Okazalo sie jednak, iz dziatalnos¢ kaznodziejska
nie wystarczyla, choé¢ nie mozna pomniejszaé jej znaczenia. Autor
kazanh przesigkniety by: duchem +troski o naprawe Rzeczypospolitej;
staje sie to wlasnie czytelne w studium M. Brzozowskiego. Zatroska-
nie to wynikalo z umiejetnosci widzenia zjawisk, takie w pers-
pektywie historycznej oraz $wiadomosei przemian spotecznych doko-
nujacych sie w Polsce.

T. Mtodzianowski jawi sie jako spelniajacy dzielo ewangelicznego
przepowiadania, a z drugiej strony ciekawy obserwator zycia swe-
go czasu; takim rysuje go autor studium. Obraz ten ulatwia zrozu-
mienie ljcznosci tych dwéch elementéw. Z drugiej za$§ strony wska-
zuje na ich wspélzalezno§é. Trzeba w studium kaznodziejskiej spu-
$cizny dostrzegaé ten dzial postugi Kosciola takie jako pewien wy-
raz ogb6lnej kultury. Ks. Brzozowski, przede wszystkim, dzieki pier-
wszej cze$ci prezentowanej pracy, umiejetnie wypunktowuje te ele-
menty. Pozwala to lepiej zrozumieé szczegélowe kwestie, ich uwa-
runkowania, ukierunkowania rozwojowe czy dynamizm przemian.

Oczywiscie, pierwszoplanowym obowigzkiem kaznodziei jest prze-
powiadanie Ewangelii z jej caloksztaltem aplikacji praktycznych.
Miodzianowski podejmuje to w stylu swego wieku. W kazaniach
mozna znalezé szeroki obraz XVII-wiecznej kultury i jej wielo-
rakich probleméw. Studium Brzozowskiego mie$ci sie zatem w wielu
plaszezyznach prac badawczych. Jest ono ,.. prébg ukazania procesu
wbudowywania ponadczasowej rzeczywisto$ci zbawczej w aktualna sy-
tuacje egzystencjalna na przykladzie wycinka dziejow kaznodziejstwa
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polskiego. Chodzi mianowicie o ,przekiad kaznodziejski” dokonany
w XVII wieku przez Tomasza Mlodzianowskiego” (s. 40). Jak pisze
dalej sam autor jego studium ,.. wchodzi w zakres historii kazno-
dziejstwa, konkretnie zas bada okreslony wycinek z historii homiletyki
materialnej” (s. 41). Tyle sama opinia autora.

Wydaje sie jednak, iz praca Brzozowskiego ma znaczenie takie
dla historii tak moralno$ci jak i teologii moralnej. Ten pierwszy
element wybija sie na czolo. Nie mozna zapomnieé o znaczeniu dla
historii jezyka w jego drodze rozwojowej. Wreszcie ogbdlna historia
jest takie obecna w przepowiadaniu polskiego jezuity. Dosadnosé stow
kaznodziei, ich bezpos$redniosé wprowadzaja w Owczesne realia Zycia
Polak6w, i to w bardzo wielu sferach.

Studium ks. Brzozowskiego usSwiadamia czytelnikowi praktyczny
obraz efektéw jezuickiego cursus minor. Formacja duszpasterzy i ka-
zZnodziej6é6w, ktéra dokonywala sie w ramach tego kursu miala wy-
razne odniesienie duszpasterskie. Kazania Mlodzianowskiego wskazuja
na formacje intelektualng, jakiej poddawano adeptéw kolegidw, kté-
rzy mieli po§wiecié sie pracy parafialnej. W ocenie dorobku jezu-
ickiego kaznodziei mozna doszukaé sie takze i odniesien do jego
pPrzeszlodci a zarazem ksztallujgcych go oficjalnych czynnikéw dy-
daktycznych. Oczywiscie, trudno negatywy ocen podane przez autora
studium jednoznacznie odniesé do brakéw wyksztalcenia czy jedno-
stronnych ukierunkowan u poczatkéw drogi T. Mtodzianowskiego jako
Jezuity.

Ks. Brzozowski prezentuje interesujacy obraz wsparty powaznag bazy
zrédlowa i bibliograficzng. Dodatkowym atutem sa czasem bardzo
obszerne przypisy, ktére pozwalaja na bezposrednie odwolanie sie
do tekstéw Mlodzianowskiego. Wszystko to jest uwiarygodnieniem
cickawych analiz i wniosk6w. W samym systemie opisow biblio-
graficznych mozna jednak dostrzec niekonsekwencje czy niescistosei.
Przykladowo opracowanie ks. T. Sliwy opublikowano w dziele zbioro-
wym Historia Ko$ciota w Polsce (s. 27). Majac na wzgledzie fakt, iz
sutor wybi6érczo podaje opracowania o osobie i dzialalnosci T. Mio-
dzianowskiego, chyba warto jeszcze odnotowaé artykul: L. Grze-
bien, Mtodzianowski Tomasz, SPTK, t. 3, s. 143—146 oraz ksiazke:
F. Bar giel, Tomasz Mlodzianowski SJ (1622—1686) jako filozof z
kregu mysli suarezjariskiej, Krakéw 1887, ss. 240.

Do rak polskiego czytelnika trafilo wazne opracowanie, kidére pozwa-
la pogtebié wiedze o XVII wieku. Lubelski badacz prezeniuje postaé
hiStOI‘YCzna w jej szerokim kontekscie spelnianej postugi kaznodziej-
skiej. T. Mlodzianowski mowi jednak i dzi§ podjetymi problemami,
wrazliwoscig na sprawy Boze i ludzkie.

A. F., Dziuba



