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,,Karci¢”, ,,pouczac” czy ,,wychowywac”?
W poszukiwaniu pedagogicznej terminologii
Starego Testamentu

Trudno w tekstach biblijnych doszukiwac sig jakies systematycznie opra-
cowanej teorii wychowawczej. Nie taki bowiem jest ich cel. Tradycja biblijna
nie znala pierwotnie idei $cisle pojgtego wychowania lub religijno-etycznego
ksztalcenia cztowicka. Lud Izraela, jako wybrany przez Boga, miat podda-
wac si¢ wymogom plynacym z tego wybranstwa. Oczywiscie mozna mowié
0 przyzwyczajaniu lub wychowywaniu do zachowywania okreslonego porzad-
ku (np. w przepisach odno$nie rytualnej czystosci) czy o ciagle aktualnym
wezwaniu do $wietosci', ktore takze w jakim$ stopniu odnosi sig¢ do wy-
chowania, ale brakuje tu psychologicznego rozwoju. Nie doszto wigc do
wyksztalcenia sig Scisle pedagogicznej terminologii w hebrajskiej Biblii.
Tym bardziej, ze zachowanie cztowieka wobec Boga i drugiego czlowieka
w najdrobniejszych szczegotach regulowato Prawo. Jednak niektore teksty,
zwlaszcza z biblijne;j literatury madro$ciowej, wyraznie przekazuja rady na-
tury wychowawczej (np. Prz 13,1.24; 22,15; 23,13; 26,3; 29,15-17; Syr 22,
3-8; 30,1-13). Odnosza si¢ one nie tylko do rodzicoéw i wychowawcow, ale
tez do dzieci i wychowankow. Autorzy biblijni postuguja sig przy tym okres-
lonym stownictwem, ktore nawiazuje do tej problematyki. Chociaz w heb-
rajskim Starym Testamencie istnieja stowa wyrazajace pouczanie, upomina-
nie, karanie, to jednak tylko rdzen 70" i z niego wyprowadzony rzeczownik

' .Bedziecie dla mnie $wigci, bo ja jestem Swiety, ja, Pan” (Kpt 20,26).
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702 mozna rozumie¢ odpowiednio jako: ,,wychowywac” i ,,wychowanie”?
Analiza leksykograficzna, ktéra zostanie przeprowadzona, skupi si¢ wiec za-
sadniczo wokol powyzszych leksemow, uwzgledniajac takze ich greckie
odpowiedniki, ktére pojawiaja sie w LXX.

1. Podstawowe znaczenia rdzenia 0"

Rdzen "9 w koniugacji gal wystepuje w sensie ,,pouczaé™, odpowied-
nio w nifal ,nauczy¢ sig”, ,,pozwoli¢ si¢ pouczy¢”, a dopiero w piel ,karcic”,
,»Chlostac”, ale takze ,,zwracaé uwagg” lub ,,wychowywac”, ,,pouczac”, w nit-
pael ,,da¢ sig przestrzec™ Pochodzacy od tego rdzenia rzeczownik 79
przeklada si¢ przez ,.karcenie”, ,,chtosta”, , przestroga”, , kamo$é™®. Juz tu
widaé co najmniej dwutorowos¢ w znaczeniu podstawowych pojec zwiaza-
nych z wychowaniem. Z jednej strony akcent potozony jest na dziatanie bar-
dziej intelektualne, z drugiej zas na fizyczne karcenie. E. Jenni dokonat za-
sadniczego rozroznienia w znaczeniu rdzenia 0", Opiera si¢ ono na samych
cechach koniugacji hebrajskich, w ktorych on wystepuje. Koniugacja pod-
stawowa gal wskazuje na czynno$¢ sama w sobie, bez odniesienia do jej

2 G. BERTRAM, modedw, TWNT 5, 5. 603-604.

* W jezyku akkadyjskim, ugaryckim i arabskim wystepuje pokrewny rdzen wsr (akkadyjskie
eseru). M. SEB@ (0" jsr ziichtigen, THAT 1, k. 738), taczy 70" nie z eseru, ale z akkadyjskim
asaru — ,,pilnowa¢ porzadku”, ,,opiekowac si¢”, ale takze ,,pouczac”, ,radzi¢”; W. VON SODEN,
Akkadisches Handworterbuch, t. 1, Wiesbaden 19852 s. 79. Jednak dwa ugaryckie dokumenty,
zawierajace teksty rytualne, nadaja rdzeniowi wsr znaczenie ,,pouczac”; R.D. BRANDSON, 0%,
TWAT 3, k. 689.

“M. SEB@ (0" jisr ziichtigen THAT 1, k. 738-739) wskazuje, ze podstawowym znacze-
niem tego czasownika jest ,karcic”, ale dodaje, ze moze ono oznaczaé¢ zaréwno chloste cielesna,
jak i karcenie stowne, czyli upomnienie, zwrdcenie uwagi, co zreszta wystgpuje czgscie).

’ Niektére stowniki podaja istnienie dwoch rdzeni 19", Drugi rdzen 10" II, wystepujacy
tylko w koniugacji piel, umaczylby si¢ przez ,,wzmocni¢” i obejmowalby dwa miejsca wyste-
powania w Biblii: Hi 4,3 i Oz 7,15; L. KOEHLER, W. BAUMGARTNER, Hebrdisches und ara-
mdisches Lexikon zum Alten Testament, 1. 11, Leiden 1974%, 5. 400; R. WAKELY, 0" (psr 1I),
NIDOT 2, s. 482-483. Jednak wigkszos¢ opracowan przyjmuje istnienie jednego rdzenia 110",
a powyzsze dwa miejsca traktowane sa jako pewne osobliwe odcienie znaczeniowe tego
rdzenia.

¢ KOEHLER, BAUMGARTNER, dz. cyt., 5. 582.
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skutku. Koniugacja piel z kolei ma charakter dziatania intensywnego, ktora
w tym wypadku takze odnosi si¢ do skutku. Dlatego o ile 99 w gal mozna
thumaczy¢ przez ,,pouczac”, o tyle w piel przyjmuje znaczenie ,,upominac”,

,,skarci¢”’

2. Rdzen 10" w tekstach Starego Testamentu

Analiza wystepowania rdzenia 70" w Starym Testamencie® ukazuje pe-
wien wachlarz znaczen wyrazonych przy pomocy tego stowa. Nie jest on jed-
nolity. Dokladniejsze badania kontekstu i miejsca wystgpowania powyzsze-
go rdzenia pozwalajg odkry¢ sposob jego uzycia przez autoréw biblijnych.
Dzigki temu natomiast tatwiej jest zrozumie¢ sens i my$]l w nim ukryta.

2.1. Element pouczenia

Przygladajac si¢ ogélnemu polu semantycznemu rdzenia \\0°, wystgpuja-
cego najpierw w sensie ,,nauczac”, ,,pouczac¢”, mozna wskazac, ze czasownik
pochodzacy od tego rdzenia wyraznie odpowiada nie tyle procesow1 formal-
nego nauczania, co wpajaniu wartosci i norm postgpowania czy to za pomo-
ca zachecajacego stowa, czy to — szczegolnie po fakcie — przez nagane al-
bo kare fizyczna’ Podmiotem dla tego czasownika sa wiec zaréwno ludzie
(przede wszystkim rodzice, m¢drcy) jak i Bog. Kiedy ludzie przekazuja wie-

" E. JENNI, Das hebrdische Piel. Syntaktisch-semasiologische Untersuchung einer Verbal-
Jorm im Alten Testament, Ziirich 1968, s. 217-218.
® W hebrajskiej Biblii rdzef 79" w formach czasownikowych wystgpuje 43 razy. Jedno
miejsce z forma MO (Hi 40,2) uznane jest za hapaxlegomena. Autorzy biblijni najczesciej
uzywali go w koniugacji pie/ (31 razy), ale takze w nifal (5 razy) i w ga! (5 razy). W jednym
miejscu wystepuje on w formie koniugacji hifil (Oz 7,12) i w pézniejszej formie zlozonej z nifal
oraz hitpael zwanej nitpael (Ez 23,48). Czasownik 10? najcz¢sciej pojawia si¢ w Ps (2,10; 6,2;
16,7; 38,2; 39,12; 94,10; 94,12; 118,18 [2x]), dalej kolejno u Jr (2,19; 6,8; 10,24; 30,11; 31,18
[2x]; 46,28), w Prz (9,7; 19,18; 29,17; 29,19; 31,1) i Pwt (4,36; 8,5 [2x]; 21,18; 22,18), w 1 Krl
(12,11 [2x]; 12,14 [2x]), w 2 Km (10,11; 10,14), w Kpt (26,18; 26,23; 26,28), u 0z (7,12; 7,15;
10,10), u Iz (8,11; 28,26) oraz u Ez 23,48, w 1 Km 15,22 i u Hi 4,3; G. LISOWSKY, Konkordanz
zum hebrdischen Alten Testament, Stuttgart 1958, s. 616.
? E.H. MERRILL, 10" (ysr I), NIDOT 2, s. 479.
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dzg do formowania okre$lonego sposobu zachowania, to zwyczajnym adre-
satem tego typu wiedzy jest dziecko. Obowiazkiem rodzicow jest zapewnic¢
mu nalezny rozwoj, po to, by moglo stac si¢ pozytecznym cztonkiem spo-
teczenstwa (Prz 19,18; 29,17).

Sprawiedliwy Hiob w przesziosci wielu innych pouczat (O0?), zas w je-
go wlasnym nieszczg¢sciu wydaje sig, zamykac na pouczenie innych (Hi 4,3).
Podobnie matka krola Lemuela uczy go zasad szczg¢$liwego zycia, ktére on
przekazuje innym (Prz 31,1). Jednak pouczenia kierowane do stug (Prz 29,19)
i ghupcow (Prz 9,7), nie przynosza spodziewanego efektu. Takze Bog Jahwe
poucza ludzi. Czyni to na rozne sposoby: wyjasnia on rolnikowi swe dziata-
nie (Iz 28,26), wprowadza prorokéw w Boza perspektyweg wydarzeni (Iz 8,11).
Jahwe poucza cate narody 1 pojedynczych ludzi (Ps 94,10.12). Czyni to za
pomoca Prawa (Ps 94,12) lub teofanii (Pwt 4,36), czasem dzieje sie to w noc-
nej ciszy, przez poruszenia sumienia (Ps 16,7). Niekiedy Bog karze innych
krolow i narody. Izrael zdobywa wtedy pouczenie przez obserwacie ich losu
(Ps 2,10). Sytuacja moze si¢ jednak odwroci¢. Wtedy los Judy, ktory do-
puszcza si¢ batwochwalstwa, staje sig ostrzezeniem dla innych narodéw (Ez
23.48).

2.2. Element korygowania

Stowo T®? przyjmuje takze znaczenie ,.korygowac”, ,,upominac” Chodzi

tu o skorygowanie postgpowania przez karg za dokonane czyny. Taki sposéb
upominania dzieci przez rodzicow byt czyms$ naturalnym i zrozumialym (Pwt
21,18). Moze on przynies¢ rodzicom wiele radosci (Prz 29,17). Oprécz ro-
dzicow takze Bog upomina. Czasem za pomoca kary koryguje postgpowanie
tych, ktérzy zgrzeszyli przeciw Niemu. Wedhug Ozeasza Izrael zostat ukara-
ny z powodu swych ztych czynéw (Oz 7,12; 10,10), przy czym nie ma tam
zadnych wzmianek, mowiacych o tym, ze kara ma shuzy¢ wychowaniu i od-
nowieniu narodu. W Psalmach choroba postrzegana jest jako kara Boza, kt6-
ra powinna prowadzi¢ modlacego sig do skruchy (Ps 6,2; 38,2; 39,12). Prorok
Jeremiasz natomiast prosi, aby kara Jahwe mierzona byla nie Bozym gnie-
wem (F)R), ale sprawiedliwoscia (L')@!{?D) — Jr 10,24 Wtedy bowiem Boza

' BRANDSON, 110", k. 690-691.
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interwencja nie jest destruktywna, lecz odzwierciedla ona stuszne dziatanie
(Jr30,11;46,28). Ponadto karcenie i upominanie Boga jest znakiem faskawos-
ci i mito$ci Jahwe (Pwt 8,5; Prz 3,12; Jr 31,18). Ma ono znaczenie mobili-
zujace (Ps 118,18), wzmacniajace (Oz 7,15) i oczyszczajace. Jednoczesnie
warto zauwazy¢, ze upominanie przyjmuje czasem jedynie formg przestrogi
lub grozby ukarania (Ps 2,10; Iz 8,11; Jr 6,8; Ez 23,48). Dopiero odrzucenie
tych przestrog sprowadza kare (Kpt 26,23; Oz 7,15-16)"'

2.3. Element karcenia lub karania

Kolejna grupa tekstow uzywajacych czasownika 7? pozwala na rozu-
mienie go w sensie: ,karci¢”; , kara¢” W ostatnim rozdziale Kodeksu Swiq-
tosci (Kpt 17-26) jest on uzyty trzy razy. Dwa razy mowa jest o tym, ze Bog
chce skorygowac zta postawe ludu przez surowa kare (Kpt 26,18.23). Trzecie
miejsce mowi o karze z powodu braku skruchy, pomimo wczesniejszej chios-
ty (Kpt 26,28). W podobnym duchu o idei karania wypowiada si¢ Jr 30,11
146,28. Celem postgpowania Boga jest udzielenie uzdrawiajacej pomocy,
ale zasadniczo jest ona przedstawiona jako kara za grzechy. Niegodziwos¢
i zto s3 wystarczajacym powodem ukarania (Jr 2,19). W tym wypadku 197
W znaczeniu ,.kara¢” pozbawione jest pouczajacego charakteru. Okre$la wte-
dy bardziej czyn dyscyplinowania niz jego skutek. Nastepnym krokiem ta-
kiego zastosowania stowa jest calkowita utrata wszelkiego pedagogicznego
oddzwieku. Tak jest w przypadku Pwt 22,18, gdzie maz ma by¢ ciele$nie
ukarany za falszywe oskarzenie 1 zniestawienie zony, zarzucajace jej przed-
malzeniskie pozycie. Nie ma tu zadnego wychowawczego oddziatywania.
Maz 6w nie mogt juz drugi raz wnies¢ takiego oskarzenia. Za jego czyn na-
lezato go po prostu ukara¢. W 1 Krl 12,11.14 (=2 Km 10,11.14) przekazana
Jest odpowiedZ Roboama na zadania Izraelitow ulzenia ich obowigzkow na
rzecz dworu krolewskiego. W miejscu tym 10? uzyte jest w znaczeniu ,,gne-
bi¢”, ,,uciskac”, chociaz w sensie przenoSnym mowa jest o chtostaniu biczami
i skorpionami, aby ogtosic ucisk ludu. Nie chodzi tu jednak o Zadne wycho-
wawcze karanie'?

"' MERRILL, 10", s. 480.
12 BRANDSON, 10", k. 691-692.
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3. Synonimy rdzenia 10"

Powyzsze rozumienie rdzenia 0" potwierdzaja wyrazy synonimiczne,
uzywane w biblijnym jgzyku hebrajskim. Paralelnymi czasownikami do 79?
sq te stowa, ktore opisuja czynnosc pouczania, uczenia. Pierwszym jest 7?35”
(,,przyzwyczajac”, ,,uczyc sig”, ,,Cwiczy¢”), ktdre najczesciej w Starym Tes-
tamencie wystepuje w koniugacji piel, w znaczeniu ,,uczy¢” W codziennym
zyciu okres$lato ono proces nauczania w trzech obszarach: (1) przy tresowa-
niu zwierzat(Jr 31,18; Oz 10,11; Ez 19,3.6); (2) przy uczeniu sie i ¢wiczeniu
w umiejgtno$ciach wojskowych (Iz 2,4 = Mi 4,3; 1 Km 5,18; Sdz 3,2); (3)
w sferze intelektualnej, np. przy ¢wiczeniu piesni (Pwt 31,19.22; 2 Sm 1,18;
Jr 9,19). Szczegolnie interesujace sg dwa uzycia tego stowa w Ps 94,10.12.
Wystepuje ono tam w bezposrednim sasiedztwie rdzenia 0. Ten sam Bog,
ktory wychowuje ludy, czasem stosujac karanie, uczy je (7 ?_3?) wiedzy (Ps
94,10). Podobnie jest z pojedynczym czlowiekiem. Jego takze Bog wycho-
wuje. Konkretnym za$ przejawem tego wychowania jest Prawo, ktorym Bog
poucza ("W_J‘?) czlowieka (Ps 94,12). Bog jest w tych tekstach przedstawiony
nie tylko jako wychowawca, ale i jako nauczyciel czlowieka. U proroka Je-
remiasza (31,18) stowa 10? oraz 1?_3? wystepuja w bezposredniej bliskosci.
Porownuje on tu karcenie (0Q?) Efraima, na ktore zastuzyt, do postgpowania
z nieoswojonym (1127 X%) cieleciem. Inny tekst Jr 32,33 zestawia z kolei
1'% 2 9OM. Chociaz Bog ciagle pouczat (12'9) lud, ten nie cheiat Go stu-
chac i przyja¢ upomnienia (9M).

Pomimo wspomnianych, paralelnych zastosowan, wydaje sig, Zze "W_J‘? jest
terminem o trochg innym znaczeniu niz 719). Nie opisuje w sposob tak charak-
terystyczny jak 9? sfery wychowawczej. Ma wigcej odcienia intelektualne-
go. Okresla obszar zwigzany ze zdobywaniem pewnej intelektualnej wiedzy,
cho¢ jednoczesnie dotyczy takze szkolenia w rdznych praktycznych umiejet-
nosciach.

Innym, paralelnym czasownikiem do 0 jest 12" Wystgpuje on prze-
de wszystkim w koniugacji 4ifil i znaczy ,,stwierdzi¢, co jest prawe”, ale tez

' E. JENNI, 1?3'7, lernen, THAT 1, k. 872-875.
" G. LIEDKE, 12" (1) feststellen, was recht ist, THAT 1, k. 730-732.
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,,sadzi¢”, , rozstrzyga¢”, ,,upominac”, a nawet ,.kara¢”"’. Rdzen ten pierwotnie

nalezat do obszaru post¢powania sadowego (por. 1z 29,21; Am 5,10) 1 wys-
tepuje na koncu procesu podjetego przed jakas rozstrzygajaca instancja (zob.
Rdz 31,37; Hi9,33; 13,3; 15,3). Jednak, gdy uzyty jest wobec kogo$, kto do-
puszcza si¢ niesprawiedliwosci, przyjmuje znaczenie czynnosci upominania.
W takim znaczeniu stowo to wystgpuje szczegdlnie w Prz 9,7-8; 15,12; 19,25;
24,25). W Pz 9,7 stowo NM2? w znaczeniu ,,upominac” wystgpuje jako bez-
posrednia paralela do 710?. Pouczanie (7Q?) szydercy jest tak samo szkodli-
we jak upominanie (112?) nieprawego. Podobnie zestawione sg oba stowa
w Ps 6,2 1ulJr2,19. W pierwszym tekscie psalmista prosi Boga, by ten nie
karat (M2?) go w swym gniewie, ani nie karcit (70?) w zapalczywosci swo-
jej. W drugim tekscie Jeremiasz przytacza oskarzajace stowa Jahwe, ktore
kieruje pod adresem Izraela: ,,Twoja niegodziwos¢ cig karze (O9?), a twoje
niewiernosci cig osadzaja (M2?)”

Majac na uwadze powyzsze teksty, w ktorych 10 11127 wystepuja obok
siebie, mozna wnioskowac, ze rdzen M2" nawet w znaczeniu ,,upominac”,
»karac¢”, a wigc pokrywajacym si¢ ze znaczeniem rdzenia 0%, zachowuje
zabarwienie sensu podstawowego, czyli ,,rozstrzygac”, ,,sadzi¢” Czynnos¢
upominania czy karania jest jakby drugim skutkiem pewnego procesu, ktory
najpierw prowadzi do rozstrzygnigcia, osadu, o czyjes prawosci lub niego-
dziwosci, a nastgpnie podjecia decyzji o ewentualnym upomnieniu lub uka-
raniu. Widac tu jasno jeszcze raz sadownicze srodowisko, w ktorym ten rdzen
mial swoje zrédlo.

Te wyzej przedstawione czasowniki 7?_3‘2 1M2?, wystepuja w najblizsze;
relacji do 19. Mozna jednak wskaza¢ trzy inne rdzenie, ktre takze mocno
facza sig z 70? Pierwszym z nich jest i1 ' wystepujacy czasem w znaczeniu

IS Por. W. GESENIUS, Hebrdisches und aramdisches Handwérterbuch iiber das Alte Testa-
ment, Berlin—-Gottingen—Heidelberg 19627, s. 299.

'6 Slowniki wymieniaja trzy takie rdzenie: 117 I -, rzucaé”, , strzela¢”; 77" I -, zrasza¢”,
»Zwilzaé” oraz 11" Il — w Aifil ,,uczy¢”, ,,pouczyé”; KOEHLER, BAUMGARTNER, dz. cyL., s.
416-417; GESENIUS, dz. cyt., s. 317-318; F. ZORELL, Lexicon Hebraicum et Aramaicum Velteris
Testamenti, Roma 1968, s. 329; natomiast stownik F. BROWN, S.R. DRIVER, CH.A. BRIGGS,
Hebrew and English Lexikon of the Old Testament, Oxford 1957, s. 434435, wskazuje na je-
den rdzer 717", uwazajac, Ze nie ma wystarczajacych dowodéw na wyodrebnienie trzech jego
typow.
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»uczyc”, ,pouczy¢” Oba rdzenie spotykaja sie u Iz 28,26, gdzie Bog daje
instrukcje (9?) i poucza (i17Y). Sens obu rdzeni w tym miejscu zasadniczo
si¢ pokrywa. W paralelny sposob okre$laja one proces przekazywania pew-
nej okreslonej wiedzy na dany temat (tu dotyczy ona spraw zwiazanych z or-
ka 1 zasiewami). Inny rdzen 7112 (,,by¢ stabym”, ,,straci¢ nadzieje””) chociaz
wydaje sig by¢ bardzo odlegty znaczeniowo od 70, to jego forma piel (F112)
w 1 Sm 3,13 przyjmuje znaczenie ,,upomnie¢”'” Bog objawit si¢ Samuelo-
wi1 1 w widzeniu mowit mu o karze, jaka spotka Helego za to, ze cho¢ widziat
nieprawosci swych synow to ich nie upomniat. Rdzen 71772 w tym kontekscie
ma wyraznie wydzwigk wychowawczy. Upomnienie syna, gdy ten Zle poste-
puje, nalezy do podstawowych obowiazkow ojca rodziny. Moze ono bowiem
doprowadzi¢ do opamigtania i nawrdcenia syna. Na skutek upomnienia (kar-
cenia) wskazuje inny rdzen, a mianowicie 20 (,,wroci¢”, , nawrécic sie”).
Ci, ktorzy nie chea przyjac pouczenia (T92), nie nawracaja sig O RY),
a z doSwiadczen, ktore otrzymuja, nic sobie nie robig (Jr 5,3). W podobny
sposob rdzen ten funkcjonuje u Jr 31,18, gdzie prorok prosi, by Boze kara-
nie (00?) stato si¢ przyczyna nawrocenia (310).

Wyzej wymienione czasowniki uzyte paralelnie do 10 zachowuja pewna
dwutorowos¢ znaczeniowsa. Jedne podkre$laja pewien intelektualny odcien
pouczenia, inne natomiast uwypuklaja znaczenie kary, jako cierpienia zada-
wanego w celach wychowawczych. Wynika stad wniosek, ze kazde miejsce
wystepowania rdzenia 10" nalezy dokladnie zbada¢, uwzgledniajac szcze-
golnie jego kontekst.

4. Rzeczownik 10 i jego odcienie znaczeniowe

Sfere wychowawczg opisuja nie tylko czasownikowe formy rdzenia T0?,
ale takze pochodzacy od niego rzeczownik 9. Stowniki'® podaja zasad-
niczo jego trzy grupy znaczeniowe: 1) , karanie”, ,,chlosta”; 2) ,,przestroga”,
»pouczenie”, ,,wychowanie”; 3) ,,kamosc¢”, ,,dyscyplina”. Przenosi wiec on

17 SEBG, 0", k. 740.
'8 GESENIUS, z. cyt., s. 405-406; KOEHLER, BAUMGARTNER, dz. cyt., s. 582.
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wszystkie niuanse, jakimi charakteryzuje sig rdzen 10", Zasadniczo jest on
takze zwigzany z pewnego rodzaju pouczaniem. Dokonuje si¢ ono przez na-
pomnienie i przyklad oraz przez ostrzezenie lub kare, ktore sa konsekwencja
niepostuszenstwa i ztego postepowania'’

Rzeczownik 710 jest potwierdzony w 50 miejscach Starego Testamen-
tu® Przy czym az 30 razy mozna go odnalezé w Prz (z tego az 13 razy
w zbiorze Prz 1-9), co stanowi 60% ogolnej liczby wystepowania tego sto-
wa w Biblii. W innych ksiggach 0% uzywany jest: 4 razy u Hi, 14 razy
u prorokéw (8 razy u Jr, 2 razy u Iz, 2 razy u So, jeden raz u Ez i jeden raz
u Oz) 1 po jednym razie w Pwt 11,2 1 w Ps 50,17.

W wielu z tych tekstow rzeczownik 71O uzyty jest w sensie karcenia
czy nawet karania. Nie zawsze jednak jest to sens wyczerpujacy. Czasem sto-
wo 0 oznacza nie tyle ,karcenie”, a wigc pewna czynno$¢ czy dziatanie,
lecz ., karmo$c¢”, czyli jej skutek. Karcenie i pouczanie nie sa wigc celem sa-
mym w sobie lecz maja spowodowaé pozytywy skutek u tych, do ktorych
sa one kierowane. W obszarze calej literatury madrosciowej tym skutkiem jest
kamo$¢ i dobre wychowanie. One bowiem wypedzaja glupote u miodzien-
cow (Prz 22,15) 1 czynia madrym (Prz 1,2-3; 8,33; 15,32; 19,20; 23,23). Nie
chodzi tu tez o $cisle intelektualng sferg, lecz o podejscie do Zycia objetego
w religijne ramy. Kamos¢ (MO) jest bowiem ,,droga Zycia” (Prz 6,23). Z po-
wodu jej braku umiera ztoczynca (Prz 5,23), ale temu, kto ja przyjmie, przy-
niesie cze$¢ (Prz 13,18) i cieszy( sig beda z takiego cztowieka (Prz 29,17)*

Jest rzecza naturalng, ze w pierwszym rzgdzie rodzice sa odpowiedzialni
za pouczanie i wychowywanie swych dzieci®. Jednak rowniez Bog przeka-
zuje nauke. Czyni to zardwno przez cuda (Pwt 11,2) jak i przez rozne sytuacje
zyciowe (Hi 5,17). Pouczenia pochodzace od bozkow sa z kolei bezwartos-
ciowe (Jr 10,8). Karnos¢ (79D) ma wielka wartos¢. W Biblii pojawia sig

' MERRILL, 10", 5. 480-481.

20 LISOWSKY, dz. cyt., s. 758.

2! SEBR@, IOV, k. 739-741.

2 Okreslenie ,,0jciec”, wystepujace w tekstach Prz 1,8; 4,1; 13,1; 15,5, moze odnosi¢ sie
zaréwno do rodzica jak i do nauczyciela i medrea, ktérego autorytet tkwi w zyciowej madrosci
nabytej przez doswiadczenie. Jesli wezmie si¢ pod uwagg ten drugi przypadek (szczegolnie
dotyczy to Prz 4,1 13,1), to stowo ,,syn” nalezalo by rozumie¢ w sensie — ,uczen”
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wreez nakaz szukania i wybierania jej spo$rdd wielu innych cnét (Prz 8,10;
23,23). Jest ona potrzebna, gdyz stanowi podstawe dla rozumnego postepo-
wania (Prz 19,20). Ci, ktorzy ja ignoruja, lekcewaza samych siebie. Nie bedzie
im si¢ dobrze powodzito, a na dodatek doznaja wstydu 1 ubostwa (Prz 13,18;
15,32). Zdobywa ja za$ ten, ktory stuzy Bogu. Bog bowiem jest ostatecznym
zrodtem kamosci 19, ktéra daje spelnione zycie, zapewnia szczgscie i do-
brobyt (Prz 8,33-36; 10,17; Jr 2,30; 5,3; 7,28; So 3,2.7). Nie dotyczy ona jed-
nak obszaru ilosci wiedzy, lecz jej jakosc, t). konkretng nauke, ktdrg nalezy
posias¢ praktycznie.

Wsrod czasownikow, ktore autorzy biblijni facza z 9, najbardziej
godny uwagi jest XJ?JW »stucha¢” Ten zwiazek jest potwierdzony w wielu
muejscach (np. Prz 1,8; 4,1; 15,32; Hi 20,3; Jr 7,28; 17,23; 32,33; 35,13, So
3,2. Relacja ta zachodzi takze u Syracydesa: 6,33; 31,22; 41,14 | Rézgi”
1,,stowa” nie nalezZy przeciwstawiac, poniewaz i jedno, i drugie bylo $rodkiem
zardwno w rodzinnym wychowaniu, jak i w nauczaniu szkolnym prowadzo-
nym przez medrcow?

Do grupy czasownikow zwiazanych z 1912 w pozytywnym sensie nale-
za takze: NP7 — ,wzial”, ,przyjat” (Prz 1,3; 8,10; 24,32; Jr 7,28; 17,23;
32,33; 35,13; So 3,2; takze Syr 31,22; 32,14), i');li? — w piel takze ,,wziaé”,
»przyjac” (Prz 19,20), 7P -, kupowac” (Prz 23,23), 3N -, kocha¢” (Prz
12,1), P11 — w hifil ,,mocno trzymac” (Prz 4,13), W —, strzec” (Prz 10,17),
Y7} - ,,pozna¢” (Prz 1,2). W negatywnym za$ sensie z rzeczownikiem tym
wiaza sig: M3 (Prz 1,7), ORR (Prz 3,11), YR (Prz 15,5) — wszystkie trzy
rdzenie wystepuja w znaczeniu ,,gardzi¢” oraz VIR — ,nie zwraca¢ uwagi”,
»porzuci¢” (Prz 8,33; 13,18; 15,32) 1 R_ny — ,nienawidzi¢” (Prz 5,12; Ps 50,
17)25

Z przedstawionej analizy wynika, ze w Starym Testamencie ptaszczyzny
ludzkiego wychowania nie nalezy ogranicza¢ do karcenia czy karania. Sama

2 JENNI, Das hebrdische Piel, s. 217, SEB@, (0", k. 739) twierdzi, ze uzasadnia to m.in.
fakt, ze rdzen 707, od ktorego pochodzi stowo 9, nalezy do ,,czasownikéw mowy”

¥ L. DURR, Das Erziehungswesen im Alten Testament und im antiken Orient (MVAG
36,2), Leipzig 1932, s. 20, 114-115; H. BRUNNER, Altdgyptische Erziehung, Wiesbaden 1957,
s. 131-134.

B SEB@, 0", k. 740.
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biblijna terminologia wyraznie wskazuje na jej, co najmniej, trzy wymiary:
(1) fizyczne karcenie; (2) ustne karcenie, upominanie; (3) nauka, karnos¢, kto-
ra okresla pewng postawe wobec zycia. Oprdcz nich rdzen rsy wydaje sie
funkcjonowaé takze jako termin o typowym charakterze madro$ciowym?®
Redukcja wychowawczego oddziatywania do jednego tylko wymiaru bytaby
bi¢dem 1 nie oddaje adekwatnie tresci biblijnych.

Teksty mowiace o Bogu, ktéry wychowuje swoj lud, poucza, upomina
1 karci, maja swoje zrodlo w prostej obserwacji zycia rodzinnego. Tam bo-
wiem najbardziej widoczny jest dokonujacy si¢ proces wychowawczy. Tak
pisze o tym autor Pwt 8,5: ,,Uznaj w sercu, ze jak wychowuje cztowiek swego
syna, tak Pan, Bog twéj, wychowuje ciebie” W tych stowach przeniesione
zostato wychowawcze oddzialywanie rodzicéw wzgledem dzieci na Boga,
ktory w podobny sposob traktuje swoj lud — Izraela. Jahwe wystepuje tu ja-
ko Ojciec Izraela (por. Pwt 1,8), ktéry tak wychowuje swéj lud, jak czyni to
ziemski ojciec”’. Przedstawiona wyzej terminologia okre$la z jednej strony
ostra kamo$¢ (wraz ze stosowaniem nagan 1 kar), z drugiej strony przedsta-
wia dalekosiezne i Swiadome swego celu — wychowanie 1 pouczenie (Pwt
21,18; Prz 19,18; 29,17; 31,1; Syr 7,23).

5. Przeklad hebrajskiej terminologii w LXX

LXX oddaje hebrajskie 10? oraz 191 odpowiednio za pomoca greckich
stow: moudelw 1 moidele. Podstawowym znaczeniem czasownika odevw jest
,,wychowywac ale moze tez wystgpowa¢ w znaczeniu moralnym: , ksztat-
ci¢”, ,,uczyé”, ,,poprawiaé”, ,karci¢”?® Tematem podstawowym tego stowa

% E, SCHAWE, Gott als Lehrer im Alten Testament. Eine semantisch-theologische Studie,
Freiburg 1979, s. 188.

2 Tak obrazowo w relacji: Ojciec — syn zostat wyrazony zwiazek Jahwe z [zraelem; por.
J. SCHREINER, Teologia Starego Testamentu, tt. B.W. Matysiak, Warszawa 1999, s. 53. Na
uwagg zastuguje fakt, ze w Starym Testamencie relacja Ojciec - syn ma zawsze wydzwigk wspol-
notowy i nigdy nie odnosi si¢ do Boga jako Ojca poszczegdlnych wierzacych (por. Jr 31,9; Iz
63,16; 64,7; Syr 23,1). E. JENNI, 2N Vater, THAT 1, k. 17.

% H G. LIDDELL, R. SCOTT, A Greek-English Lexicon, Oxford 1958°, 5. 1287; Z. ABRAMO-
WICZOWNA (red.), Sfownik grecko-polski, t. 11, Warszawa 1962, s. 363.
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jest rzeczownik Talg oznaczajacy ,,dziecko”, ,,mtodego chtopca”. Do niego
dotaczono koncowke -evw. Stowo paideu,w dostownie znaczy wiec ,,by¢ ra-
zem z dzieckiem”, albo nieco inaczej: ,,zajmowacé sie dzieckiem™?. Do grupy
wyrazéw zwiazanych z tym czasownikiem naleza takze: moidelo — ,,wycho-
wanie”, , ksztatcenie”, , kamo$€’ ™, maideutric —,,wychowawca”, ,,nauczyciel”’;
amo.Ldeutog — ,,niezdolny do wychowania”, ,,niewychowany”; oraz matSeyo-
y0¢ — ,,prowadzacy dziecko” ,,wychowawca” Ostatni termin okreslat nie-
wolnika, ktéry odprowadzat dzieci do szkoty i przyprowadzat je z powrotem

do domu swego pana.

Gdyby dokona¢ porownania znaczen hebrajskich stow 0 i 90 z ich
greckim odpowiednikami: maidedw i TeLdele to okazuje sie, ze pola seman-
tyczne tych termindéw nie pokrywaja sie w catej szerokosci. Thumaczenie
hebr. 70? przez mudelw spowodowato pewne przesunigcie pola znaczenio-
wego w abu tych pojgciach. Greckie stownictwo otrzymato nowe, pierwot-
nie prawie obce znaczenie. Wzielo si¢ to stad, Ze hebrajski termin 10? w pier-
wszym rzgdzie odnosit si¢ do karcenia i upominania, a dopiero w drugim do
wychowywania i pouczania. Zupelnie odwrotnie bylo w przypadku odpo-
wiadajacego mu greckiego leksemu naLdevw, ktory zdecydowanie okre$lat
wychowanie, pouczenie, wyksztatcenie. W ten sposob stowo matdela przyje-
fo takze sens ,.karcenia”, , kamo$ci” Oddziatywanie to poszto jednak w obu
kierunkach. Dlatego z takze hebrajskie teksty z 99? i 90 nabraly odtad
bardziej intelektualnego wydzwigku, mowiacego o wyksztatceniu, wycho-
waniu, uczeniu sig, anizeli zawarty faktycznie w tekscie pierwotnym®'. Wy-
daje sig, ze w procesie aplikacji greckiego stownictwa pedagogicznego nie-
male znaczenie mial tez fakt powstawania przekladu LXX w atmosferze
szerokiej dominacji kultury hellenistycznej — kultury, ktéra w centrum sta-
wiata to, co okreslone zostato przez stowo noideia. Nie chodzito juz wtedy

® D, FURST, Erziehung (na1debw), TBNT 1, s. 292.

* Oprécz wymienionych znaczen opisujacych pewna czynnosé, stowo to wskazywaé moze
takze na skutek tej czynnosci, czyli posiadana kulture umystowa, wiedze, wychowanie i wyksz-
talcenie. Paidei,a rozumiana byla réwniez w sensie karania, ponadto stosowana byta takze na
okreslenie mlodosci, dziecifistwa czy tez egipskiej umiejetnosci plecenia lin z papirusu; LIDDELL,
SCOTT, dz. cyt., s. 1286; ABRAMOWICZOWNA (red.), dz. cyt., t. 111, s. 362.

' G. BERTRAM, Der Begriff der Erziehung in der griechischen Bibel, w: Imago Dei, Gies-
sen 1932, s. 35.
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tylko o sposob przygotowania dziecka do dorostego zycia, ale takze o skutek,
o wynik tego wychowawczego dziatania, o urzeczywistnienie ideatu czlo-
wieczenstwa®. Klasyczne, a pozniej hellenistyczne znaczenie stowa madeio
prawdopodobnie wywarlo wptyw na jego obecnos¢ w LXX.

Dla calej literatury madrosciowej punktem wyj$cia pedagogicznych mys-
li jest karno$é, w ktérej ojciec rodziny éwiczyt dzieci i shuzbe® W Syr 42,5
termin Teldela mozna rozumieé w sensie karcenia, takze cielesnego® Od-
daje to catkowicie pierwotne znaczenie terminu hebrajskiego T0?. Potwier-
dza to takze Prz 29,19 gdzie czytamy, ze stowami ,,nie wychowa sig (o0
Todeudnoetal) upartego stugi”. A zatem, pouczenia jedynie stowne nie zaw-
sze odnosza spodziewany skutek. Z tego wynika, ze terminu maldeVeLy uzZy-
wano rowniez na okreslenie cielesnego karcenia. Na potwierdzenie hebraj-
skiego wplywu na sens ttumaczen greckich mozna przytoczy¢ jeszcze tekst
Pwt 22,18. W tekscie hebrajskim mowa jest wyraznie o ukaraniu (0?), za$
w przekladzie LXX uzyto czasownika maideveLv. Jednoczes$nie warto zau-
wazyc¢, ze w takich tekstach jak Syr 10,1 137,23, gdzie mowa jest o wycho-
wywaniu ludu w sensie pedagogicznego oddziatywania, nie ma jakiego$§ wy-
raznego odcienia fizycznego karcenia, a jedynie trzymanie pewnej dyscypliny,
mimo ze i w tym miejscu znajdujemy czasownik maLdevelr. W Syr 37,23
czasownik mo8ebeLv jest z kolei odpowiednikiem hebrajskiego D21 (,,by¢
madrym”). Zabieg ten sprawia, ze sytuacja ulega tutaj odwroceniu. Grecki
przekiad wskazuje na sens karcenia, ktérego nie ma w oryginalnym tekscie
hebrajskim.

W podsumowaniu mozna stwierdzi¢, ze w przektadzie LXX grecki cza-
sownik mibelew stoi zwykle blizej znaczenia starotestamentalnej karnosci
(00?), za$ rzeczownik noudeloe wykazuje silne tendencje do wyrazenia jego
hellenistycznego sensu jako ,,wyksztalcenie”, ,,nauka”?

32 Por. H.I. MARROU, Historia wychowania w starozytnosci, Warszawa 1969, s. 153.

3 Wsréd ksiag biblijnych LXX, w ktorych pojawia si¢ najwigcej stownictwa zwiazanego
z czasownikiem a1l i rzeczownikiem maideia wymieni¢ mozna Ksiegi: Syracydesa, Przy-
stow i Psalméw; por. E. HATCH, H.A. REDPATH, Concordance to the Septuagint and the other
greek versions of the Old Testament (including the apocryphal books), t. 11, Graz 1954

¥ podobnie jest w rozdziale 30 Ksiggi Syracha, gdzie wystgpuje stowo maSetev dla wy-
razenia surowej kamnosci, jakiej nalezalo poddawaé dzieci (wiersze 2 i 13); BERTRAM, Der Be-
griff der Erziehung, s. 37.

¥ FURST, Erziehung (nabebw), s. 293.
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Religijne uzycie stowa maLdelo. doskonale odpowiada jego swieckiemu
zastosowaniu. Podstawa jest tu tekst Pwt 8,5 — o Bogu jako wychowawcy.
Mysl ta zostata jeszcze szerzej ujgta w Prz 3,11-12. LXX przekazuje j3 w sen-
sie wychowama przez cierpienie. Zamiast hebrajskiego AR — i jak oj-
ciec”, LXX tlumaczy powyzsza forme od rdzenia IR2 (w hifil ,,sprawié
bc')l”), przez pootiyodv (,,uderzaé biczem”, ,karci¢”, ,kara¢”). Z paraleli
TaLedeLy i peotiyobv, jaka powstata w Prz 3,12%, wyrazenie madeie: kuplov
z wiersza 11 moze by¢ rozumiane jako karcenie przez cierpienie. Taka inter-
pretacja tekstu stala si¢ podstawa dla pewnego nurtu religijnego w judaizmie,
ktory faczyt poboznosé z cierpieniem. Thumacz LXX bardziej podkresiat wiec
kamos$¢ czy karcace dziatanie Boga wobec pojedynczego cztowieka lub ca-
tego narodu niz to miato to miejsce w tekscie oryginalnym®’

W LXX zauwaza si¢ ponadto duzy wpltyw hellenistycznego rozumienia
pojecia paidei,a. Wida¢, ze judaizm tego okresu nie mogt si¢ oprzec kulturze
hellenistycznej. To, Ze przyjmowat obce, poganskie wyksztalcenie potwier-
dza takze tekst Dn 1,20 (LXX). Dla wielu madrosciowych sentencji ideatem
jest dobre wyksztalcenie rozumiane w tym wiasnie sensie. Ksigga Przystow
uzywa wyrazenia moidela matpdg 1 napomina, aby przyjmowali jg ,,synowie”
(Prz 1,8; 4,1; 15,5; 19,20.27). W greckim ttumaczeniu nie chodzi jednak
o kamos¢ czy karcenie, ale o intelektualne pouczenia. ,,Ojciec” jest tu tym,
ktory strzeze i1 przekazuje Tradycje, za ktorg stoi wiasciwy autorytet i mad-
ros¢. Nie jest ona jednak identyczna z ludzkim rozumem, czy z rozsadkiem,
ale opiera sie na objawieniu. Mowi o tym tekst Prz 30,3: ©eo¢ dedidayev e
godplav kel yvaow aylwy éyvwke (,,Bog nauczyl mnie madrosci 1 wiedze
$wigta poznalem”

Czasem trudno jednoznacznie okresli¢, czy w danym tekscie chodzi o cie-
lesne karcenie, czy tylko o pouczenie stowne. W Ksiggach Machabejskich
pojawia si¢ my$l o cierpienie jako karze wychowawczej (np. 2 Mch 6,12.16;

% O pewnych wskazéwkach filologicznych, przemawiajacych za nieco inng interpretacja
Prz 3,12b, ktdra nie rozwijataby 12a, lecz wprowadzataby nowy temat, nie tyle zwiazany z kar-
cacym dziataniem Boga, ile napomnieniem do zaufania Bogu w czasie, kiedy wszystko przema-
wia przeciw Niemu pisze A. BOCKLER, Keine vdterliche Ziichtigung! Zur Exegese von Prov
3,12b, BNot 96 (1999), s. 12-18.

¥ Potwierdzaja to takze teksty Hi, Ps i niektorych prorokéw; BERTRAM, meidebw, s. 608.
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7,33; 10,4)®%. Dla poboznych cierpienie jest kara wychowawcza, ktora jesz-
cze bardzie) ich oczyszcza. Dla innych jest ona wezwaniem do poprawy
1 uprzedzeniem eschatologicznej kary. Nietatwo jednak rozrézni¢ na czym
polega karcenie sprawiedliwego od gniewnego sadu, jaki dokonuje si¢ wo-
bec bezboznych. Dlatego nieo§wiecone dusze (&maidevtor Yruxat) po prostu
bladza (Mdr 17,1). Do wlasciwego pojmowania potrzebne sa madros¢ 1 kar-
nos¢ (meideie). Ksigga Madrosci uzywa czasem terminu medele w bardzo
intelektualnym sensie (np. Mdr 3,11; 7,14), nie tyle okreslajac sam fakt kar-
cenia, ile bardziej zrozumienie jego skutku, jakim jest — cierpienie. Ksigga
Madrosci przejmujac hellenistyczny ideat ksztatcenia i wychowania, wzbo-
gacifa go ideg Bozego karcenia, przez ktére Bog wychowuje jednostke 1 caly
nar6d”

Biblijna literatura madro$ciowa zawarta w LXX przeprowadza wigc jak-
by $wiadoma moralizacj¢ i humanizacjg oryginalnych mysli zawartych w teks-
tach hebrajskich. Przez to objawienie Starego Testamentu zostalo jeszcze
bardziej ukazane i ujgte niejako z wychowawczego punktu widzenia. Greckie
za$ idee wychowawcze zostaty poddane procesowi teologizacji, co sprawito,
ze wiara i rozum zostaly mocno ze soba zwiazane™®

Takze poza ksiegami madrosciowymi termin moi8eio opisuje wychowa-
nie cztowieka. I tak w Psalmach prawie zawsze chodzi o karcenie, wycho-
wanie, lub pouczenie dotyczace Bozej woli. Chociaz i tu mozna znalez¢
teksty, w ktorych moudela uzyta jest w sensie intelektualnym (np. Ps 50,16-
17; 94,10.12; 119,66). Psalterz w thumaczeniu LXX rzeczownikiem modelo
(tak jak w hellenizmie), okresla wyksztalcenie 1 wychowanie, za$ czasowni-
kiem mec1del — kamos¢ i karcenie. Wigksze natomiast roznice w tym wzgle-
dzie zauwazamy w tekstach prorockich. Grecki tekst Jr uzywa np. obydwu
terminow metdelw 1 TaLdelo na oznaczenie karcenia. Widaé, ze LXX bardziej

* Do wymienionych tekstéw mozna dodac jeszcze tekst apokryfu 4 Mch 10,10, zawarty
w wielu manuskryptach LXX, ktorego tres¢ bardzo mocno nawiazuje do 2 Mch. Powstanie
apokryfu datuje si¢ na okres migdzy 63 r. przed Chr., a 38 r. po Chr., lub na I w. po Chr. Jego
autorem byt Zyd piszacy po grecku; R. RUBINKIEWICZ, Wprowadzenie do apokryféw Starego
Testamentu, Lublin 1987, s. 47-49.

3 BERTRAM, Ta18edw, s. 609.

4 FURST, Erziehung (ma1bebw), s. 293.
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niz TM akcentuje karcace dziatanie Boga wzgledem ludu. Tak np. hebrajski
zwrot: 19 NP2 w poczatkowej czgsci Jr ttumaczony jest przez 6é€eobul
madelav (2,30; 5,3; 7,28; 17,23, por. So 3,2.7), natomiast w drugiej czesci
przez AaPev mowdeiav (32,33; 35,13). W trudnym tekscie Iz 53,5, ktéry LXX
przekiada dostownie, termin ne8ela takze oznacza karcenie. Tekst ten mowi
o Studze Panskim, ktéry przyjmuje kare zastgpcza, stad nie moze by¢ rozu-
miany w sensie wychowawczym. Tym samym w tekscie Iz 53,5 greckie pojg-
cie maLdela przyjeto catkowicie rozne znaczenie od tego, jakie funkcjonowa-
lo w duchu kultury hellenistycznej. Takze w ttumaczeniu greckim Ez 13,9
rzeczownik medelo uzyty zostal w miejsce hebrajskiego 0 (,,zazylosé”,
»tajemnica”, ,.gromada”). Tekst ten mowi o prorokach, ktorzy nie spetniaja
swego zadania, jako poSrednikéw w wychowywaniu ludu, chociaz to im
zostata objawiona Boza madro$¢. Podobna sytuacje znajdujemy w tekscie
Am 3,7, gdzie hebrajskie 10 zostalo zastapione przez greckie modetlo. Wed-
hug LXX chodzi tu znéw o Bozy plan wychowania, ktérego wiedzg otrzyma-
11 prorocy. Wprawdzie w innych tekstach (np. Ps 2,12; por. takze Ez 28,3,
gdzie LXX wprowadza stowo aidele) mowa jest takze o karcacym dziataniu
Boga wobec innych narodéw, jednak zasadniczo wychowanie przez karcenie
jest darem taski Bozej, ktora jest szczegdlnym udziatem narodu wybranego.

Rdzen M0, uzyty w relacji do Boga, moze mie¢ wigc réznoraki sens: ,,po-
uczac”, ,karci¢”, ,,upominac”, ,wychowywac”. I chociaz nie zawsze w spo-
sOb wyrazny zawiera on odniesienie do wychowania rodzinnego, to jednak
greckie moLdelew zawsze oznacza wychowanie dzieci, poprzez rézne srodki
wychowawcze: od stownego pouczenia do cielesnego karcenia. LXX reali-
zuje tu to, co jest zawarte w Pwt 11,2. Wszystko bowiem, co przezy! Izrael
od czasu wyzwolenia z Egiptu, jest stopniowo podporzadkowywane pojeciu
modelo. Wyraznie te mysl LXX wyraza tekst Oz 5,2: éyw 8¢ moudeutng Luav,
w ktorym Bog jest okreslony Wychowawca swego ludu®!

Stary Testament mysl t¢ odnosi do postgpowania Boga wzgledem catego
Izraela i poszczegoinych jednostek. Izrael nie zawsze jednak widziat w Bogu
swego Nauczyciela i Wychowawce. By¢ moze dlatego judaizm hellenistycz-
ny okreslit to Boze dziatanie greckim pojeciem matdeia. Chodzito przede

' BERTRAM, matbediw, s. 610.
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wszystkim o Zywy przekaz tradycji ojcow, historii narodu oraz o Prawo i przy-
kazania, ktore staty si¢ $srodkiem wychowawczym otrzymanym przez naréd
od samego Boga” W po6zniejszych pismach mozna dostrzec juz pewien uni-
wersalizm, gdzie Prawo jest srodkiem wychowania nie tylko dla Izraelity,
ale 1 dla kazdego czlowieka. Sa to najwyzsze wymagania wychowawcze,
ktére proponuja Swigte Ksiegi judaizmu éwczesnemu $wiatu (por. Prolog
Syr 3; Syr 39,8).

,,Castigare”, ,,istruire” o ,,educare”?
Alla ricerca della terminologia pedagogica
dell’ Antico Testamento

SOMMARIO

La lingua ebraica dell’ Antico Testamento non ha una chiara terminologia pe-
dagogica. Gli autori della Bibbia usarono diverse parole che si riferiscono alla
problematica dell’educazione, ma solo la radice 710" ed il sostantivo 0 che da
essa deriva, possono esprimere un’idea dell’educazione. Il significato dei termini
adoperati &€ molto ampio: si puo intenderli come ,,educare”, ma anche come ,,casti-
gare”, . ammonire” o ,,istruire”. In ogni singolo caso si deve esaminare il contesto,
per poter stabilire il significato di un’espressione concreta. Il sostantivo O segue
fondamentalmente il significato della radice 9", ma esso, oltre ad indicare il castigo
(o P’istruzione), designa anche ’effetto di tali provvedimenti: I’educazione.

I termini ebraici assunsero dei significati leggermente diversi nella traduzione
greca. Cosi la LXX tradusse WQ: come TaLdedw e 191?3 come maidela. Le parole
greche hanno una connotazione piu intellettiva. Di conseguenza, perd, il cambia-
mento del loro significato porta qualche volta a modificare il senso di alcuni testi
della Bibbia Ebraica, per cui il severo testo ebraico con la radice 0" assume tal-
volta nella LXX un’accezione piu intellettuale e umanitaria.

“2 Prawo tez stalo si¢ podstawg wychowania w judaizmie. Wyrazne potwierdzenie tego
znajdujemy w apokryfie 4Mch 5,34: o0 Yeboouei oe muLdeutd vépe ovde Efopobual e diin
&éykpatela (,,Nie oszukam ciebie, o prawo, ktore wychowuje, ani nie odrzuce ciebie, ukochane
opanowanie”).
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1l confronto della terminologia relativa all’idea di educazione nella Bibbia Ebra-
ica e nella LXX fa emergere una certa evoluzione semantica: nella prima un’acce-
zione assai severa e concreta, nella seconda piu intellettuale. Infatti la LXX sembra
rispecchiare un profondo interesse dell’idea dell’educazione caratteristica della cul-

tura ellenica.



