R E C E

N Z J E

ROCZNIKI
Tom XXXI, zeszyt 3

TEOLOGICZNO-KANONICZNE

- 1984

Ks. Stanistaw Witek: Chrzescijanska wizja moralnosci, Poznan 1982,

ss. 383. Ksiegarnia sw. Wojciecha.

Ze wszystkich kryzysoéw, jakie wy-
slepuja w Zyciu spolecznym, kryzys mo-
ralny jest najgrozniejszy, bo grozi de-
kompozycja jednostki i samounicestwie-
niem ducha narodu. Tego rodzaju sytu-
acja wymaga mobilizacji wszystkich sit,
aby pokonaé i przywrdcié z powrotem
walor obiektywnym, prawdziwym wy-
znacznikom moralnym. Postawy mo-
ralne musza doznaé odnowy, sprostowa-
nia, muszg otworzyé sie bezwarunkowo
na moralng prawde. Do tego potrzebne
sq Swiatla, ktére rozjasnig zagubionemu
czlowiekowi wielkosé i szlachetnosé ,Scie-
zek prostych”, by idac po nich még}
odbudowaé swoje autentyczne czlowie-
czenstwo, mégt wyzwolié sig ze zla my-
4li, sléw i uezynkéw i dorastaé na nowo
do ,,peini wieku Chrystusowego”.

W tym kontekscie Wydawnictwo
Ksiegarni $w. Wojciecha w Poznaniu
daje wiernym Kosciola do rgk nowa
pozycje" teologicznomoralng profesora Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ks.
Stanistawa Witka, pt. Chrzescijariska
wizja moralno$ci. Spotecznosé katolicka
w Polsce czekala na tego rodzaju po-
zycje. Przede wszystkim w zalozeniu i
w sposobie jej realizacji jest to ksiazka
przeznaczona dla zwyklego odbiorcy, ka-
tolika swieckiego, a nie dla teologa pro-
fesjonalisty. Zamiarem Autora byto
przyblizenie czytelnikowi synietycznego
opracowania calosciowej, chrzescijan-

skiej teorii zycia moralnego, i to na spo-
s6b odpowiadajacy jego wspdlczesnej
mentalnoéci. Dlatego tez, choé praca za-
wiera wiadomo$ci podrecznikowe, nie
jest ona podrecznikiem w sensie Scis-
lym, co ujawnia zreszta jej formalna
struktura. Nalezy przy tym zaznaczyé,
ze zrodia, z jakich wyrastajg twier-
dzenia, potraktowal Autor nieco odmien-
nie, niz to przyjete bylo w znanych nam
dotychczas podrecznikach, takze popu-
larnych. Otéz Autor siegnat do wielu
dyscyplin antropologicznych (socjologia,
psychologia, filozofia, historia, litera-
tura) i potraktowal je niemal réwno-
rzednie do tekstéw Pisma $w. i doku-
mentéw Kosciola. Intencja Jego bylo
jak najwieksze wzbogacenie merytory-
czne przekazywanej wiedzy.

Prezentowana praca w swej kom-
pozycyjnej strukturze oparta jest na osi
aksjologicznej, ustalonej przez Autora.
Stara sie on byé wierny uszeregowa-
nemu ciggowi warstw aksjologicznych,
kiedy redaguje czy to fragment doty-
czacy typologii charakteru czy analizy
wartoéci czy tez szkicujac podstawowe
potrzeby czlowieka (zob. s. 25-72, 73-94,
115-120).

Praca liczy 383 strony i dzieli sie
na nastepujace czesci: wsteping o charak-
terze wprowadzajacym, cze$é pierwsza —
ukazujaca zalozenia moralnosci chrzesci-
janskiej i czesé drugg — traktujaca o
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realizacji tejze moralnosci. Czeié wste-
pna obejmuje problem moralnosei lu-
dzkiej. Czlowiek pojawia si¢ w historii
i rozgrywa swéj los w jej ramach juz
to poprzez indywidualny kairos, juz to
poprzez dzialania kulturotwércze poko-
len (s. 14-24). Na jego nastawienie do
rzeczywistosci ma wplyw typ charak-
terologiczny, warunkujgcy okreslony styl
zycia i preferujacy okre$lona kategorie
wartosci (s. 25-72). Skionilo to Autora do
oméwienia catej sfery warlosci ludzkich
w ich istnieniu, naturze i rozwarstwie-
niu, by ukazaé, w czym tkwi specyfika
warto$ci moralnych (s, 73-114).

W czesci pierwszej Autor proponuje
jako ,zalozenia moralnosci chrzescijan-
skiej” fenomenologie, deontologie i le-
leologie postepowania ludzkiego. Sam
termin ,zalozenia” nie jest tu zbyt jasny.
Autor ukazuje raczej okreslone aspekty
dzialan ludzkich, a wige sposoby ich
analitycznego ujmowania, co jest czyms
zupelnie innym niz zalozenia. Opisowi
fenomenologicznemu poddaje ks. S. Wi-
tek potrzeby czlowieka, jego pragnienia,
nastawienia i postawy. Ten dyspozy-
cyjny garnitur swéj konkretny wyraz
znajduje w dazeniach, ezynnosciach, ak-
tach i nawykach, ktére stanowig u-
sprawnienie dzialan. Deontologia nato-
miast w sensie przedmiotowym impli-
kuje w sobie imperatyw prawa — od
prawa stwérczego poczawszy, a na pra-
wie pozytywnym swieckim i koscielnym
skonczywszy (s. 155-175). W sensie pod-
miotowym za$ do wyznacznikéw deonto-
logicznych Autor zalicza: sumienie, u-
prawnienia, obowigzki i powinnosei (s.
175-196).

Cze$é pierwsza pracy zamyka zagad-
nienie teleologii ludzkiego postgpowa-
nia. Jest tu przyblizona idea finalizmu
ludzkiego, wolnosci i odpowiedzialnoszi
czlowieka. Autor wigczyt do tego frag-
mentu problem moralnej godziwosei czy-
néw, ocen moralnych oraz pozytywnej
lub negatywnej specyfiki czynéw w sen-
sie moralnym (s. 197-242).

Cze$é druga, ktérej zadaniem jest

ukazanie realizacji chrzeécijanskiej mo-
ralnosci, obejmuje dwie plaszczyzny, w
jakich spelnia si¢ omawiang chrzesci-
jafiska moralnosé. Pierwsza — jest to
teren podmiotu moralnie dzialajacego, a
druga stanowi obszar relacji, jakie za-
wigzuje on poprzez swoje dziatania. Juz
z tego widaé, Ze realizacja moralnoSeci
dotyczy sciesle tej drugiej plaszczyzny.
Pierwsza natomiast jest raczej staty-
cznym opisem sfery biopsychicznej
czlowieka, jego sfery duchowej oraz jego
wymiaru osobowosciowego (s. 243-309).
Obszar moralnosci przedmiotowej ozna-
cza tu naleiyte ustalenie podstawowych
relacji ukladu finalistycznego: relacji do
Swiata (tzn. jego zaakceptowanie i twér-
cze przeksztalcanie), relacji do $Swiata
ludzi (= wspblzycie i wspéblpraca od
jednostki po horyzonty ludzkosci pla-
netarnej), relacji do Boga (tzn. cze$é wo-
bec sacrum, kult sakramentalny, akty
modlitwy i apostolstwa: zob. s. 310-
-380).

Juz to skrétowe zestawienie tresci,
zawartych w pracy ks. S. Witka, una-
ocznia, jak wielkie obszary problemo-
we odwazyl sie on objaé w stosunkowo
niewielkim, podrecznym opracowaniu.
Kierujac swoje dzielo do §wieckiego
czytelnika, Autor uwolnit je od trudno
nieraz przyswajalnych pojeé typu spec-
jalistycznego nie zubozajgc przez to w
zadnym wypadku tresciowego bogac-
twa.

Jezeli dla teologbw specjalistow
omawiana pozycja jest o tyle interesu-
jacym zjawiskiem, ie ukazuje inny uklad
odniesien poszczegélnych kwestii i od-
mienng od znanych im dotad ujeé opty-
ke, to dla Swieckiego odbiorcy moze byé
ona wydarzeniem nieslychanie pomysl-
nym i pozytecznym. Ukazana tu mo-
ralnos¢ ‘ako ,wartosciowosé¢ w ukla-
dzie finalistyeznym czlowieka” (s. 216) —
pozwala zrozumieé¢ nature wartos$ci mo-
ralnej (odréznianej przez Autora od war-
toéci etycznej: zo0b. s. 93), tzn., tej ka-
tegorii, dzieki ktébrej realizacja jakiego-
kolwiek stopnia spos$réd innych war-
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tosei ksztaltuje osobowosé moralng czlo-
wieka (s. 104-114). Rownoczesnie uzna-
jac relacjonalno$é podmiotowa wartosci
Autor ustrzegl sie osadzania ich na
gruncie chybotliwym sfery emocjonalnej
czy tez irracjonalnego intuicjonizmu, ale
podkreslit bardzo silnie i stusznie podlo-
2e obiektywne wartosci, tzn. pluralis-
tyczng rzeczywisto$é bytu, kiéry zaleca
sie podmiotowi jako ,znaczacy” albo
,,doniosty” (zob. s. 79-82).

Dzieto ks. S. Witka wzbogacone jest
nie tylko w przeslanki typu teologicznego
(objawienie, nauka Ojcéw, dokumenty
Kosciola), ale w rozpoznania dostarczane
przez nauki antropologiczne. Na linii tej
intencji sytuujg sie liczne cytaty z hi-
storii lub literatury, ktérych zamiarem
ma byé ujasnienie jakiej§ zasady, ilus-
tracja okreslonej postawy czy wreszcie
pouczenie typu wychowawczego. Wszy-
stko to za§ podane zostato jezykiem rze-
czowym, w miare Scistym, nie pozbawio-
nym literackiego polotu. Dopiero inte-
lektualne wchionigcie calosci, a nie tylko
wybranych fragmentéw tej pracy, poz-
wala w pelni doceni¢ wysilek ks. S.
Witka, ktéry musial problemy bogatego
nurtu zycia uszeregowaé systematycznie
nie zwalniajgc sie od obowigzku _sfor—
mulowania pojeé, koniecznych definicji,
prezentacji normowan, uzasadnionych
racjonalnie w sensie antropologicznym i
teologicznym. Powyzszy fakt dodatkowo
podkresla wielka erudycje Autora, dys-
ponujgcego imponujgcym warsztatem
zr6dlowym. Podobnie tez duze wrazenie
robiag bogate zloza doktrynalne, kiére
implicite kryja sie w pracowicie skons-
truowanych kwestiach.

Optymistyczna ocena, na jaka zastu-
guje ta publikacja, wzmocniona jest do-
datkowsa racjg typu dydaktycznego. Jego
popularne, choé nie splycone, podejscie
jest formag szeroko rozchodzacego sig
aposlolsiwa, a ia jego 1o0la jest niczym
innym jak przyblizeniem duszpasterskim
wezwan ewangelicznych. Ten moment
wskazuje, dlaczego w {ytule ksigika pro-

ponuje
nosci”.

Powyisze stwierdzenia nie przesg-
dzajag o tym, by recenzent calkowicie
zgadzal si¢ na propozycje uczonego Au~
tora. Jest rzeczg zrozumiala, ze przy lek-
turze lego rodzaju pracy muszg wyla-
niaé¢ sie pytania i watpliwosci, ktére
wynikaja badz to z odmiennej koncepciji.
co do tak zarysowanej teorii moralno$ci
chrzesdcijanskiej, badz tez z braku zgo-
dy na zaszeregowanie niektérych zagad-
niefi szczegblowych. Nie zawsze tez re-
cenzent zdola si¢ uchronié przed pewng
powierzchownos$cig, wskutek czego nara-
za si¢ on na nie dosé poglebiong ana-
lize stylu myslenia i twérczej inwencji
Autora.

Nie wysuwajgc zastrzezen co do
aksjologicznej koncepeji zaproponowanej
wizji moralnosci i akceptujagc peine pra-
wo Autora do opracowania wersji, ktérg
uwaza za metodologicznie przekonujacy,
wolno postawié pytanie, czy struktura
pracy ujawnia pelng spéjnosé? Nie kwes-
tionujae kolejnosci stopni aksjologi-
cznych rzeczywistoSei moralnej — wy-
daje sie, ze rozklad materialéw czesci
wstepnej i pozostalych sztucznie roz-
warstwia podmiot moralny. To, co miesci
czesé wstepna, powinno byé zintegrowa-
ne z czescia pierwsza, traktujgcg o feno-
menologii postepowania ludzkiego. Tu
bowiem jest miejsce na ukazanie ca-
tego fenomenu zlozonosci czlowieka. Tu
tez powinien znaleié sie fragment z
czesei drugiej traktujgey o sferze bio-
psychicznej czlowieka, etapach jego roz-
woju biologicznego i psychicznego (s.
243-266). Sg to bowiem dane opisu i
skladaja sie na fenomen czlowieka jako

schrzeicijanska wizje moral--

podmiotu dzialania. Dziwne si¢ lez wy-

daje, ze sfera biopsychiczna, pozwala-
jaca glebiej wnikngé w egzystencjalny
status czlowieka, znalazla sie dopiero po
zredagowaniu problematyki sumienia,
wolnosci, odpowiedzialnosei i ocen mo-
ralnych (s. 175-230). Skadingd wielkosci
te nie pownny wypelniaé ram czesct
pierwszej, gdyz zwigqzane sg one z rea-
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lizacjg moralnosci, a wiec przynalezne
im miejsce znajdowaé sie powinno w
czesci drugiej. Rozczepienie wystgpito w
‘problematyce woli i wolnosci. W czesci
pierwszej oméwiona zostata natura wol-
nosci, zagadnienie odpowiedzialnosci (s.
205-213), by w czeSci drugiej powrdcié
znéw do wolitywnego zycia czlowieka,
jego chcenia, motywacji (s. 278-286). Tak
wiec, gdy chodzi o strukture pracy, choé
jej \aksjol'ogiczne ustawienie powinno
ukazaé dynamike rzeczywisto$ci moral-
nej czlowieka, w istocie przypomina
szeregowe zestawienie kolum tematy-
cznych, nieco ‘sztucznie ze soba powig-
zanych, co w efekcie powoduje mery-
toryczne powtérki. Nasuwa sie tez py-
tanie, dlaczego cze$é wstepna zatytulo-
wana zostala: Problem moralno$ci ludz-
kiej (s. 13-114). Na ogél problem wyla-
nia sie z pytan, na ktére pada niekiedy
kilka odpowiedzi i one to rozpoczyna-
ja etap dociekan. W tym znaczeniu prob-
lem moralnosci w 1lej pracy pojawia
sie dopiero we {ragmencie poswieco-
nym teleologii ludzkich dzialan, a wiec
podstawowe] orientacji w ukladzie fi-
nalistycznym  czlowieka. Tymezasem
czesé wstepna zredagowana jest indy-
katywnie, tj. serwuje czytelnikowi bo-
gaty zestaw wiadomosci, zredagowanych
dosé szkolnie i wzmocnionych literac-
kimi lub historycznymi egzemplifikacja-
mi.

Interesujgcym zabiegiem przy oma-
wianiu stylow zycia ludzkiego jest w
pewnej mierze wykorzystanie typologii
E. Sprangera, choé nieco poszerzonej.
Jednakze Autor podszedl do tego zbyt
teoretycznie; zarys przedstawionych sty-
1ow jest czysto koncepcyjny, o ostro za-
rysowanych konturach. Totez stuszng
czyni on uwage, ze w zyciu w rzeczy-
wistosei mamy do czynienia z niekla-
rownoscig typologiczna ludzi i ten fakt
nalezy braé pod uwage przy ocenie dzia-
lania moralnego.

Nalezaloby sie tez zastanowié nad
slusznoscia zaliczenia fenomenologii po-
stepowania ludzkiego (s. 115-154) do za-

lozen moralnosci. Fenomenologia kon-
centruje sig na zjawiskach (tu na dzia-
laniach), ktére opisuje, analizuje i klasy-
fikuje, ale ktérym nie dostarcza zalo-
zen. Te role spelniajg deontologia i te-
leologia, pierwsza okreslajac przestanki
powinnosci i obowiazku, druga zas usta-
lajgc zasade celu. W catej pracy prze-
bija pragnienie Autora, by w skréto-
wej wersji zamknaé mozliwie jak naj-
wiecej materialu informacyjnego. Ta
tendencja sprawia, Ze analizy niekt6-
rych kwestii sg zbyt drobiazgowe. Wie-
dza o nich, jakkolwiek pozyteczna, nie
wzmaga wlasciwie umiejetnosci samo-
okreslenia sie moralnego, ale stanowi
raczej siatke klasyfikacyjng, wypraco-
wang przez socjologie czy psychologie.
Przy takiej okazji narzuca sie analogia
z traktatami dawnej kazuistyki, ktéra
drobiazgowo rozstrzgsala wszelkie moz-
liwe okolicznosci, towarzyszace opera-
tum czy operatio, choé ten kazuisty-
czny filtr nie rozstrzygat o definity-
wnym i bezapelacyjnym werdykcie mo-
ralnym (por. wspdlczynnik intencji s. 146).
Recenzentowi wydaje si¢ tez niezbyt ja-
sna kwestia wyprowagdzania powinnosci
ze swiadomosci obowigzku. Jezeli zakla-
damy aksjologiczne traktowanie rzeczy-
wistosei moralnej, woéwczas nalezy przy-
jaé, ze pierwszym etapem zdarzenia mo-
ralnego jest przezycie wartosei; pocigga
to za sobg przezycie powinnosci, odbie-
ranej przez sumienie. Poniewaz kazda
wartosé zawiera wezwanie imperatywne,
sumienie dokonuje selekcji i wyboru
wartoéci w kontekscie swej egzystencja-
Inej sytuacji. Wybér za$ okreslonej po-
winnosei staje sie dla podmiotu obo-
wigzkiem (zob. s. 188-196). A wiec dro-
ga wydaje sie odwrotna.

Recenzent — mimo fascynacji, jaka
wyzwala lektura ksigzki — nie moze
sie jednak uwolni¢ od drobnych pytan,
ktére towarzyszg tej intelektualnej kon-
sumpcji. Dlaczego Autor ukazujgc prze-
konywajaco spoleczny wymiar wartosci
(s. 83 n.) nie zwrécil uwagi na mozli-
wosci spolecznej dewaluacji wartosci,



RECENZJE 97

na procesy uspoleczniania postaw anty-
wartosciowych (tzw. demonia mas), kie-
dy $wiadomos$é ludzka poddana jest psy-
-chospolecznym manipulacjom? Dlaczego
we fragmencie o roli sumienia podkre-
Slono tylko mozliwo$é jego ewolucji,
potraktowanej nieco deterministycznie
{s. 176-179), a tak malo o jego formacji,
a wiec dzialaniu, ktére jest jakby kwint-
esenicjg mmoralnoéci -autotelicznej i teo-
tropicznej? Dziwié tez moze oderwanie
zagadnienia o rozwoju osobowym (s.
287-298) od funkeji i roli sumienia, jako
2e jedno warunkuje drugie. Wydaje sie,
ze jest to wynik dosé siatycznego i sfor-
malizowanego uszeregowania zagadnien,
o czym juz byla mowa. Odezytujac mysl
Autora w odniesieniu do prawa ma sie
wrazenie, ze tresé prawa ogélnoludz-
kiego (s. 160-162) pokrywa sie z tym, co
méwi on na temat prawa naturalnego
(s. 158). Dlaczego wiec zaszeregowano je
do prawa kulturowego, ktéry to termin
zda sie tu funkcjonowaé jako pojecie
analogiczne. Kultura pozwala skoncep-
tualizowaé tre$é prawa naturalnego kagdz
okreélaé jego aplikacje, i to w zalez-
nosci od stopnia rozwoju, na jakim
znajduje sie czlowiek. Spelnia wiec ona
raczej role narzedzia anizeli impera-
tywu moralnego. Ostatnie bodaj pyta-
nie dotyczy problemu powolania reli-
-gijnego. Jest rzecza ciekaws, dlaczego
powolanie to i drogi $wietosei majg
mieé wymiar podmiotowy i sg oddzie-

lone od relacji do Boga, ktérg Autor

w tym przypadku traktuje przedmioto-
wo (zob. s. 357-380). Podzialy dokony-
wane wedlug swoistego klucza, ktbrego
dysponentem jest Autor, czynig wraie-
nie pewnej sztucznosei.

OczywiScie, pytania i watpliwosei
rodzié sie moga nie tylko z racji nie-
ktérych brakéw omawianego dziela, ale
mogg byé réwniez wynikiem nie

dosé glebokiego 1 wnikliwego spoj-
rzenia w alchemie tworczej refleksji
Autora, w arkana jego imponujgcej syn-
tezy. W takim przypadku rzeielniejsze
wejécie ,,poza zaslone” moze zlikwido-
waé spontanicznie odczuwane wahania
i watpliwosei. Wolno jednak recenzen-
towi podzielié sie wnioskiem, jaki sie
pojawia po przeczytaniu ostatniej juz
strony. Czytelnik zamyka ksigzke, kt6-
ra ukazaé mu miata ,,chrzeécijafiskg wi-
zje moralnoseci.” Czy takie odezucie towa-
rzyszy lekturze tego dziela? Wydaje sie,
Ze mimo bogactwa cytowan ewangeli-
cznych, wkomponowania w relacje do
Boga elementéw teologii chrzescijan-
skiej (= zycie sakramentalne, cnoty te-
ologalne) — calo$é tej pozycji slabo
uzasadnia nadany jej imponujgcy tytul.
Przede wszystkim nie wydobyto zna-
czaco roli Chrystusa, Jego wewnetrznej
obecnosci w formowaniu chrzescijan-
skiego esse, przenikania prawa Chry-
stusowej laski do wszystkich warstw
aksjologicznych oraz odpowiadajgcych
im styléw zycia. Poniewaz konecepcja
pracy opiera sie na odmiennych zaloze-
niach, tytul ma bardziej formalne niz
merytoryczne znaczenie. Gdyby sie wiec
rzeczywiscie checialo zweryfikowaé te
nazwe, trzeba by stwierdzié, ze nieste-
ty element antropologiczno-humani-
styczny -przerasta w tej ksigice element
chrystologiczno-teologiczny. To jednak,
co powoduje zawodowe niepokoje teo-
logbw, -nie musi budzié zastrzezeh wsréd
powszechnych odbiorcéw. Przeciwnie, ko-
rzysci, jakie mogg oni odnies¢ w kon-
takcie z tym dzielem, s nie do przece-
nienia. Pod tym wzgledem chrzescijanska
wspbdlnota ma podstawe do glebokiej
wdzigeznodei, naleinej Autorowi.

Ks. Seweryn Rosik



