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KRONIKA WYDZIALU TEOLOGICZNEGO
((Semestr II roku akademickiego 1981/82)

I. STOPNLE NAUKOWE
Doktoraty

W biezacym semestrze Rada Wydzialu nadala stopien doktora szesciu
osobom. S3 to:

Ks. Gerard Siwek, Zatozenia teologiczne misji parafialnych Ojcéw
Redemptorustéw w Polsce, Warszawa 1982, ss. 254. Promotor: ks. prof.
dr hab. A. Zuberbier. Recenzenci: ks. prof. dr hab. J. Lach, ks.
Prof. dr hab. A. L. Szafranski (KUL). Uchwala Rady Wydziatu
z dnia 22 marca 1982 r.

meaca podejmuje zagadnienie jednej z form prezepowiadania sitowa
B02-efgo, jaka stanowi misja parafialna prowadzona przez Ojcéw Re-
deﬂ}ptorystéw w Polsce. Autor zmierzal do dania odpowiedzi na py-
‘tan%e; Jjakie sa podstawowe treSci teologiczne, wokél kiérych koncen-
t1'9Jt=. sie calo$é przepowiadania misyjnego. Tresci te zwane zalozenia-
mi sprowadzaja sie do nastepujacych: rozumienie nawrécenia jako od-
Nowy zycia chrzescijanskiego; ujmowanie praw wiecznych w antytezie:
0czesnoéci — wiecznosei; koncepcja Zycia poboinego jako spelnienie
°b°Wiazk6w. Zrédlami tych zalozen s3a: system misyjny zalozyciela
l‘?demmorystéw Alfonsa Liguori oraz tealoga czaséw nowogytnych. Za-
Ozenia te ulegaja wspélczesnie pewnym modyfikacjom pod wplywem
gr_z'emmn zachodzacych w koncepcii misji Redemptorystéw na zacho-

Zle Furopy i pod wplywem rozwoju wspoélczesnej teologii.

Ks, Wojciech Boloz, Personalistyczne uzasadnienie norm mceralnych
;’V?ﬁkumentach Soboru Watykatiskiego II, Warszawa 1982, ss. 185 -+
Promotor: ks. prof. dr hab. St. Ole jnik. Recenzenci: ks. prof. dr hab.
g Witek (KUL), ks. doc. dr hab. H. Juros. Uchwala Rady Wy-
Zlatu dnja 22 marca 1982 r.
IROZDrawa odpowiada na pytania, w jaki spos6éb Sobér Watykanski
n odwoluje sie do godnosci osoby ludzkiej przy uzasadnieniu gloszo-
¥ch przez siebie norm moralnych.
nos _Swietle wypowiedzi Soboru norma moralna jest zdaniem powin-
u_Zlb_'ClOWym, wyruZzajacym slusznie interpersonalne r.ela-CJe t_worz_ace po-
r ‘i'd'efk_ merzlny, bedacy miarg 1 kryterium ludzkiego dziakenia. Tak
_ o,z.umm-jna norme moralng, Sobér Watykanski II uzasadnia poprzez bez-
f_’g;red_m-e odwolanie sic do godrosci osoby ludzkiej. Godnosé osoby
wak?ma“a jest zatem jako aksjologiczna podstawa obligatryjnego cha-
Ab ery norm moralnych. Domaga sie ona ochrony i prom:oc;i osoby.
no erSk‘utecmle chror_aié i promowaé osobe, Sobér uzasadnia gloszone
ry ny mora.lr}.e r(m_;mei przez odwolanie sie do autorytetu Boga, kté-
Jego zdaniem, jest jej najistotniejszym gwarantem, Argumentacja
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teonomiczna nie sprzeciwia sie, wedlug Vaticanum II, argumentacji
personalistycznej; jest jej przediuzeniem i wzmocnieniem.

Jan Jarek, Pneumatologiczny i charyzmatyczny charakter Kosciola
w teologii prawostawnej. Warszawa 1982, ss. 251. Promotor: ks. prof.
dr hab. J. My $k 6 w. Recenzenci: ks. doc. dr hab. W. Hryniewicz
(KUL), ks. prof. dr hab. St. Bogacki. Uchwala Rady Wydzialu z
dnia 22 marca 1982 r.

Jest to préba syntezy dotychczasowego dorobku teologii prawoslaw-
nej na temat pneumatologiczno-charyzmatycznego charakteru Koscio-
ta. Dokonano tego w trzech rozdzialach. Najpierw przedstawiono ogél-
ny zarys pneumatologii wschodniej w trynitarskim kontekscie z uwzgle-
dnieniem relacji miedzy pneumatologia a eklezjologig oraz oméwieniem
pentekostalno-epikletycznego wymiaru Kwosciola. Kolejny rozdziatl to
nurt charyzmatyczny w eklezjologii prawoslawnej: teologia charyzma-
téw, charyzmatyczny charakter ,sobornosti”, niestworzone energie Bo-
skie jako dary Ducha Swietego. Rozdzial trzeci zawiera oméwienie
eklezjologii eucharystycznej w ujeciu N. Afanasjewa w jej pneumato-
logicznym aspekcie wraz z ekumenicznymi implikacjami tego wymia-
ru. Bardzo szczeg6lowo zostaly zbadane tu akty charyzmatyczne Ko-
$ciola (sakramenty, wstapienie do Kosciola i ustanowienia do postu-
giwan), nastepnie charyzmaty kaplanstwa powszechnego oraz posltugi-
wan funkcjonalnych w KoSciele.

Ks. Stamistaw Tutodziecki, Pojecie rachaumim w Starym Testamen-
cie. Warszawa 1982, ss. 249. Promotor: ks. prof. dr hab. St. Grzybek.
Recezenci: ks. dr hab. M. Filipiak (KUL), ks. prof. dr hab. J. W.
Roslon. Uchwala Rady Wydzialu z dnia 26 kwietnia 1972 r.

Trescia rozprawy jest egzegeza wszystkich tekstéw Siarego Testa-
mentu, w ktérych pojawiajg sie terminy pnia stownego rchm, i okre-
Slenie rzeczywistosci, jaka kazdy z termindéw w ramowym kontekscie
wyraza, W oparciu o uzyskane tg droga ustalenia, dokonano w formie
wnioskéw, analizy tresci termindédw wyrézniajacych w nich aspekt uczu-
ciowo-osobowy oraz aspekt zbawezy w ramach bardziej szczeg6lowych
relacji. Zamyka rozprawe poréwnawcze zestawienie wnioskéw w ra-
mach dwéch zasadniczych kregbdw relacji: stosunkéw pomiedzy ludizmi
oraz stosunku Boga do ludzi.

Janina Wisniewska, Koncepcja teologii Angelusa Silesiusa (Jand
Schefflera). Warszawa 1982, ss. 302. Promotor: ks. doc. dr hab. H. Ju-
ros. Recenzenci: ks. prof. dr hah. A, Skowronek, ks. doc. dr hab:
W. Stomka (KUL). Uchwala Rady Wpydziatu z dnia 21 czerwca
1382 r.

Usystematyzowanie pogladéw teologicznych Angelusa gilesiusa pod
katemn ich wewmnetrznej logiki i rozwoju problematyki pozwolito 'o'd‘
kry¢ w nich pewne idee przewodnie, zworniki myslowe decydujact
o tym, ze mozna méwié o teologii Angelusa Silesiusa jako pewn€l
zwartej konstrukcji. Wyznacza ja teocentryzm, chrystocentryzm i el_de'
zjocentryzm. Teocentryzm jako pierwszoplanowy jest klamra spinajaca
wszystkie inne elementy. Oznacza tez takie ukiemunkowanie mysli teo-
logicznej Silesiusa, dzieki ktéremu kazde zagadnienie moze byé T
wazane w kregu wychodzacym od Boga poprzez Chrystusa i KosCl
i prowadzace ponownie do Boga. Nie wyklucza to nachylenia antro-
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Pologicznego, obejmujacego perspektywe chrystologii i eklezjologii, nie
Przekresla humanizmu transcendentnego.

‘Rozwaszania przedmiotowe pozwolily odkryé dwa pozostale skitadni-
ki metateoretyczne: metode oraz cel i zadania: Wéréd metod wyréznio-
o metode pozytywna, historyczna, scholastyczng. Podkreslono sklon-
nosci do ujeé autorytatywnych, apologetyczno-polemiczny charalter teo-
logii, zamierzenie obiektywnosci wywodu przez postawienie celéw prag-
Mmatycznych, wytyczonych idea unijng.

Ks. Henryk Skorowski, Ethos Kaszubéw w twdérezodci literackiej
Augustyna Necla, Warszawa 1982, ss. 219. Promotor: ks. doc. dr hab.
H. Juros. Recenzenci: ks. prof. dr hab, St. Olejnik, ks. prof. dr
111;3% St. Witek (KUL). Uchwala Rady Wydzialu z dnia 21 czerwea

T.

Rozprawa miata na celu odpowiedzieé na pytanie; jak faktycznie
Przedstawia sie moralnosé ludnoéci kaszubskiej i jakie jest jej empi-
Tyczne wyjadnienie. Takije ujecie problematyki i celu przedmiotowego
Tozprawy umieszcza ja na granicy badan etologicznych, ktére wyma-
8aja okreflonego #rédla. Zrédlem dla pracy jest twoérczosé literacka
A, Necla. Praca skiada sie z czterech rozdzialdbw. W pierwszym poszu-
*Uje autor odpowiedzi na pytanie: w jakim stopniu twérezo§é A. Necla
lest dokumentemn ethosu Kaszubéw; dokonano tu réwmiez szczegblnego
ODisu ethosu Kaszub6w. Rozdzial drugi: Ethos Kaszub6w w aspokcie
Seopolitycznym i historyezno-spolecznym zawiera opis okreslonych wa-
Tunkéw zycia i ich oddzialywanie na moralne postawy ludzi. Rozdziat
Tzeci jest opisem stanu $wiadomosci moralnej Kaszubébw. Ostatni roz-
dz‘?l jest syntetycznym opisem konkretnych postaw moralnych. W za-

Onezeniu rozprawy sformulowano teze, Ze ethos Kaszub6w jest etho-
Sem chraedcijanskim.

II. SYMPOZJA I SESJE NAUKOWE
. Seminarium pedagogizacyijne

WN_a zlecenie Komisji Episkopatu d/s Seminariéw Duchownych odby-
KT%I]E si¢ kaidego roku akademickiego na terenie ATK (podobnie i na
t6v ) seminaria naukowe po$wiecone tzw. pedagogizacji ks1ezy-stu_der;-
rolj Ma ona na celu przygotowanie ich do ewentualnego pel-mema
! profesora lub moderatora w seminarium duchownym albo w in-
g’:'“z :Erodku ksztalcgeym kandydatéw do kaplanstwa lub zgromadze-
< '0 o
ki'rzn'dlet:ia pedagogizacyjne rozpoczely sie na ATK w roku akademic-
J 1973/4, a odpowiedzialnym za ich prowadzenie jest ks. doc. dr hab.
da usz Tarnowski. Z ramienia Episkopatu czuwa nad przebiegiem pe-
ogoglzacjl ks. biskup dr Lech Kaczmarek, ordynariusz gdanski, prze-
NIczacy Komisji Episkopatu d/s Seminariéw Duchownych.
tycy ubieglym roku akademickim tematem zajcé byla formacja asce-
0a studentébw, w roku biezacym — intelektualna, a na rok nastep-
mlDrze-wxdruJe. si¢ jako temat formacje duszpasterska. Tak zorganizo-
Y ,trzyle'ml cykl seminaribw pedagogizacyjnych stanowi pewng ca-
Ratz’o“ oparciu o q-e}n;'et Optatam totius Soboru Watykanskiego II oraz
fundamentalis institutionis sacerdotalis.

°bejr?1gorv?,$: Seminariurn pedagogizacyinego w roku akademickim 1981/2
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1) Prelekcje prof. dr hab. Mieczystawa Gogacza pt. Dialog dydak-
tyczny w szkole wyzszej,

2) Konwersatoria nt. Autorytet a dialog w mnauczarniu i wychowaniy,
ktére prowadzili M. Gogacz i ks. J. Tarnowski.

Seminarium odbylo sie w dwu terminach: 1 marca oraz 19 kwiet-
nia 1982, aby daé¢ mozno$é wziecia udzialu wszystkim ksiezom studen-
tom, a takze zainteresowanym uczestnikom s$swieckim.

Zebranych powital i wprowadzil w problematyke zajeé ks. prof. dr
hab. Remigiusz Sobanski, rektor ATK. Obu spotkaniom przewod-
niczyl ks. J. Tarnowski.

Oto streszczenie wykladu prof. dr. hab. M. Gogacza:

Szkola wyzsza to z racji uzdolnieA i motywdéw stuchaczy ich pozna-
wanie oraz twoércze uprawianie wybranej dziedziny, owocujace we-
wnetrznymi lub zewnetrznymi dzietami czlowieka. Nauczanie w tej
szkole, zakladajace ogblne przygotowanie intelektu w jego sprawno-
$ciach teoretycznych i praktycznych, jest zawsze wywolywaniem ro-
zumienia zwiazku studiowanych informacji z samg rzeczywistoscig. To
nauczanie w szkole wyZszej moze mieé dwa cele. Pierwszy cel to
przygotowanie do produkowania wytworébw uzytecznych zaréwno we-
wnetrznych (np. cnoty), jak i zewnetrznych (np. teorie, dziela sztuki
lub techniki), zgodnie z rozumieniem zaleimo$ci miedzy tworzywem,
praca i celem wytworu oraz proporcjonalnie do odkrywczosci i przewi-
dywania twoércy. Takie cele nauczania wyznaczajg szkole techniczna.

Drugi cel to przygotowanie do poglebienia samego rozumienia tak
dalece, by owocowalo samodzielnym identyfikowaniem rzeczywistosci
zarazem identyfikowaniem zgodnosci z nig wewnetrznych i zewnetrz-
nych dziel kultury oraz by owocowalo proporcjonalnymi do tego ro-
zumienia deeyzjami sytuujac czlowieka w pelnej wiernoéci prawdzie
i dobru tego, co realnie istnieje. Takie cele nauczania wyzhaczajg unil-
wersytet. .

Uniwersytet zawsze musi byé uczelnia humanistyczna, gdyz wiernosé
jej programu prawdzie i doboru sytuuje ludzi, stanowigcych uniwersy-
tet, wlasénie w humanizmie. Ta wierno$é prawdzie i dobru powodul®
humanizm tylko wtedy, gdy identyfikacja dobra i prawdy nie jest
dowolna, lecz wyznaczona realnoscia bytéw, a wséréd nich czlowi’eka'

Uniwersytet wiec to wspodlnota stluchaczy {1 nauczajacych, kfgofzx
w celu poszukiwania prawdy nawiazuja relacje zaufania, przyjazni !
nadziei trwania w dobru i prawdzie. Realizujg cel nauczania przez
nauczanie. b

Nauczanie uniwersyteckie jest powodowaniem przez nauczajgcego .lu
aktywizowaniem przez niego w intelekcie sluchacza rozumienia Z_Wla-z'
kéw miedzy studiowanymi informacjami i rzeczywistoscia w taki sP9”
s6b, ze stluchacz wnikajac w mys$lenie nauczajgcego przekracza je 1,‘”a
muje sama juz prawde jako wynik swego spotkania wprtﬁt z jawiaC
mu sie rzeczywistoscia. . —

Krotko méwige, nauczanie uniwersyteckie jest spotkaniem mte,le1 ‘e
sluchacza z rzeczywistoscia dla odnalezienia prawdy poprzez myslen
nauczajacego. .

Dialog jest spotkaniem os6b przez rozmowe dla z-ro-zux_'niema ’.S:E
i zblizenia. Jest z tego wzgledu powodowaniem wzajemnej odpoW!=~
dzialnosci za siebie, a tym samym jest skladnikiem nauczania W ZYVMZ
zanej z dydaktyka perspektywie pedagogicznej. Spaja te dydaktyke a
pedagogika. Chroni nauczanie podtrzymujac w okresie kﬂ‘}'Z.VS‘5W_trW0_
nie wiezi osobowych, gdy przestaje je scalaé wiasciwe nauczanie %
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szukiwania prawdy. Podtrzymuje zaufanie miedzy sluchaczem i nau-
czajacym.

Dodajmy, ze seminaria duchowne sa szkolami wyzszymi o charak-
terze uniwersyteckim. Nie sa szkotami technicznymi, gdyz ich celem
nie jest produkowanie uzytecznych wytworéw. Maja charakter uniwer-
sytecki, gdyz ich celem jest poglebienie rozumienia i decyzji. Od uni-
wersytetu rézni seminaria’to, ze sa zarazem Kosciolem, gdyz sg wspbl-
hotg, scalong miloscia do Chrystusa. Uniwersytely sa wsp6lnota sca-
long poszukiwaniem prawdy. Stawia to uniwersytet w zasiegu Chry-
stusa, lecz nie czyni Kosciolem.

Konwersatorium nt. Autorytet a dialog w nauczaniu i wychowaniu
zostalo tak zorganizowane, Ze problematyksa zwigzang z seminariami
duchownymi zajmowala sie grupa ksiezy studentéw pod kierunkiem
ks. J. Tarnowskiego, natomiast inni studenci pracowali w grupie pro-
wadzonej przez M. Gogacza.

W obu grupach wyrazano przekonanie, ze dialog dydaktyczno-wycho-
Wwawczy stanowi konieczny warunek, bez ktérego nie moze byé osia-
gnigty autorytet autentyczny. Nadmiar wykladéw, prowadzonych mo-
nologow-o nie sprzyja nawiazaniu dialogu profesora ze studentami. Dla-
tt_%go pozadane jest powiekszenie liczby éwiczen zwlaszcza w semina-
Nach duchownych. Okazja za$ do zaistnienia dialogu personalnego po-
Wwinny staé sie kola zainteresowan i nieformalne grupy studentow,
gdzie profesor bedzie mile widzianym gosciem. Najistotniejsze byloby
hatomijast stworzenie klimatu dialogu jako realnej podstawy wszajemn-
nego szacunku i zaufania, a takze autorytetu wychowawczego.

2. Sympozjum poswiecone adhortaciji
Familiaris Consortio

W dniu 22 marca br. odbylo sie sympozjum na temat najnowszego
okumentu Stolicy Apostolskiej poswieconego rodzinie — adhortacji
emiliaris Consortio.
Na wstepie obrad odczytano Wprowadzenie do sympozjum pibra
Da prof. dr. hab. Kazimierza Maidanskiego. Ksigdz Biskup przy-
Pomnijal, je adhortacja jest owocem prac Synodu Biskupéw z roku
80 w Rzymie. Wydarzenia z 13 maja 1981 roku odsumely na kilka
m‘eslef:y prace nad redakcja dokumentu, ktéry ukazal sie dopiero
2 paidziernika 1981 r.
W}.’lﬁrwszy referat wyglosit ks. doc. dr hab. Jerzy Baj‘da na temat:
N 29a etyki w papieskiej adhortacji Familiaris Consortio. Oto stresz-
Zenie tego referatu:
niOgélna struktura etyki przemawia za tym, ze Jjest to etyka powota-
- 2, Przy czym samo powolanie nalezy rozumieé w sposéb teologiczno-
pro lijny. Powolanie czlowieka wynika z Bozego zamyslu, a zostaje
b -el_(azane czlowiekowi moca Stowa Bozego, ktébre jest w peinym zna-
it Slowem Stwérczym. Spelnienie Bozego powolania polega na
i Zeczywistnieniu Bozego zamystu, a tym samym na objawieniu Boga
ako Milosci.
amyst Bozy jest nadal wiasciwym zrédiem dla antropologii. Bog
czﬂtkponrzt,lcﬂ swego zamiaru, jaki powzigl wopec czlowieka ,od po-
n'a}oéu' » lecz doprowadzit swé6j plan do przewidzianej pelni i dosko-
5¢L, w Jezusie Chrystusie, Slowie Wecielonym. Sakramentalny po-

d

nie
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rzadek Zbawienia pozwala czlowiekowi odzyskaé wieZz z tym, co bylo
,,od poczatku” i doprowadzié cala (integralna) prawde czlowieczenstwa
do jej peilni, jako na nowo i definitywnie dang w Chrystusie.

W swojej plaszezyznie poznawczej jest to etyka oparta na obiek-
tywizmie (obiektywistycznym pojmowaniu prawdy). Réwnoczesnie nie
jest to prawda zwigzana z opityka okre§lonej, ograniczonej filozofii.
Podobnie jak czlowiek zostal odnowiony w-Chrystusie, tak i pozna-
nie prawdy czlowieka (czlowieczefistwa) jako normy postepowania do-
konuje sie w kontekscie objawienia Siowa Wcielonego, w kontekscie
wiary oraz przy postudze Ko$ciola, ktéry jest nauczycielem takie praw-
dy moralnej. Norma moralnosci widziana na plaszczyznie prawdy nie
dopuszcza interpretacji relatywistycznej, subiektywistycznej czy sy-
tuacjonistycznej. Papiez jasno odréznia wymiar psychologiczny i epi-
stemalogiczny $wiadomosei moralnej czlowieka: pierwszy zaklada mo-
zliwosé wzrostu i dojrzewania postaw, drugi otwiera czlowieka ku
prawdzie, kt6ra naleiy przyjaé w peini i w spos6b bezwarunkowy, co
wiasnie stanowi fundament i poczatek autentycznego wzrastania czlo-
wieka.

Szczegblne miejsce przypada w tej etyce kategorii osoby. Etyka jest
mozliwa w ogble dzieki istnieniu swiata oséb; wzajemnie, osoba od-
najduje wlasciwe sobie miejsce w porzadku istnienia przez samospel-
nienie w porzagdku wartosci. Wiasciwym sposobem odniesienia do oso-
by jest moralno$é. Wiasciwa plaszezyzng dzialania osoby jest plaszezy-
zna warto$ci moralnej. Teoria osoby jest bogato karmiona tresciami
Objawienia. Mozna w tej teorii wyréinié warstwe teologiczng, chry-
stologiczno-komunijng i antropologiczno-transcendentng. W ten sposéb
pelny wymiar egzystensji osoby obejmuje relacje do Tréjcy Oséb Bo-
skich, do Komunii oséb stworzonych (w Chrystusie i przez Chrystusa)
i do calej rzeczywisto$ci poza-osobowej, do kt6érej osoba odnosi sie
w gruncie rzeczy poprzez siebie sama (nie na plaszezyzZnie rzeczy).

Nie wchodzac w szczegbly etyki malzenskiej i rodzinnej, nalezy
stwiendzié, Ze Familiaris Consortio jest zdecydowanym i zasadniczym
przekroczeniem tzw. ,etyki stanowej”; podstawowe wartosci powola-
nia matzenskiego i rodzinnego ukazuje bowiem jako substancje powo-
tania ludzkosci w ogéle: stosunek do tajemnicy zycia jest po prostu
miarg czlowieczenstwa. Odnosi sie to takze do calosciowo pojetego po-
wolania Ludu Bozego, w ktérym malzenstwo i dziewictwo stanowla
rbéwnolegle, nieoddzielne i komplementarne formy powolania mezczy-
zny i kobiety (jako czlowieka) do milosci.

Ks. dr Bronislaw Mierzwinski w swoim referacie zwrécil uwd-
ge na to, ze uklad adhortacji jest bandzo pastoralny. .

Przedstawiajgc elementy pastoralnej syntezy adhortacji i odwolujac
sie do konkretnych sformulowan dokumentu autor wskazal na zbiez-
nosé adhortacii z wytycznymi dwéch Instrukeji Episkopatu Polski Z
roku 1969 i 1975 na temat przygotowania do matzenstwa. Wi?e miejsca
prelegent poswiecil duszpasterstwu rodziny. Podkreslit, %e wedlug
wskazan adhortacji trecia przygotowania do malzenstwa ma byé prze-
de wszystkim formacja prawidlowych postaw malzenskich mtodeg®
pokolenia. o

Bp dr Stanistaw Stefanek méwil na temat: Zamyst Bozy i jeg°
wypeinienie. Dokonal tu pewnych uogblnien jesli chodzi o zrédia na
ktérych zostala oparta adhortacja. Podkreslil, ze dokument ten zawi€~
ra gleboko zinterpretowana synteze teologii biblijnej i bardzo 11cznf
odniesienia do nauki Ko$ciola po Soborze Watykanskim IL Wskazas,
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ze w dokumencie jest bardzo bogaty program przygotowania do zawar-
cia sakramentalnego matzenstwa oraz otoczenia opieka malzonkéw prze-
Zywajacych kryzys.

Kolejny méweca ks. doc. dr hab. J. Tarnowski wybrat z doku-
mentu podstawowe tresci wazne dla pracy pedagogicznej. Odwolujge
sie do czwartej czeSci adhortacji poswieconej duszpasterstwu rodzin,
podkreslit Ze szczegdlnie wazne jest w przygotowaniu do malzenstwa
przygotowanie dalsze zaczynajace sie juz w dziecinstwie. Jesli to przy-
gotowanie nie przebiega prawidtowo praca w nastepnych latach jest
malo owocna. Podjal nastepnie problem dialogu w rodzinie i powie-
dzial, ze Ojciec $wiety rozumie go jako: dialog pomiedzy malzonkami,
pomiedzy rodzicarni i dzieémi, i dialog pomiedzy rodzinami.

Ks. dr Franciszek G16d przypomnial, ze Papiez wzywa do badan
nad stanem dzisiejszej rodziny. Jest to zadanie zaréwno dla socjolo-
gbw jak i psychologéw. Badania powinny nie tylko ukazywaé jak jest
w rodzinie dzi$, ale powinny dotrzeé¢ do przyczyn tego stanu. Psycho-
logia powinna nadto ukazaé kierunek wyjscia z sytuacji trudnych, ne-
gatywnych. Méwca wskazal tu na potrzeby rozwoju poradnictwa in-
terdyscyplinarnego dla rodzin bedacych w kryzysie.

Dr med. Monika Wéjcik w swej wypowiedzi podkreslila, ze do-
kument Ojca $wietego przypomina kim jest czlowiek jako osoba i jak
w tej relacji trzeba patrzeé na plciowosé czlowieka. Zwréeila uwage
na fakt, ze w dokumencie jest wyraZnie powiedziane, Ze plciowosé
trzeba odezytywaé w trakcie osobistego rozwoju, rozwoju rodziny i spo-
leczenstwa. Jako bardzo istotna sprawe postawila konieczno$é opraco-
wania Karty Praw Rodziny.

Ostatni moéwea ks. doe. dr Witold Zdaniewicz zwrécil uwage
na aspekty socjologiczne adhortacji obecne w czgsci pierwszej i w cze-
Sel czwartej. W czeSei pierwszej wystepuje niejako zaméwienie na
dokonanie diagnozy socjologicznej wspélczesnej rodziny. W czesci
Czwartej mowa jest o duszpasterstwie rodzin w przypadkach trudnych
W rodzinach. Méwca analizowal dokument od strony zadan stojacych
brzed socjologia.

. dyskusji skoncentrowano sie wokét spraw zwigzanych z porad-
Nietwem przedmalzenskim oraz rodzinnym prowadzonym przez Kosci6l.

skazano na zadania jakie stojg tu przed Swieckimi.

Sympozjum podsumowal bp St. Stefanek. Stwierdzil ze w wielu
Wypowiedziach stale przewijalo si¢ stowo ,rozwdj’: w ujeciu biolo-
Bitznym, psycho-pedagogicznym, a takze ,rozwéj”, ktéry zostal okreslo-
Ny prawami Objawienia. Podkreslil, ze stowo ,rTozw6j’ oznacza nie
tylko zadanie, ale stanowi jakby odpowiedZ na wiele probleméw i
trudnosci jakie jawia sie wspblczednie przed rodzina.

3. Sympozjum misjologiczne

W dnjach 18—19 maja br. odbylo si¢ organizowanie przez specjali-
zacje misjologiczng sympozjum na temat: Misjonarze polscy w Swiccie.
G Podezas sympozjum, ktére rozpoczeto sie w niedziele o godz. 10 msza
Wigta koncelebrowana pod przewodnictwem ks. prorektora doc. dr.
wi%‘, H. Jurosa zebrani wysluchali nastepujacych referatéw: Wpro-
w d~_€_me do obrad (ks. doc. dr hab. W. Kowalak); Udzial Polski
fols ziele misyynym Kodciota (Iks. doc. dr hab. F. Stopniak), D:ia-

08¢ misyjna Siéstr Franciszkanelk Misjonarek Maryi (s. T. Nowak
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FMM); Wklad Siéstr Sluzebniczek Ducha Swietego w dzieto misyjne
Kosciota (s. E. Malinowska SSpS); Udzial Siéstr Stuzebniczek Sta-
rowiejskich w dziele misyinym (s. M. Lawecka SIC); Praca Siostr
Szarytele w krajach misyjnych (s. B. Dilugowska SM i s. G. Ra j-
nowska SM); Werbisci w stuzbie misji (ks. J. Arlik SVD); Dzia-
talnosé misyjna Ksiezy Misjonarzy (ks. J. Piton CM); Salezjanie poi-
scy ma misjach (ks. S. Szmidt SDB); Dziatalnosé Chrystusowcow
wsréd Polonii (ks. dr G. Okroy TCh); Polscy ksieza fideidoni$ci (ks.
dz. A. Kosorz SVD); Sens i motywacja dzialalnos$ci misyjnej w oce-
nie polskich misjonarzy (ks. W. Wesoly SVD).

W sympozjum wzielo udzial ponad 100 os6b. W dyskusji podkreslo-
no, ze obecnie na misjach pracuje 1.202 polskich misjonarzy i misjo-
narek w 60 krajach na wszystkich kontynentach. W tej liczbie jest:
888 ksiezy i braci zakonnych, 301 sidéstr zakonnych, 13 oséb swieckich.

4, Sympozjum w I rocznice smierci
kard. Stefana Wyszynskiego,
Wielkiego Kanclerza ATK

Dnia 28 maja br. w pierwsza rocznice S$mierci ks. kard. Stefana
Wyszynskiego Prymasa Polski a naszego Wielkiego Kanclerza odbylo
sie w ATK sympozjum naukowe poswiecone osobie zmarlego Prymasa.

Sympozjum poprzedzila msza swieta koncelebrowana przez ksiezy
profesoréw pod przewodnictwem bpa doc. dr. hab. K. Romaniuka
w LkoSciele na Bielanach odprawiona w intencji zmarlego Prymasa.
Ksigdz Biskup wyglosit tez kazanie, ktbérego tekst podajemny w ca-
losei:

Przez te ofiare mszy Swietej pragniemy zlozyé Bogu najwyzszemu
hold i okazaé nasza wdzieczno$é za dobroé, ktdéra objawit w przymio-
tach moralnych zmarlego przed rokiem Ksiedza Prymasa.

Wiele juz o zmarlym napisano, powiedziano. Wszystko zmierzalo
do tego by znalezé odpowiedz na pytanie: jakim byl Prymas, kim byl
wielki Prymas Polski.

Byl nade wszystko czlowiekiem bardzo klarownych i mocnych za-
sad. Jego hierarchia wartosci byla mocno osadzona. Jego zasady 2Z¥-
ciowe wyrastaly wprost z Ewangelii, ktérg 2yl prawdziwie na codzien;
byly klarowne, byly mocne i wyrazaly sie jakze czesto dobrze nam
znanym: non possumus. lch wyrazem byla tez wymowna w swej trescl
dewiza apostolskiego postlugiwania Prymasa: Soli Deo. Byl napewno
czlowiekiem niepodwazalnych zasad. Wypadlo mu za nie cierpie¢, ale
ich nie zmienil. To nam sie tylko moglo czasem wydawaé, ze niektore
zasady wiclkiego Prymasy ulegly przewartosciowaniu, ulegly zmianie —
one byly takie same, niepodzielne. Byl wiec czlowiekiem mocnych za-
sad. Czlowiekiem autorytetu. Czlowiekiem za jakiego formatgm ludz-
ko$é¢ dzisiejsza wyraznie teskni! s

Ksiadz Prymas byl czlowiekiem modlitwy; modlitwy, gdy sie J¢J
dokitadnie przyjrzeé bardzo Pawlowej. Wedle zalecen s$w. Pawla mPc’
dlit sie ciagle, nigdy nie ustawal Cokolwiek wypadalo mu czymt,
wszystko odbywalo sie na tle modlitwy, modlitwy ciaglej pelnej wdzi€-
cznosci. I jak Pawlowa byta to tez modlibwa najezeSciej zanoszond
w intencii innych. Dowiedzieliémy sie niedawno z fragmentéw P2~
migtnika Jerzego Zawiejskiego, ze na wiesé o Smierci Bolestawa 1_31:3'
ruta odprawil za niego msze $wiety, i nie jeden raz wspomnial o jego
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duszy. Znany jest fragment jego rozmowy z pewnym kaplanem, ktéry
narzekal na niemozno$é porozumienia sie ze swymi pracownikami.
Prymas cierpliwie wystuchat, a potem zapytal: czy i jak czesto ksiaydz
proboszcz modli sie za swoich wspéipracownikow.

Byt czlowiekiem modlitwy cigglej, modlitwy za innych, modlitwy
zawierzenia. Tu znowu przypomina sie sw. Pawel. Ten zwlaszcza z
konca 6smego rozdzialu Listu do Rzymian. Nic nie bylo w stanie ode-
rwaé¢ go od Chrystusa, z ktérym pozostawal na meodlitwie.

Byi Prymas czlowiekiem prawdziwego umilowania Ojezyzny. Przez
dtugi czas wielu nie moglio tego zrozumieé. Patriotyzm Prymasa Polski
byl bardzo glos$no i halasliwie kwestionowany. Za jego niezrozumie-
nie wypadio mu wiele wycierpieé. Bo Prymas milowal Polske nie tylko
t¢ w jej materialnych, politycznych granicach. Milowal Ojczyzne w
jakiej$ niezrozumialej dla zwyklych s$miertelnikéw perspektywie dzie-
jowej; mitowat nade wszystko dusze narodu polskiego. Doczekal sie
chwili, Zze zrehabilitowano Jego patriotyzm, jego milosé do Polski. Wy-
raznie wskazywano na niego jako na wz6r autentycznego umilowania
Ojczyzny. Byta to dla niego z pewnoscia prawdziwa pociecha, bo Oj-
czyzny ani na moment lkochaé nie przastawal i bronil jej zwlaszeza
w zagranicznych kontaktach z wytrwatoscia godng najwyzszego po-
dziwu. Byl tedy Prymas czlowiekiem prawdziwego umitowania swojej
Ojezyzny.

I wreszcie potrafil odczytywaé — moze jak nikt w Polsce — pol-
skie znaki czasu. W rozmaitych dziedzinach naszego zycia: w liturgii,
w zyciu spoleczno-politycznym, w odniesieniu do poszczegdlnych lu-
dzi. On sig nie zmienial; on umial czytaé znaki czasu, ktére uwazal
zawsze za wyrazy specyficznie pojmowanego Objawienia Bozego.

Takim byl Prymas Polski. Powiedziano o nim wiele innych rzeczy.
Prébujemy stworzyé synteze tej nieprzecigtiiej duchowosci, Te cztery
cechy powinny sie jednak znajdowaé na planie pierwszym.

Dziekujemy dzis§ Bogu wszechmogacemu, ze swoja dobroé, madrosé,
laskawo$é objawil nam w rozmodlenin Prymasa Polski, w Jego nieza-
chwianych zasadach moralnych, w Jego umilowaniu Ojezyzny, i w Jego
nieomylnym czytaniu nowych dziejéw.

Po mszy $wietej zebranych powital ks. rektor prof. dr hab. R. So-
banski, ktéry scharakteryzowal dzialalnosé Kardynala Prymasa w na-
stepujacych stowach:

Osiemdziesiat lat to czas jaki B6g dal Stefanowi kard. Wyszynskie-
Mu, a zarazem by! to czas jaki on dat Bogu i $wiatu, Kosciolowi, Oj-
Czyinie, nam wszystkim. Na ten czas trzeba popatrze¢ takie z innej
obiektywmej strony. To sa lata: 1901, 1924, 1946, 1948, 1981 a pomiedzy
tymi takie daty jak: 1939—1945, 1956, 1970, 1980 by wymieni¢ tylko
daty bardzo przeciez dla wszystkich wymowne, czy tez lata; 1953—1956
Jako moze bardzo w zyciu Prymasa osobiste ale o ogromnie daleko-
Siganych konsekwencjach.

Wskazuje przykladowo na te lata, one bowiem egzemplifikuja nam
Skale wydarzen z jakimi zmagal sie ks. prymas Stefan Wyszynski.
_One rysuja nam historyczne tlo tej postaci. A przeciez trzeba te lata
Jeszcze uzupelnié dziejami Kosciota trzeciej éwierci dwudzicstego wie-
k~u_, tym wszystkim co znalazlo wyraz w Soborze Watykanskim II, Ko-
Sciota reflektujacego nad swoja obecnoscia w §wiecie.

Byt takze i przede wszystkim Wielkim Kanclerzem, to znaczy byl
Przetozonym koscielnym, n przelozenstwo w jego $wiadomosei i w
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jego wydaniu zawieralo ogromnie bogaty tresé. Byl przetozonym hie-
rarchicznym i hieratycznym -ale zarazem: protelktorem i opiekunem.
Stawial wymagania, ale tez wspieral i ostaniat. Byl naszym protekto-
rem, aczkolwiek moze nie wszystkie zamierzenia jego i uczelni udalo
sie zrealizowaé.

Ksiadz prymas Wyszynski widzial nasza uczelnie mocno osadzong
w zyciu Warszawy, w zyciu Kosciola polskiego. Podkres$lal to niejedno-
krotnie w swoich przeméwieniach a my w szczegdlnej pamieci zacho-
wujemy skrzetnie jego przeméwienie krétko przed $miercia wygloszone
na posiedzeniu Senatu 9 marca 1981 roku. Zachowujemy to przemoé-
wienie we wdziecznej pamieci. Przypominamy je sobie i innym. Dru-
kujemy w naszych wydawnictwach. Musimy przyznaé dzisiaj, Zze nie
wszystkich przeméwien wage od razu dostrzegaliSmy i docenialismy.
A tak naprawde to dopiero dzi§, dzi§ szczegblnie, rozczytujemy sie
w tym co pisal o kulturze narodowej, o teologii polskiej. Wpairujemy
sie w jego wizje Narodu wraz ze spolecznymi, politycznymi i etycz-
nymi implikacjami. I dzi§ jest naszym zadaniem by wczytywaé sie w
jego przeméwienia, kazania, listy, aby w ten spos6b dotrzeé do jego
prymasowskiej swiadomo$ci. Zmarly Prymas nalezal do tych postaci,
ktérych wielko§é dostrzegalo sie i docenialo juz za zycia, ale jeszcze
wyrazniej jasnieje ona po sSmierci i z uplywem czasu. Prymas Wy-
szynski to postaé doslownie historyczna. Jest przedmiotern i bedzie
przedmiotem historii Kosciola, historii Polski, przedmiotem badan, kt6-
re diugo, diugo nie wyczerpia sie. I oto w ten nurt badawczy i edy-
torski wlaczyla sie tez nasza uczelnia. To praca dlugofalowa. A na
dzisiaj, w pierwsza rocznice Smierci oddaje cze$é Jego pamiegci.

Jako wspblnota chrzescijanska modlimy sie zgromadzeni przy Eucha-
rystii, aby Pan obdarzyl zmarlego Kardynala Prymasa korona chwaly
wiecznej. Jako wspélnota uczelniana poprosimy kilku kolegéw anali-
zujgeych i syntetyzujacych mys$l prymasowska, by nas dzisiaj w naszej
refleksji nad tg mys$la i nad tg postacia prowadzili.

Pierwszy referat na temat: Spofrod spostrzezerr dotyczqcych ksie-
dza prymasa Stefana Wyszyniskiego, ktére wymagajq upowszechnienia
wyglosil bp doc. dr hab. B. Bejze.

Na wstepie zauwazyl, Ze mamy juz obecnie ogrommnie obfita biblio-
grafie prac poswieconych Ksiedzu Prymasowi, kard. St. Wyszynskiemu.
Niektére sady gleboko uzasadnione powtarzajg sie w tych publikacjach,
jednakze zebranie odpowiednich wspomnien a nasiepnie przebadanie
pismienniczej jak i wielostronnej dzialalno$ci Ksiedza Prymasa umozZ-
liwi dopiero w przysziosci opracowanie jego charakterystyki. Bedzie to
przedsiewziecie niestychanie cenne i bardzo trudne.

Nastepnie ks. Biskup podzielil sie swymi wspomnieniami o Ksiedzu
Prymasie, przede wszystkim z forum Episkopatu Polski, Sg to spo-
strzezenia pod nastepujgcymi tytulami: mistrzowski przewodniczacCy
Episkopatu Polski, lojalny wobec poszczegélnych czlonkéw Episkopatu
Polskiego, okazujacy zaufanie tym, ktérzy staraja sie na to zastuzyé
zatroskany o wlasciwy poziom zycia Koéciola i calego naszego kraju.

Ks. Prymas dbal z konsekwencja nie znajaca wyjatku, o porzadel
obrad. Konferencje Episokpatu toczyly sie zawsze zgodnie z programem
uprzednio szczegdlowo przygotowanym. Dbajgec o nalezyty porzadek
obrad odnosil sic do uczestnik6w Konferencji z niezmiennym bezwa-
runkowym szacunkiem. W toku dyskusji kazdy z biskupoéw moégl wyDpo-
vriedzie¢ swoéj poglad i to do ostatniego stowa. A jesli byl to poglad,
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z ktérym sie Ksiadz Prymas nie zgadzal to w czasie przerw nigdy do
tego nie wracal. Ksigdz Prymas stwarzal niepowtarzalny urok jako
gospodarz domu. Kazdy osobiscie czul sie gosciem w domu Prymasa
Polski.

Wysokie stanowisko prymasa, specjalne uprawnienia uzyskane prze-
eenn od kolejnych papiezy, wielki talent i to w killou zakresach, wszy-
stko to bylo biskupom dobrze znane, ale wlasnie dlatego tym milej
zauwazano lojalno$é z jaka Ksiadz Prymas odnosil sie do poszczegél-
nych biskupbw.

Nastepnie prelegent na przykladzie osobistych kontakidéw z Ksiedzem
Prymasem, ktére byly szczegélnie liczne przy redagowaniu wielu ksig-
zek, w ksigzkach tych umieszczal swe teksty Ksigdz Prymas, ukazal
jak wielkie okazywal zaufanie Ksigdz Prymas tym, ktérzy starajg sie
na to zastuzyé. W réinych s$rodowiskach zauwazono ze Ksiadz Pry-
mas w kraju wyglaszat do ogromnych czesto rzesz réwniez takie po-
glady, ktére w danym czasie nie mogly spotkaé sie z aprobata ze
strony wtladz politycznych. Przebywajac za granica nigdy w swych
przeméwieniach nie poruszal spraw, ktére byly przedmiotem kontro-
wersji wewnatrzkrajowych. Tego rodzaju stwierdzenie ukazuje troske
Ksiedza Prymasa o prawidlows opinie o Kosciele w Polsce i o naszym
kraju. )

Nalezaloby tu uwydatnié takze troske Ksiedza Prymasa o to co de-
cydowalo o wtasciwym poziomie zycia Kosciola w Polsce i o wlasci-
wym poziomie 2zycia calego narodu. Mamy tu ogromng ilo§é fakiéw
ukazujacych te troske. Ksigdz Biskup ograniczyt sie tylko do trzech
wybranych $wiadectw: 1) Usilne zabiegi Ksiedza Prymasa, aby dzieto
Soboru bylo wprowadzone w Zycie naszego Kosciola w sposéb trwaly.
Soborowa odnowa byla na naszym terenie realizowana ewolucyjnie
ale stanowczo. Prymas wielokrotnie te sprawe wnosil na obrady Kon-
ferencji Episkopatu. 2) Zabiegi, zeby spolszczyt ksiggi liturgiczne oraz
uchwaty soborowe. 3) Troska Prymasa, Zeby w Rzymie na konferen-
cjach miedzynarodowych byli reprezentowani polscy biskupi i polscy
uczeni.

W zakonczeniu swego referatu Ksigdz Biskup poruszyt sprawe sto-
sunku Ksiedza Prymasa do Akademii Teologii Katolickiej. To co wy-
bowiadal Ksigdz Prymas w czasie oficjalnych spotkan i w rozmowach
Prywatnych ulegalo ewolucji i wecale sie z tym nie kryl. Ulegala ewo-
lucji jego ocena Akademii, w miare jak nasza uczelnia praca potwier-
dzala swoje znaczenie, swoja role w caloksztalcie naukowej kultury
naszego kraju. Odwolujac sie przeto do $wiadectwa jakim stawata sie
A_kademia coraz wyraziiciej, Prymas stawal wobec niej coraz blizej,
32 wreszcie nastapil okres, kiedy przybywal na nasze uroczystosci
Uczelniane i mbéwiac o sobie uzywal tytulu: Wielki Kanclerz ATK.

aly stosunek Prymasa do Akademii jaki wyrazil sie w ostatnim
okresie jego zycia i utkwil nam w pamieci na zawsze jest przede
Wszystkim dlatego wazny, ze S$wiadczy o wyjatkowej trosce Prymasa
O sprawy nauki i katolickiej kultury w Polsce.

Druga prelekcje wyglosit prof. dr hab. A. Swiecicki: Z nauczania
smlecz_ﬂego kard. Stefana Wryszynskiego. Od Kaza#n Swigtokrzyskich
do maja 1981 r. Pan Profesor powiedzial miedzy innymi:

5 p atr_zz;c na zycie Ksiedza Prymasa widzimy, Ze przeszlo p6t wieku

YWo interesowal sie i pracowal na niwie nauki spolecznej. Prelegent
Wybral Kazania Swietokrzyskie dla ilustracji tej nauki Prymasa, po-
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niewaz uwaza te teksty za najbardziej dojrzale i w usystematyzowany
spcsOb podajace nauke spoleczng Prymasa. Natomiast przeméwienia
z ostatniego roku Zycia Prymasa pokazuja zastosowanie tej nauki w
bardzo trudnym okresie zycia naszej Ojezyzny.

W Kazaniech Swietokrzyskich Ksiadz Prymas odwolal sie przede
wszystkim do encykliki Pacem im tercis, ktéry to dokument uwazal
za najbardziej dojrzaly w tej materii. Méwil wiec Prymas o prawach
czlowieka, ale z uwzglednieniem specyfiki naszego kraju.

W obronie praw czlowieka do zycia zespolowego zachowywana byla
przez Prymasa charakterystyczna kolejnosé. Zycie nasze wyrasta z du-
cha, ktéory jest w kazdej osobie, nastepnie wyrasta poprzez jego ucze-
stnictwo w rodzinie, w narodzie, péiniej przez dobrowolne stowarzy-
szenia a z czasem przez uUczestnictwo w spolecznosci panstwowej. Ta
gradacja jest przestrzegana w setkach wypowiedzi Prymasa. Nieraz
schodzi on do $wiata przyrody, pokazuje zwigzek czlowieka z ziemig,
ktéra Bog dal! pod panowanie czlowiekowi. Mozna by te koncepcjie
nazwaé koncepcjg organiczng, nawet wegetatywna. Mieszkancy roz-
siani na calej powierzchni kraju tkwig w jego przyrodzie i tkwia w
jego kulturze,; tak jak korzenie ros$liny thwia w glebie, czerpia z tej
gleby Zzyciodajne soki.

Poza granice panstwa w swych rozwazaniach kard. Wyszynski nie
siegal. Mozna sadzié ze opierajac sie na emcyklice problemy miedzy-
narodowe pozostawil papiezowi jako kierujacemu Kosciolem powsze-
chnym. Takie nauczanie mamy w roku 1974 w Kazaniach Swigtokrzy-
skich.

Temat, ktébry wylania sie z tekstow Ksiedza Prymasa w ostatnich
jego miesigcach Zycia to ksztaltowanie sumienia narodu. Dnia 6 sty-
cznia w katedrze méwil o sumieniu osoby, osoby ktéra musi wyrastaé
z ducha, ktérego kazdy z nas otrzymuje od Boga; méwil o. sumieniu
rodzinnym; moOwil, 2¢ w czasie rozbioréw sumienie to zostalo spaczo-
ne zwlaszeza w wyeszych warstwach arystokracji i przez upadek mo-
ralnosci rodzinnej w Polsce w koncu XVIII wieku; méwil o sumieniu
narodowym, wreszcie o sumieniu obywatelskim i politycznym. Do
spraw sumienia powracal nieraz z punktu widzenia kultury, z ktérel
czlowiek korzysta i z punktu widzenia prawdy. Prelegent przedsta-
wil tu Ksiedza Prymasa jako architekta, budowniczego etosu kultury
narodowej.

Ostatnie zagadnienie jakie przedstawil Pan Profesor to odpowiedz na
pytanie: co wnioslo w etos sumienia spotecznego ksztalujgcego zycle
Polski nauczanie Kardynala Prymasa? Nasz etos narodowy mieW,al
okres romantyzmu i miswal chkres pozytywizmu. Nowy element, kto-
ry wnosii w ten etos narodowy Ksiadz Kandynal to rozwiazanie naj-
wiekszego chyba nuchu spolecznego jaki przez 200 lat w Polsce 28~
istnial. Ten ruch spoleczny zostal rozwigzany na drodze pokojowel
rozwigzany nie w tym znaczeniu, ze w tej chwili nie dzial@ja zZw13z-
ki zawodowe, ale rozwiagzany w tym znaczeniu, ze to co W .na-szym
zyciu sie zmienilo i to co sie bedzie dalej zmieniaé jest zmieniane %a
zasadzie spolecznego dialogu i na zasadzie, ze nie szabla i nie sl
spoleczenstwo chrzeécjanskie odpowiada na sile. To chyba najwiekszy
wklad jaki w chrzescijansky spoleczna kulture narodowa wmibst kard.
Stcfan Wyszynski.

Kolejny méwea, ks. dr Marian Rola wygtosil referat 'na,te-malgi
Wktad kard. Stefana Wyszynskiego w dzieto Soboru Watykaniskiego 11
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W oparciu o wnioski nadestane do komisji ,,przedprzygotowawczej”,
w oparciu o akta komisji przygotowawezych i na podstawie akt same-
g0 soboru ks. M. Rola przedstawil te elementy dzialalnosci Prymasa
Tysiaclecia, kiérymi wystapil wobec calego S$wiata | ktore =zostaly
utrwalone w oficjalnej historii Vaticanum II.

W cztery miesigce po pierwszej zapowiedzi zwolania soboru papiez
w dniu 17 maja 1959 r. powolal specjalna komisjg ,przedprzygotowaw-
czg” (Commissio Antepraeparatoria pro Concilio Oecumenico). Jej prze-
wodniczacy, kard. Domenico Tardini, w miesigc p6iniej — w czerwcu
1959 r. — rozeslal do wszystkich biskupéw, zakondéw, uczelni kato-
lickich i innych o0s6b wezwanie o nadsylanie wnioskéw dotyczgcych
spraw, jakimi powinien zajaé sie przyszly sobdr powszechny. Od bi-
skupéw polskich wplynelo 38 takich wnioskoéw. Autorem dwoéch spo-
sréd nich byl kardynat Stefan Wyszynski. Pierwsze ,votum”, noszgce
date 15 wrze$nia 1959 r., nadestal jako Arcybiskup Warszawski i —
jak sam pisze we wstepie — bylo ono wynikiem sugestii, jakie wysu-
nela powolana prz:z niego specjalna komisia. Drugie natomiast ,,vo-
tum”, z dnia 28 paidziernika tegoz roku, nadeslal jako Arcybiskup
Gnieznienski i bylo onoc — jak mozna wnioskowaé z tresci — wylgcz-
nym wynikiem jego wlasnych refleksji.

Po uplywie roku od wyslania przez komisje przedprzygotowawcza
prosby o ,vota” wplynelo ich z calego $wiata ponad 2000, Wiedy to,
5 czerwca 1960 r., papiez Jan XXIII powolal do Zycia 10 komisji przy-
gotowawczych (Commissiones Praeparatoriae), na czele z centralng Ko-
misjg Przygotowawcza (Commissio Centralis Concilio Oecumenico Va-
ticano Secundo Apparando). Komisja ta skladala sie z ponad 100 czion-
kéw, z ktérych jednym zostal kardynal St. Wyszynski. Poszczegdine
komisje analizowaly nadestane ,vota”, opracowywaly projekty (sche-
maty) dokumentéw soborowych, ktdére byly nastepnie przesylane do
Centralnej Komisji Przygotowawczej. Czlonkowie tej komisji zapozna-
wali sie ze schematami, omawiali ich poszczegdlne czesei, a nastepnie
Po kolei glosowali, czy dany fragment ma by¢é dopuszczony do oma-
Wwiania na soborze, czy tez nalezy go jeszcze przeredagowaé. Centralna
Komisja Przygotowawecza odbyla 7 sesji: dwie w roku 1961 i pie¢ w
1962, Ks. kard. Wyszynski bral udziat tylko w czwartej sesji, ktéra
miala miejsce w dniach od 20 do 27 lutego 1962 r. W czasie tej sesii
Uczestniczyl w trzynastu glosowaniach i glosujac zazwyczaj ,iuxta
modum”, za kazdym razem zglaszal krétkie uwagi do omawianego za-
8adnienia. W pozostalych sesjach Centralnej Komisji Przygotowaw-
€2ej nie bral udzialu.

Uczestniczy! natomiast w czterech sesjach soborowych. Podczas
Dierwszej sesji zostal mianowany przez papieza Jana XXIII czlonkiem
Sekretariatu do Spraw Nadzwyczajnych. Podczas nastepnych za$ se-
SJi — po zniesieniu przez papieza Pawla VI Sekretariatu do Spraw
Na'dZWMczajnych — zostal mianowany czlonkiem Kolegium Prezydial-
negn, zlozonego z dwunastu kardynatéw. Ponadto na poczatku pierw-
Szej sesji zostal wysuniety przez konferencje episkopatéw europejskich
(Austrii,, Belgii, Francji, Niemiec, Szwajcarii, Holandii, Jugostawii i
k!‘andynawii) jako jeden z kandydatéw do Komisji Apostolstwa Swiec-

ich, Wydawnictw i Widowisk. Do komisji tej zostal nastepnie wybra-
1Y przez ojeéw soborowych uzyskujgc 1455 gloséw. Ostatecznie jednak
““0‘ wszedl do tej komisji z uwagi na nominacje do Sekretariatu do
nplla.w Nadzwyczajnych. Regulamin soboru zezwalal bowiem na przy-
aleznosé do jednej tylko komisji soborowej.



aQ IIRONIKA WYDZIALU TROLOGICZNEGO
336 HRO; [14]

Podczas trwania soboru ks. kard. Wyszynski wyglosit w auli so-
borowej 11 przeméwien. Pierwsze przemoéwienie wyglosit juz na trze-
ciej kongregacji generalnej i byl drugim z kolei biskupem, ktéry na
soborze zabral glos w dyskusji na tematy merytoryczne. jego pierw-
sze wystgpienie dotyczylo Oredzia skierowanego przez ojcdéw soboru
do wszystkich ludzi. Nastepne przemoé6wienia dotyczyly koleino: liturgii,
spotecznych s$rodkéw przekazywania mys$li, jednosci Kosciola, istoty
Kosciola, zadan biskupbéw, roli Matki Bozej w Kosciele, katolickiej
nauki spolecznej (2 razy), wolnosei religijnej i odpustéw. Oprécz tego
zlozyl ks. Prymas dwa pisemne memorialy (tzw. animadversiones).
Pierwszy, opracowany podczas II sesji w roku 1964, dotyczyl schematu
o Matce Bozej; drugi sporzadzony w roku 1965, podczas IV sesji, doty-
czyl zagadnienia wolnosci religijnej. Ponadto akta soborowe wspominaja
o dwu jeszeze wystapieniach ks. Kardynala. Dnia 4 listopada 1963 Tr.
w bazylice watykanskiej, wobec papieza Pawia VI i licznie zgromadzo-
nych ojcéw soboru, duchowieistwa i wiernych, wyglosilt referat
w zwigzku z 400-leciem utworzenia seminaridw duchownych przez So-
bér Trydencki; za§ na 167-ej kongregacji generalnej, 4 grudnia 1965 r.,
sekretarz generalny soboru odczytal list Prymasa Polski do ojcow
soborowych zwigzany z 1000-leciem Chrztu Polski. Przypieczetowaniem
niejako soborowej dzialalnosci Kardynata Wyszyfiskiego jest jego podpis
zlozony pod wszystkimi bez wyjatku dokumentami uchwalonymi przez
Sobér Watykanski II.

Oceniajac wklad Prymasa Tysiaclecia w dzielo ostatniego soboru.
chciato by sie okre$lié, w jakiej mierze jego mysli i wnioski wplynely
na ostateczny ksztalt uchwal soborowych. Nie jest to jednak proste,
gdyz sobér byt dzielem Ducha Swietego, i calego Kolegium Biskupieg0
wraz z Papiezem. Jest rzecza niemozliwg do stwierdzenia, od kogo po-
chodzy poszczegblne mysli zawarte w wydanych konstytucjach, dekre-
tach i deklaracjach. Nalezy tez watpié, czy sa takie, kitbre pochodzil_yby
wylacznie od jednej osoby. Isinieja jednak pewne fakiy, ktére éw;ad'
cza, Ze slowa ks. kard. Wyszynskiego cieszyly sie wielkg powaga wérb
ojcéw soborowych. Ueczestniczyt wprawdzie w jednej tylko sesji Cen-
tralnej Komisji Przygotowawczej, ale podczas trwania tej sesji bardzo
»waznie shuchano jego wypowiedzi i pémiej 21 méwebébw powotywalo
sie imiennie na jego opinie. Wielkiego za$§ szacunku, jaki miat do emegfi
Jan XXIII, dowodzi niezwykle powitanie przez papieza, z jakim__SPOtk’a_
sie ks. Prymas przybywajac na wymieniona wyzej sesije komisji prZ%'_
gt ‘wawczej, Otéz w niedlugim, liczacym 72 wiersze druku, przem _
wisniu na rozpoczecie obrad papiez Jan XXIII az 1/3 swych siow po
§wiecil Kardynalowi Wyszynskiemu. ] qtud

Ostatni referat p.t.: Postannictwo gtoszenia stowa BozZego wW¢ e
ord, Stefana Wyszynskiedc wyglosil ks, dr Waldemer Wojdecs !
Otn skrét tego wystapienia: 3

Pierwsza rocznica $mierci kard. Stefana Wyszynskiego, Sb‘am?ln;cs,
do zaglebienia sie w ogromny dorobek kaznodziejski jaki pozosia by
zmartym Prymasie. Zdajemy sobin sprawe z tego, ze te badama;c ‘a" *
byly owocne musza trwaé wiele lat. Obecnie mozna tylko Przeds.é'twu
wyniki badan tekstébw Kardynala Prymasa rpoﬁwiqconyd} poslannmi i
gloszenia Slowa Bozego. Wydaje sie, Ze przypomnienle WYP““"”SD&_
Ksiedza Prymasa na tem temat moze by¢ bardzo poiynte(_:m.e dlad\‘0 "po-
czesnych duszpasterzy i zebranie ich w jedng calosé jest bardz

zgdane. -
Postannictwo gloszenia stowa Bozego wedlug Ksiedza Kardynala PTY
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masa mozna ujgé jako: 1) stuzbe w imie Tréjcy Swietej, 2) naczelne
zadanie Kosciota, 3) gloszenie Chrystusa zywego: ukrzyzowanego i zmar-
twychwstalego w pieknej mowie ojeczystei. Oto zasadnicze treéei tych
trzech punktéow.

U podstaw uwag jakie znajdujemy w tekstach i wypowiedziach
kard. Stefana Wyszynskiego na temat teologii przepowiadania mozna
polozy¢é zdanie: Chrystus swoje postannictwo zamknal w krétkim pro-
gramie: ,JJdac nauczajcie, chrzczac w imie Ojca i Syna i Ducha Swie-
tego”. To zdanie bierze Ksiadz Prymas za sw0j program zycia i dzia-
lania i nazywa programem trynitarnym. Program Ksiedza Prymasa po-
znamy blizej i szerzej, gdy siegniemy do wieziennego Listu do moich
kaptanéw. W pierwszym tomie tego Listu zatytulowanym: Wspélnie
z Tréjeq Swietq odnajdujemy zasadnicze idee tego programu. Oto one:

W Ojou, Synu i Duchu Swietym Chrystus wyrazil cala istote naucza-
nia i dzialamia a zarazem mnadprzyrodzona moc odrodzenia czlowieka.
Jednosé i odnowienie $wiata maja byé dokonane w imig Tréjcy Swietej,
ktéra ma spoczaé na wargach apostolskich i w sercach ludzkich. Cate
wiec zycie kaplanskie zaré6wno wewnetrzne — osobiste jak i spoleczne —
apostolskie uptywaé powinno na postudze Tréjcy Swietej. Nadprzy-
rodzone zycie Boze rozpoczete w nas z woli Chrystusa:: w imie Ojeca
i Syna i Ducha Swietego, w tym znaku ma byé dalej rozwijane az do
konca iycia. Oznaczeni przy chrzcie ,signaculo Sanctae Trinitatis” ma-
my wiesé zycie w Tréjcy Swietej. Zycie w lasce jest wiec zyciem
w Tréjcy Swietei.

Ten program wielokrotnie w kazaniach powiarzany i rozwijany przy-
pomnijal Ksigdz Prymas jeszcze raz w sposéb bardzo wyrafny na rok
brzed Smiercig, gdy przemawial do diakonédw przygotowujacych sie do
Swieceh kaplanskich. Powiedzial wtedy: ,,Wasza stuzba musi byé tryni-
tarna. Cata praca pasterska, liturgiczna, homiletyczna i katechetyczna,
2 nawet spoteczna, wszystko musi byé w imie Tréjcy Swietej. Dopiero
‘_”‘c_edy bedzie skuteczne, dopiero woéwezas nie bedzie alienacji chrzesci-
Janstwa, nie bedzie laicyzacji..”

'_I‘ryni-tamy program Ksiedza Kardynala, tak bardzo byl zroéniety
Z jego calym zyciem i dzialaniem, tak czgsto byt ukazywany kaplanom,
2e nie zrozumiemy jego koncepcii duszpasterstwa jego poslugiwania
W Kosciele, gdy nie wmy$limy sie w ten program. W tym tez $wietle
Tozumiemy te tak silne zwiazki Ksiedza Prymasa z Matka Boza, gdyz
Najdoskonalszym przykiadem oddzialywania Tréjcy Swietej na czlo-
Wieka jest wybranie przez Boga Maryi na Matke Stowa Wcielonego.

astapilo to przez szczegblne dzialanie Ducha Swietego.

sc.Kardynal Stefan Wyszynski ukazujac kaplanom.ich zadania w Ko-
zalézle widzi w gloszeniu Stowa Bozego pajwazniejsze { podstawowe

Anie kaplanskie. Gloszenie slowa Bozego uwaza za najszczytniejsze
kt%pe*nienie powolania kaplanskiego, za duchowa poirzebe czlowieka,

TY zna prawde i musi ja wypowiedzieé. Gloszenie prawdy z ambony
Dor_6Wnuje Ksigdz Prymas do sprawowania ofiary. Na oltarzu Stowo
Weielg sie¢ w Eucharystie, na ambonie Slowo wciela sie w mowe. Na
ambonie trzeba byé ofiarnikiem, trzeba ofiarowaé nie tylko Chrystusa—
O'fljawde, ale ofiarowaé takie i siebie. Ambona ma tak jak oltarz swoje

lary, swoich meczennik6w i bohateréw. i
ik ewangelizacji zobowigzany jest caty Kosci6l. Nie tylko biskupi
rz ?Dlam,. ale kazdy chrzescijanin, cala wsp6lnota chrzescijanska Sze-

€] rozwinal ten temat Ksigdz Kardynal! po powrocie z Synodu Bi-

Skupbw w Rzymie w 1975 r. w Kazaniach Swietokrzyskich poswieco-
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nych ewangelizacji $wiata. Streszczajac prace i dyskusje synodalne
podkreslit ogromma odpowiedzialno$é w tej dziedzinie teologdéw i ludzi
kultury, nastepnie rodzin zakonnych i rodzin chrzescijanskich. Wielkim
zadaniem jakie staje dzis przed Kosciolem w dziele ewangelizacji jest
przygotowanie swieckich do pracy ewangelizacyjnej.

‘Moéwiac kaplanom, alumnom i ludziomn S$wieckim o obowigzku glo-
szenia Ewangelii Prymas ukazuje réwnoczesnie, jak widzi swoje wlasne
biskupie postannictwo gloszemia slowa Bozego. Podczas konsekraciji ka-
tedry warszawskiej powie: , Konsekracja Katedry jest najwiekszg ra-
doscig biskup6w. Przeciez cathedra, to dla biskupa miejsce nauczania,
a wiec miejsce wypelnienia postannictwa apostolskiego: ,,Idac nauczaj-
cie” (Mt 18, 19). Biskup bez katedry jest miemal bezdomnym niemowa.

Kolejne wskazanie Ksiedza Kardynala dotyczace gloszenia slowa
Bozego mozna zamknaé w stowach Pawlowego wyznania: ,,My glosimy
Chrystusa i to ukrzyzowanego” (1 Kor 2, 2). Na niepokéj i meke ciem-
nosci ogarniajacych daud Bozy, Ksigdz Prymas poleca kaznodziejom
uvkazywaé¢ wyrazniej Jezusa Chrystusa, opowiadaé jak mnajprosciej Jego
zycie, przekazywaé Dobra Nowine o Jezusie. Postaé Jezusa Chrystusa
zawsze przykuwa mwage i uczueia Ludu Bozego, jakZze wiec nie zdobyé
sie na najwiekszg milos¢é, by ukazywaé Go dzi§ w pelnym swietle.
Mozna $miato odlozyé ma bok wszystkie lubiane przez kaznodziejéw
.Zbiory przykiadow’’, zachowujac pod rekg tylkoc Ewangelie. Powr6t do
Ewangelii musi staé sie — zdaniem Ksiedza Kardynala — potrzebg
osobistg Swiadkéw Chrystusa i ratunkiem Ludu Bozego.

Kaptan gloszacy nauke Chrystusa winien sobie zdawaé sprawe, ze
nauka ktérg glosi nije jest jego, ale tego kt6ry go posital. Nie idzie tu
jednak o kontynuacje, lecz o zywy i akiualny zwiazek kaplana i calego
Ludu Bozego w Chrystusie. Glos kaptana ma ,rozplynaé sie w Chry-
stusowym wolaniu do dusz ludzkich”. Chrystus idzie za kaplanem, jest
w jego pracy, gdyz jest zawsze obecny w Kosciele. Gdy kaznodzieja
zdaje sobie sprawe, ze Chrystus jest w nim, nie zapomni, ze ,potrzeba,
by On wzrastal...” (J 3, 30). Nie moze tez zapominaé, Ze Chrystus jest
takze w tych, ktérych naucza, ze wspiera w tajemniczy, sobie tylko
znany sposéb nie tylko kaznodziejéw, lecz méwi takze w sercach tych
ktérzy otaczajg ambone. .

Zeby tak sie dzialo kaznodzieja powinien wszystko czynié, aby méwit
o Chrystusie jakby ,z widzenia” i uezyé sie od Chrystusa méwié tak,
jakby ,,widzial Ojca”. Najpelniej uobecnia sie¢ Chrystusa w stowie, gdy
czyta sie w liturgii Ewangelie. Przez slowa Ewangelii Chrystus ni€
tylko mowi. Jest w nich obecny. .

Gloszenie Chrystusa ma wedlug Ksiedza Kardynata wyrazat S‘g
w ,,0kazywaniu ducha i mocy”. Okazywaé w przepowiadaniu yduch
i moc” to przepowiadaé jak zywa pochodnia wiary, jak pra:wdzlgvz’
wyznawca. Okazywaé ,,ducha i moc” to przemawiaé z odwaga. k,t 1{0
jest wyrazem naszego przekonania wewnterznego; to przema{uaé "'J%ka
wladze majacy”. Okazywaé ,ducha i moc” to takie nauczal z ‘_”‘?’lej
lojalnoscia wobec prawdy Bozej, aby jej nie pozbawié nieskazite 1-,
czystosei i piekma, to takze nauczaé z moca KoSciola i zyjacego W n}iie
Chrystusa, z radoscia i ku pokojowi, tak, aby w znuzone serca Tudz
wstepowal pokéj Bozy, a nie pesymizm. s6 na

Okazywanie ,ducha i mocy” w gloszeniu slowa — to g‘Otowosb je
osobista ofiare. Te mysl o cierpieniu za slowo prawdy szCz€g tuga
mocno podkreélit Ksigdz Prymas w Liscie do moich kaptandw: 'ﬂf 2yt
jest §wiadom, ze dziela odkupienia dokonal Chrystus przez KT
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Samo stowo nie jest wszechmocne. Nawet Stowo Przedwieczne doko-
nato zbawienia przez krzyz i przez $mieré krwawa. To jest najmocniej-
szy argument Zbawienia sSwiata. SzczeSliwy komu dane przypieczeto-
waé swoje postonnictwo krwig”.

W gloszeniu slowa ma sie dokonaé rehabilitacja czlowieka. Nakazuje
Prymas kaznodziejom, aby tre$€, ktérg wszczepiajag w stowo odpowia-.
dala rzeczywistosci wyrazu, aby byla czerpaniem z glebi czlowieczen-
stwa, z glebi osobowosci czlowieka przekazujacego stowo. Tak zaczerp-
niete stowo ma byé kierowane ku stuchaczowi, ktory jest czlowiekiem

ozym.

Ksiadz Prymas zdaje sobie jednak sprawe, ze nasze wyrazy choéby
Najlepiej uksztallowane i wypowiedziane, niezdolne sa objaé tresci,
ktéra z ich pomoca chcemy przekazaé, dlatego widzi z jednej strony
hjeudolno$é naszej mowy, a z drugiej domaga sie wielkiego szacunku
dla mowy ojezystej i kultury zywego stowa.

5. Studencka Sesja Naukowa

W dniach 23 i 24 kwietnia ‘1982 r., odbyla sie Studencka Sesja Nau-
owa, po$§wiecona tematowi: O imieniu Boga i Trdjcy Swietej. Sesja
zostala zorganizowana przez Kolo Naukowe Studentéw Teologii ATK.

Sesje poprzedzila Msza $w. koncelebrowana, odprawiona przez dzie-
kana Wydzialu Teologicznego ks. prof. dr. hab. Jana Lacha, ktéremu
towarzyszyli: prodziekan Wydziatu, ks. dr doc. hab. Henryk Muszy n-
Ski oraz opiekun Kola o. dr hab. Jacek Salij OP.

Slowo wstepne ma rozpoczecie sesji wyglosit prorektor ks. doc. dr
hah, Helmut Juros.

W spotkaniu uczestniczyli zaré6wno studenci ATK, jak i zaproszeni
goscie w liezbie 23 o0s6b, Teprezentujacy kilka sSrodowisk naukowych
W kraju. Ogbdlem wuczestniczylo okolo osiemdziesieciu oséb. Referaty
Wyglosili czitonkowie KNST.
. Pierwszego dnia przedstawiono referaty, ktére dotyczyly interpretaciji
Imienia Boga objawionego MojZeszowi ,Jestem, ktéry jestem” (Wj 3, 14).

lerwsze dwa referaty: Jerzego Gontarza Grecy i Lacinnicy o imie-
iy Boge i Marka Polomskiego Hieronim i Augustyn — rozumie-
Nle imienia Boga dotyczyly pogladéw okresu patrystycznego. Przed-
st,aWiennie nauki kilkunastu wczesnochrzescijanskich pisarzy, dalo uczest-
Nikom spotkania poglad o starozytnosci zrédel wielu pézniejszych mysli.
Ich rozwazania na temat Imienia Boga, zaréwno w aspekcie istoty
k°g?. jak i historiozbaweczego sensu Imienia, wzbudzily ozywiong dys-

Usje. Nastepny referat Mariusza Prokopowicza w. Tomasz

Winu i Mistrz Eckchard o Imieniu Boga mial gléwnie za przedmiot
¥Czne analizy Wj 3, 14. Referal sprownkowal pytania 0 granice po-

z“a".lia filozoficznego i uprawnienia samej metafizyki co do rozstrzy-
g?lzlla probleméw dotyczacych sfery Tajemnicy. Stanistawa Obrzut

zedstawila dla odmiany Wspélczesne interpretacje imienia Boga. Oka-
Ule Sﬁe. ze obecne rozumienie stéw: ,Jestem, ktéry jestem” idzie
i 9uZej mierze po linii analiz filologicanych B6g jest ,dla nas”
»Z nami”, jest ,Bogiem ekonomii zbawczej”.
éwirUEI dzien przyniést problematyke trynitarna. a sci$lej problem do-
gwizdczem_a Trojcy Swietej. Jézef Panter (Siostry Faustyny do-
Swe czente'BOGG), przedstawit obrazowe i symbol-lczr}e przekaaywarpe
wi 80 doswiadczenia przez siostre Faustyne. W trakcie dyskusji poja-

Si¢ problem sposobé4w interpretacji mistyki. Prof. M. Gogacz
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wsloazal na mozliwosé spojrzenia na mistyke z pozycji metafizcyki. Re-
ferat Mariusza Gorzki, przedstawiajacy Rozumienie i doswiadczenie
Tréjcy Sw. w dzielach Jane od Krzyza sklonit do dyskusji na temat
indywidualnej drogi do Boga oraz doswiadczenia Jego obecnosci.
Akcentem koncowym dwudniowego spotkania by! referat prezento-
wany przez Dariusza Pawlaka Postannictwo Koéciole w listach
Zygmunta Krasifiskiego. Prelegent wydobyl bogactwo mysli poety na
temat Kosciola i katolicyzmu. Szczegélnie uderzyl realizm myslenia
i duch proroczy Krasinskiego.

Gl6wna mysla calej sesji byt problem Boga, problem Jego poznawa-
nia na rézinych drogach: czy z pomocg myslenia abstrakcyjnego, czy
tez w bezposrednim doswiadczeniu. Momentami pojawial sie spdr co
do granic i mozliwosci poznawezych pierwszej z tych drég.

III. WSPOMNIENIE ZMARLYCH PRACOWNIKOW WYDZIALU

Dnia 22 lutego 1982 roku w kaplicy konwiktu ATK zostala odpra-
wiona uroczysta Msza $w. koncelebrowana pod przewodnictwem ks.
rektora prod. dra hab. Remigiusza Sobanskiego za wszystkich
zmarlych pracownikéw nauvkowych Akademii Teologi Katolickiej
w Warszawie. Na samym poczatku Mszy sw. ks. Rektor wymienit ma-
zwiska zmarlych wykladowcébw naszej uczelni. Oto ich wykaz wraz
z data $émierci: ks. Seweryn Kowalski (9. XII. 1958), ks. Jan Czuj
(9. VIII. 1957), ks. Tadeusz Glemma (8. V. 1958), ks. Tadeusz Kruszyn-
ski (22. VIL 1959), ks, Wladyslaw Rostan (6. II. 1961), ks. Stanislaw
Huet (14. III. 1961), ks. Jozef Dejeznk 23, II. 1066) ks. Antoni Kwie-
cinski (7. IV. 1969), ks. Walenty Urmanowicz (9. VIII. 1969), ks. Wia-
dystaw Wicher (15. XI. 1969), ks. Teofil Dlugosz (22. VII. 1971), ks. Win-
centy Kwiatkowski (20. II, 1972), ks. Lech Stefaniak (9. IIL 1872), ks.
Henryk Rybus (13. VII. 1974), ks. Zdzistaw Obertynski (12. V. 1978).
ks. Pawel Nowicki (18. VIII. 1980), Zygmunt Budzynski (10. XII. 1980),
ks. Ryszard Paciorkowski (15. VIII. 1981).

Podezas Mszy Sw. ks. prof. dr hab. Tadeusz Gogolewski wyglosil ho-
milia.

Kronike opr. Waldemar Wojdecki



