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W POSZUKIWANIU ISTOTY SPORTU!

W literaturze naukowej od dawna podkreslano zlozony charakter sportu
jako zjawiska spolecznego. Czynili to zwlaszcza historycy, ktérzy dzigki inte-
grujacym wlasciwosciom swojej dziedziny ogarniali spojrzeniem caloksztalt
zjawisk i procesdéw ludzkiego zycia’. Wskazywali oni na powigzania sportu
ze zdrowiem, higiena, sprawnoscia fizyczna, wychowaniem i ksztalceniem
mlodego pokolenia. Podkreslali jego pokrewienstwo z mitami, religig, sztuka
i polityka, rozrywka i zabawg, ale jednocze$nie z pracg czlowieka. Przekona-
nie to dzielili z historykami pierwsi socjologowie, tacy jak Georg Simmel, Max
Weber, Thorstein Veblen, William Sumner i inni wprowadzajacy sport w sferg
swoich zainteresowan. Na przyklad Florian Znaniecki sadzil, ze zachowania
sportowe wywodza si¢ z czynnosci pracy badz stang si¢ pracg w przyszlosci
lub, wreszcie, obejmuja takie dziatania, ktére w tym samym czasie przez jed-
nych wykonywane s3 jako czynnosci sportowe, a przez innych jako praca’.

Niemniej jednak, poszukujac swoistosci sportu czy tez podejmujac probe
jego zdefiniowania, lokowali go zazwyczaj w sferze zabawy. Zachowania spor-
towe bowiem, zdaniem np. Huizingi, Znanieckiego czy Veblena, to czynnosci
ruchowe, nieprodukcyjne, charakteryzujace si¢ wspétzawodnictwem oraz
dazeniem do osiggniecia maksymalnego, mierzalnego wyniku®. Tym $ladem

' Pierwodruk ukazal si¢ w Encyklopedii kultury polskiej XX wieku. Kultura fizyczna,
sport, s. 61-81, wydanej w 1997 roku przez Instytut Kultury w Warszawie.
W. Liponski (2012), Historia sportu na tle rozwoju kultury fizycznej, Warszawa; R.
Wroczynski (2003), Powszechne dzieje wychowania fizycznego i sportu, Wroctaw.

> F Znaniecki (1973), Socjologia wychowania, t. 2, Warszawa: 348-352.

*T. Veblen (1971), Teoria klasy prézniaczej, Warszawa: 225-233; ]J. Huizinga (1967),
Homo ludens. Zabawa jako zrodlo kultury, Warszawa: 15-25; F. Znaniecki (1973),
Socjologia wychowania, dz. cyt.: 348-352.
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postepuja takze autorzy ksigzki Sport and Social Systems, ktorzy interpretujg
sport jako specyficzny rodzaj gry, te za$ zaliczajg jednoznacznie do zabawy®.
Jest to bodaj najbardziej znany i utrwalony w $wiadomoéci spotecznej sposob
wigzania sportu z kulturg, czy tez $cislej: interpretacji sportu jako zjawiska
kultury. Stwarza to niebagatelne szanse poglebionych analiz teoretycznych.
Jesli nawet znang teze¢ Huizingi, iz u zrédel wszelkiej kultury jest zabawa,
potraktujemy z uzasadnionym sceptycyzmem, to jednak nie mozna kwestio-
nowa¢ waloréw zabawy dla ksztaltowania kultury, a w konsekwencji - dla
osobowosci czlowieka, zwlaszcza cztowieka mlodego.

Warto jednakze zauwazy¢, ze ta perspektywa wyjasniania sportu nie sta-
nowi obecnie mozliwosci jedynej. W jej modelowym ksztalcie mozna ja od-
nie$¢ najwyzej do sportu arystokratycznego oraz sportu uprawianego przez
miodziezowe, spontaniczne grupy rowiesnicze. Natomiast pozostale formy
sportowej aktywnosci, podlegajace intensywnym procesom instytucjonaliza-
cji tracg z dnia na dzien cechy zachowan wylacznie kreatywnych, autotelicz-
nych i ,,obrastaja” w nowe znaczenia i nowe funkcje. Zjawisko to wystepuje
juz w sporcie szkolnym, ktory badz bywa podporzadkowany systemowi ob-
ligatoryjnych ¢wiczen fizycznych, badz tez stuzy zaspokajaniu ambicji szkot
w zdobywaniu przez jej reprezentantéw punktéw, medali, dyplomoéw. Opini¢
te tym bardziej mozna odnies¢ do innych przejawdéw sportu, podporzadko-
wanego celom zdrowotnym, rekreacyjnym badz widowiskowo-rozrywko-
wym. Jest on w tych formach konkretyzacji jedynie srodkiem do zdobywania
okreslonych celéw, a nie celem samym w sobie, podejmowanym dla przezycia
radosci ruchu, wysitku fizycznego, odprezenia, stowem wzbogacenia wlasnej
osobowosci przez kreacje i autokreacje egzystencjalnych, estetycznych i hedo-
nistycznych wartosci. Zwlaszcza sport w swoich wyczynowo-widowiskowych
formach staje sie instrumentem osiagania innych niz autoteliczne wartosci:
owe warto$ci odnoszg sie do spotecznego prestizu i awansu jednostek i grup,
wartosci komercyjnych, propagandowo-politycznych i kompensacyjnych.
Na drugim biegunie - wérdéd owych tendencji - sytuuje sie sport zawodowy,
bedacy na ustugach komercyjnie nastawionych animatoréw kultury masowe;.

Warto jednakze postawi¢ pytanie, czy wspomniane przeobrazenia wtasci-
we s3 jedynie sportowi, czy tez sport stanowi tylko jedna z rzucajacych si¢
w oczy egzemplifikacji szerszego zjawiska. Otoz - jak si¢ wydaje - wiasci-
wej odpowiedzi na to pytanie nalezy szuka¢ w drugiej wskazanej przez nas
mozliwosci. W rozwinietych spofeczenstwach wspoétczesnego swiata, zapew-
ne na skutek postepujacych procesow instytucjonalizacji, demokratyzacji

*  ].W. Loy, B.D. McPherson, G. Kenyon (1978), Sport and Social Systems. A Guide to the
Analysis, Problems and Literature, London.
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i egalitaryzacji zycia, dawne podzialy czynnosci ludzkich na spontaniczne
i skodyfikowane, wolne i przymusowe, tworcze i pozbawione tego waloru
stracily istotnie na aktualnosci. Za$ podzial spoleczenstwa na ,ludzi zabawy”
i ,ludzi pracy” nie da si¢ juz dzi$ utrzymac nawet w stopniu przyblizonym®.

Teoretyczne perspektywy interpretacji sportu

Wskazane okolicznosci skianiajg teoretycznie zorientowanych badaczy
sportu do poszukiwania innych drég eksplikacji omawianego zjawiska, drdg,
ktérymi podazajac, mozna by w sposob bardziej pelny, a moze tez bardziej
poglebiony, ukaza¢ kulturowe wartosci sportu. Miejmy nadzieje, iz s3 to pro-
by, ktére nie tylko stanowig klucz do zrozumienia sportu jako fenomenu
wspolczesnej kultury, ale - posrednio - s3 pomocne do zrozumienia kultury
w szerokim tego stowa znaczeniu.

Egzystencjalno-fenomenologiczna interpretacja sportu nawigzuje do obiek-
tywno-idealistycznych koncepcji rozumienia wartosci jako bytéw zobiektywi-
zowanych, bliscy temu stanowisku teoretycy w micie, religii i sztuce poszukujg
najbardziej istotnych wyrazéw ludzkiej tworczosci. Z tego punktu widzenia
sport jest jedna z form przejawiania si¢ owej tworczosci. Pozostaje on miano-
wicie jednoczes$nie i mitem, i religia, i sztuka. Stad poddaje sie interpretacjom
w kategoriach doswiadczenia sakralnego czy parasakralnego, jest wyrazem
dazenia do osiggania nieosiggalnego oraz wyraza ide¢ pigkna rozumiang
wedlug kanondéw najbardziej wysublimowanych wspdltczesnych koncepciji
estetycznych. Ten typ poszukiwan traktuje warto$ci sportu jako wpisane wen
obiektywnie. Ludzie, ktérzy w nim uczestniczg s3 jedynie swoistymi nosicie-
lami czy tylko realizatorami zewnetrznych wobec nich wartosci: przez ich
dzialanie owe obiektywne wartosci konkretyzuja sie. W trakcie konkretyzacji
przybierajg subiektywne, indywidualne oblicze. Autoréw tego rodzaju ujeé
interesujg zatem wylacznie autoteliczne wartosci sportu; innych badz nie do-
strzegaja, badz tez §wiadomie od nich abstrahuja. Bliskie s3 zatem w swojej
istocie Coubertinowskiemu idealowi sportu jako czynnikowi kreatywnemu
w sensie artystycznym (sztuka) i wychowawczym (ksztaltowanie osobowo-
sci). Wielorakie konkretyzacje mieszczace si¢ w prezentowanym przez nas
typie orientacji wyst¢puja w réznych wariantach. Traktuja one mianowicie
sport jako nowy mit, a nawet nowg religie XX stulecia, upatrujg w sporcie
swoisty rodzaj ,,opium dla ludu” badz tez zakladaja, ze sport zaspokaja od-
wieczng ludzky potrzebe zycia w $wiecie sacrum: poszukiwania transcenden-
¢ji, ucieczki od $wiata ,,zwyklego’, eskalacji emocji i przezy¢ irracjonalnych.

¢ Z.Krawczyk [red.] (1983), Sport w ksztattowaniu kultury i osobowosci, Warszawa.
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Zarysowana interpretacja w sposob najbardziej bodaj wyrazisty zostala wyra-
zona w amerykanskiej filozofii sportu’.

Zwolennicy psychoanalitycznej interpretacji sportu nawigzuja wprost
czy tez posrednio do tradycji psychoanalitycznych, a zwlaszcza do neopsy-
choanalizy w jej wariancie humanistycznym. U jej podstaw lezy rozumienie
czlowieka, spoleczenstwa i kultury w kategoriach anomii. Ten stan rzeczy
powoduje sytuacje permanentnego niezaspokojenia czy niespelnienia, kt4-
rym towarzysza przejawy frustracji, dezintegracji osobowosci i tzw. choréb
cywilizacyjnych. Sport jest wyrazem tych procesow: stanowi z jednej strony
symptom owych napi¢¢ i niepokojow, ale jednoczeénie pozostaje istotnym
czynnikiem ich roztadowania badz sublimacji. Sport wspétczesny, jak powie
C.E. Ashworth (1972), stanowi civilized civil war, a igrzyska olimpijskie eg-
zystuja w funkgji civilized world war. Instytucja sportu moze by¢ zatem ro-
zumiana jako jeden z wiasciwych wspolczesnym spoteczenstwom kanalow
wyzwalania z16z agresji i gwaltu nagromadzonych we wspolczesnym swiecie®.

Z drugiej za$ strony, aktywno$¢ sportowa, zwlaszcza wystepujaca w for-
mach widowiskowo-wyczynowych, funkcjonuje jako symboliczna forma spet-
nienia ludzkich potrzeb i ludzkich ideatéw. Czlowiek wychowany na ideatach
egalitaryzmu dazy do zrdwnania si¢ z innymi, co jednak w codziennym zyciu
jest nieosiggalne. Taka szans¢ daje mu sport, w ktérym zaréwno reguty po-
stepowania, jak i szanse efektow dzialania, a wreszcie mozliwo$¢ pomiaréw
wynikéw s3 ewidentne. Swiat sportu jest zatem prdbg realizacji swoistej egali-
tarnej utopii, w ktdrej wszyscy s3 rowni: bogaci i biedni, przystojni i brzydcy,
biali, czarni i z6Ici. Mozna wigc traktowac¢ go jako posta¢ pewnego rodza-
ju eksperymentu spotecznego, w ktorego trakcie wykuwaja sie zreby norm
i zasad bardziej sprawiedliwego spoleczenstwa. Stad tez sport bez ciaglego
poréwnywania sie, bez przeciwnika, wspélzawodnictwa i walki, a wreszcie
»sport bez trybun” nie ma ani spolecznego, ani psychologicznego sensu.

Interesujgca wersje tej interpretacji odnajdujemy w filozoficzno-spotecz-
nej mysli kontestacyjnej (Herbert Marcuse, Ivan Illich), w ktorej nawigzuje
sie do koncepcji cztowieka jako jednosci psychofizycznej i do ,,rehabilitacji”
ciala jako zrodta tworczosci. W przeciwienstwie do Sigmunda Freuda nie
chodzi tu jedynie o to, ze instynkty represjonowane przez kulturg przynosza
w konsekwencji efekt w postaci tworczosci. Biologiczne, fizyczne wlasciwosci
czlowieka s3 — zdaniem wymienionych myslicieli - tworcze jako takie, a czto-
wiek jako istota cielesna jest zrodlem tworczodci, podobnie jak w prokreacji.

7 H.S. Slusher (1967), Men, Sport and Existence, Philadelphia.
8 C.E. Ashworth (1972), Sport as a Symbolic Dialogue. W: E. Dunning [red.], Sport
Readings from a Sociological Perspectives, Toronto.
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Czlowiek jest bowiem caloscig niepodzielng na uczucia i rozum, dusze i cia-
lo, potrzeby prymitywne i ,,godne kulturalnego czlowieka’, na $lepe popedy
i wyzsze mechanizmy regulacji w postaci zinternalizowanych nakazow i za-
kazow moralnych’.

Punktem wyjscia badaczy reprezentujacych antropologiczno-kulturo-
we stanowisko jest szerokie, globalne rozumienie kultury jako catoksztaltu
ludzkich zachowan oraz wzordw i rezultatéow tych zachowan. Nie dostrzegaja
oni ostrej granicy miedzy sferg kultury i struktury spolecznej. Sport pojmuja
globalnie jako okres$long strukture zjawisk spoteczno-kulturowych. Szcze-
golng wlasciwoscia tego typu podejscia jest tendencja do ujmowania sportu
w kategoriach warto$ci i wzorédw kultury dwojakiego typu: uniwersalnych
oraz swoistych. A poniewaz owe wartoéci i wzory majg zasadnicze znaczenie
dla ksztaltowania osobowosci ludzi sportu, to relacje: wartosci i wzory kultu-
ry - procesy akulturacji — typy osobowosci stanowig gléwny aspekt zaréwno
teoretycznych, jak i empirycznych badan socjologicznych'®.

Teza nadrzedng tego podejécia jest przekonanie o plastycznosci natury
ludzkiej, ktorej towarzyszy duze zréznicowanie uczestnictwa kulturalnego,
zdeterminowane ramami spolecznymi tego uczestnictwa, a takze wiekiem,
plcia itp. cechami spoteczno-demograficznymi. Stad podkreslanie bogactwa
samego sportu i jego wielorakich zwigzkéw z innymi formami kultury. Dla
wyrazenia specyfiki wartosci sportu okreslonych przez czynniki spoleczne
(grupowe) badacze odwoluja sie czesto do zjawisk subkultury. We wspél-
czesnej literaturze, prezentujacej ten typ interpretacji, wprowadzona zostala
na szeroka skale¢ i z duzymi efektami poznawczymi kategoria stylu zycia, jako
kategoria syntetyczna na okreslenie warto$ci, postaw, wzoréw, norm, prefe-
rencji, zachowan itp. Jak si¢ wydaje, ten kierunek poszukiwan przyniost juz
znaczne efekty poznawcze w wielu krajach, nie wylaczajac Polski. Role sportu
jako elementu stylu zycia odnosi si¢ tu do takich zbiorowosci, jak grupa raso-
wa czy etniczna, klasa spoleczna, profesja, grupa lokalna, rodzina itp.'".

Doceniajac duzg efektywno$¢ poznawcza studidéw zblizonych do nakre-
slonego typu, jednoczesnie warto zauwazyc, ze zbyt szeroko i niejednoznacz-
nie rozumiana kategoria stylu zycia w wielu badaniach rozplywa sie¢ niejako
i jest zastepowana zdroworozsagdkowymi i potocznymi domniemaniami
odnoszacymi si¢ do wplywu sportu na réznorodne przejawy zycia. W tym
ostatnim przypadku nie ma ona wiekszego znaczenia zaréwno dla kierunku

> ]. Sprenger (1974), Zum problem der Aggresionen im Sport, ,,Sportwissenschaft’, 4.

10 Z. Krawczyk (1978), Studia z filozofii i socjologii kultury fizycznej, Warszawa.

' R. Kaniuk, J. Kosiewicz, Z. Krawczyk [red.] (1981), Kulturowe wartosci sportu, t. 1-2,
Warszawa; W. Stolarow, Z. Krawczyk [red.] (1979), Sport i obraz Zizni, Moskwa.
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penetracji badawczej, jak tez charakteru teoretycznej analizy. Obecnie coraz
wiecej badan sportu jest pozbawionych wyraznie zalozonej tezy wyjsciowej;
ich efekty nie wychodza wszakze na ogol poza prawdy znane z potocznego
dos$wiadczenia.

Wsrdéd semiotycznie zorientowanych teoretykow kultury nie ma zgod-
nosci co do zakresu zjawisk znaczacych, a w konsekwencji zakresu obszaru
wyznaczonego kategoria ,, kultura”. Semiotycy umiarkowani wychodza z zalo-
zenia, ze nie wszystko moze by¢ znakiem; inni jednak przyjmuja, iz ,,wszystko
jest znakiem™: ,Semiologia - pisal w tym duchu Umberto Eco - bada wszyst-
kie zjawiska kulturowe tak, jak gdyby byly systemami znakdéw, przyjmujac
hipoteze, ze rzeczywiscie wszystkie zjawiska kulturowe sg systemami znakow,
a wiec zjawiskami komunikacji™'2.

Niezaleznie od tego, czy opowiemy sie za stanowiskiem pansemiotycz-
nym, czy tez przyjmiemy poglad bardziej ostrozny, zakladajac mianowicie
trojaki podziatl zjawisk kulturowych na te, ktére s3 wylacznie znakami, te,
ktére moga, ale nie muszg by¢ znakami, oraz te, ktdre nie s3 i nie moga by¢
znakami - nie ma to bardziej istotnego znaczenia dla aplikacji semiologicz-
nego punktu widzenia w badaniu interesujacych nas zagadnien. W naszym
rozumieniu sport funkcjonuje przede wszystkim jako system znakow.

W sporcie - naszym zdaniem - s3 uwiklane dwa rodzaje kodu. Pierwszy
odnosi sie do sytuacji ,,czysto sportowej’, ktora jest konwencjonalnym syste-
mem zasad i regul nadajacych sens sportowej rywalizacji i walce. Jednakze
te samg warstwe zachowan sportowych mozna odczytywa¢ w jezyku innego
kodu - uniwersalnych (pozasportowych) interakcji symbolicznych. W tym
ostatnim znaczeniu zmagania sportowe beda jedng wielka przenos$nia: ko-
munikatem odczytywanym w kategoriach odwiecznych ludzkich wartosci,
dazen, tesknot i nadziei. W szczegolnosci beda tu wyrazone i wyeksponowane
warto$ci zwyciestwa i porazki, sily i stabosci, mozliwoéci doskonalenia, ale
jednoczeénie ograniczenia spowodowane przez sily zewnetrzne badz subiek-
tywne. Jak sie wydaje, te ,warstwe” znaczeniowa zachowan sportowych nalezy
odczytywaé przez pryzmat wartosci ogélnoantropologicznych.

Jest wreszcie w sporcie wpisana trzecia warstwa znaczeniowa, ,,przydana”
mu przez sily zewnetrzne, zainteresowane w dowarto$ciowaniu go o te cele,
ktore nie tyle wynikajg z samej natury sportu, ile z potrzeb i dazen ogélno-
spotecznych. Idee braterstwa, pokoju, koegzystencji, wspolpracy, tozsamosci,
autonomii, wzajemnego zrozumienia — wyrazane i spopularyzowane przez
sport — nadaja mu wielka rol¢ we wspdlczesnym swiecie. Ten nurt poszu-
kiwan w literaturze $wiatowej nabiera znaczenia i zapowiada - naszym

12

2 U. Eco (1968), Pejzaz semiotyczny, Warszawa: 29.
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zdaniem - daleko idace efekty. Przekonuja nas o tym rezultaty analiz Kelavi
Heinili, Glinthera Liischena, Andrzeja Tyszki, wreszcie takze wlasne préby
interpretacyjne’’.

U podstaw pogladow zwolennikéw strukturalno-funkcjonalnej inter-
pretacji sportu usytuowane jest przekonanie, iz spoteczenstwo jako agregat
mozna zdekomponowaé na trzy podstawowe systemy: system normatyw-
ny (poziom kultury), system strukturalny (poziom struktury spotecznej)
i system zachowan (poziom indywidualnych osobnikéw ludzkich). Sport jest
oczywiscie z tego punktu widzenia elementem wszystkich wymienionych ty-
pow systemow. Jednakze interesujacy nas kulturowy aspekt sportu odnies¢
nalezy tylko do poszukiwan w obrebie pierwszego z nich. Sport zatem nalezy
do kultury jedynie w niektérych swoich przejawach czy aspektach, bowiem
w odniesieniu do niego operuje si¢ selektywnym rozumieniem kultury. A wiec
problem sportu jako zjawiska kultury mozna uja¢ wylacznie na jednym po-
ziomie analizy, a jej kierunek to przede wszystkim poszukiwanie funkcji (czy
dysfunkc;ji) sportu z punktu widzenia makrosystemu spolecznego.

Na przyklad wspomniani juz autorzy pracy Sport and Social Systems
opieraja si¢ na uzywanym powszechnie w socjologii amerykanskiej pojeciu
systemu. Zaznaczaja oni zreszta, Zze rozumienie tego pojecia nie pokrywa sie
z Parsonowskim, gdyz ma charakter bardziej uniwersalny (uogélniony), a za-
tem, Ze mozna go nazwac systemem psycho-socjo-kulturowym'. W obrebie
interesujacego nas zespolu zjawisk kulturowych, czyli systemu normatywne-
go, autorzy ci wyrézniaja sfer¢ wartosci, norm i sankcji. Pierwsze formutuja
cele systemu spolecznego, drugie oznaczaja preferowane wzory stuzace utrzy-
maniu danych celdw, trzecie stuzg upowszechnianiu okreslonych wartosci
inorm lub przeciwdzialaniu dazeniom skierowanym przeciwko nim. Struktu-
ralnie rzecz ujmujac, kultura zawiera wiele roznorodnych elementdw, takich
jak wierzenia, ideologie, zwyczaje, obyczaje, rytualy, prawa, normy i wartosci
W tych tez kategoriach mozna wyjasniac sport, ukazujac jego ztozone zwigzki
z kultura, bagdz ukazujac go wlasnie jako sktadnik kultury®.

Zgodnie z dialektyczng interpretacjg sportu przyjmuje si¢ dwojakie rozu-
mienie kultury: globalne - jako catoksztaltu dorobku czltowieka dystansuja-
cego si¢ od Swiata natury oraz selektywne - jako wzglednie wyodrebnione-
go systemu form spolecznej swiadomosci, tj. systemu szeroko pojmowanej

13

Z. Krawczyk, J. Kosiewicz [red.] (1990), Filozofia kultury fizycznej. Koncepcje i proble-
my, t. 1-2, Warszawa.

" ].W. Loy, B.D. McPherson, G. Kenyon (1978), dz. cyt.: 6.

'* K. Heinemann (1989), Socjologia sportu, Warszawa.
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ideologii'. Jest to dogodny punkt wyjscia do poszukiwan wielorakich zwigz-
kéw sportu zkultura poszczeg6lnych systemow spoteczno-historycznych. Przy
czym analizy dokonywane z tej perspektywy biegng w réznych kierunkach.

Jednym z pierwszoplanowych jest poszukiwanie zaleznosci miedzy spor-
tem a kulturg fizyczng rozumiang z kolei jako cze$¢ kultury ludzkiej. Zalez-
nos¢ jest tu oczywiscie dwustronna: sport okreslony zostal przez kulture jako
szerszg calo$¢, a jednoczes$nie pozostaje istotnym elementem, ktory jg wspot-
okredla'’ Inna mozliwo$¢ analiz podejmowanych z tej perspektywy zmierza
do uchwycenia relacji w okreslonym segmencie rzeczywistoéci kulturowej;
chodzi tu o dziedzine warto$ci i wzoréw kultury fizycznej i sportu oraz warto-
$ci i wzoréw spoteczenstwa jako calosci. W rezultacie takiego podejscia rodzi
sie preferencja do rozpatrywania sportu w calej jego ztozonoéci i zréznicowa-
niu wewnetrznym. Wyrdznia si¢ tu mianowicie sport wychowawczy, rekre-
acyjny, korekcyjny, wreszcie widowiskowo-wyczynowy. W poszczegdlnych
konkretyzacjach sportu usiluje si¢ dostrzec to, co jest specyficzne, ale takze
to, co uniwersalne. Podkresla si¢ takze zlozono$¢ i wewnetrzne antynomie
sportu widowiskowego. Jest on mianowicie dla zwolennikow tej interpre-
tacji terenem dialektycznego pojednania i przeciwienstwa cech charaktery-
stycznych dla pracy i zabawy, ma wartosci instrumentalne, ale jednocze$nie
autoteliczne, zawiera mozliwo$ci wyrazania zaréwno kolektywnych, jak tez
indywidualnych dazen i aspiracji'®.

Sport z tego punktu widzenia rozpatrywa¢ mozna na wszystkich pietrach
i poziomach ludzkich dokonan, w makro- i mikroskali. Nie wykluczaja si¢
one ani nie wyodrebniaja w bezwzgledny sposéb, wrecz odwrotnie, wzajem-
nie przenikajg sie i wspdtwarunkuja. Totez socjologiczny aspekt poszukiwan
zwigzkow sportu i kultury nie jest tu ani uprzywilejowany, ani jedyny. Wrecz
odwrotnie, zwolennicy tej orientacji wskazujg na pozytki $cislej wspotpracy
socjologow z historykami, filozofami, psychologami, pedagogami i innymi
przedstawicielami nauk o kulturze. Ogoélem hastem tego kierunku jest ha-
sto zintegrowania nauk humanistycznych w celu wielostronnej eksploracji
zjawiska sportu jako rzeczywistosci spoteczno-kulturowej. Totez najnowsze
poszukiwania na tym polu zmierzaja do znalezienia syntetycznej kategorii,

16 A. Kloskowska (1969), Koncepcja kultury w ujeciu Karola Marksa. W: Taze, Z historii
i socjologii kultury, Warszawa.

17 A. Wohl (1979, 1981), Socjologia kultury fizycznej. Zarys problematyki, t. 1-2, Warsza-

wa; K. Zuchora (2009), Nauczyciel i wartosci. Z filozofii kultury fizycznej i pedagogiki

sportu, Warszawa.

B. Krawczyk (1981), Spoleczny rodowdd i ambiwalentny charakter ideologii amator-

stwa sportowego. W: Z. Krawczyk [red.], Sport i kultura, Warszawa.
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ktdra pozwolilaby na realizacje tak rozumianego programu badawczego, za-
réwno w teoretycznym, jak i empirycznym sensie. Jak sie wydaje, taka kate-
goria jest ,,sposob zycia”. Siegajac do niej, badacze maja nadzieje, ze zdobyta
przez nich wiedza o sporcie zawiera nie tylko walory eksplikacyjne, ale takze,
a moze nade wszystko, bedzie waznym instrumentem praktycznego dzialania
spolecznego’

Kulturowe sfery sportu

Zdajemy sobie sprawe, Ze zarysowane przez nas typy interpretacji spor-
tu czy tez — innymi slowy - typy orientacji teoretyczno-metodologicznych
przyjmowane w badaniach nad sportem, maja charakter konstrukcji mode-
lowych. Dokonalismy tu mianowicie dopuszczalnej, jak sadzimy, w analizach
teoretycznych schematyzacji podejs¢ i koncepcji badawczych. Przyjmujac
taki punkt widzenia, usitowaliSmy wydoby¢ to, co poszczegdlnych autorow
dzieli ze wzgledu na ich warsztaty badawcze, celowo zapoznajac, czy pomija-
jac to, co ich taczy. W ten sposob chcielismy zarysowa¢ panorame stanowisk
teoretycznych w badaniach nad sportem, azeby zdac sobie sprawg¢ z rézno-
rodnosci i wielokierunkowosci dotychczasowych doswiadczen w dziedzinie
analiz sportu jako fenomenu kultury. Jednakze zdajemy sobie sprawe, ze oma-
wiana przez nas rzeczywisto$¢ jest bardziej ztozona, bardziej niedookreslona
i bardziej niejednolita w nastawieniach i orientacjach. Wiecej, bardzo cz¢sto
autorzy prac, zwlaszcza zorientowani empirycznie, nie klopocza sie wielce
tymi badz innymi konstrukcjami teoretycznymi, a wrecz przeciwnie, hotduja
przekonaniu, iz dla przeprowadzenia poprawnych metodologicznie i po-
znawczo badan wystarczy rzetelnos¢ i Scistos¢ na poziomie ,,malej teorii’, tj.
przestrzegania ogolnych zasad procedury przeprowadzonych badan.

Nie sposdb kwestionowaé pewnych pozytkow takiego postepowania,
zwlaszcza na poziomie gromadzenia danych faktograficznych. Wzbogacaja
one nasza wiedz¢ o nowe fakty i konstatacje, przez co weryfikujg niejedng
teze o sportowej rzeczywistodci. Jednakze takie postepowanie trudno przyjac
na etapie interpretacji danych empirycznych i tworzenia syntez. Wéwczas to,
implicite czy explicite, oprze¢ si¢ musimy na jakiejs teorii — wlasnej czy cudzej
- inne pomijajgc. Dlatego - miejmy nadzieje — warto bylo dokona¢ proby
typologii interesujacych nas koncepcji.

Skoro juz ustaliliémy jednak owga typologie podkreslajac to, co dzieli
poszczegolnych badaczy, to rownie usprawiedliwione bedzie postgpowanie,

' S.G. Foldesine (1985), Sport a valtoz¢ vilagban, Budapeszt; Z. Krawczyk [red.] (1990),
Kultura fizyczna w kategoriach wartosci, Warszawa.
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ktére wskaze na to, co ich tgczy. Dokonajmy zatem proby konstrukeji — niech-
by tylko szkicowej - zarysow ogdlnej teorii sportu jako zjawiska kultury.
Podejmujac si¢ tego zadania, jesteSmy $wiadomi pewnych inspiracji. Tkwia
one — po pierwsze - w przedstawionych typach interpretacji dialektycznej
i semiotycznej sportu, a z drugiej strony, w socjologicznej teorii kultury roz-
wijanej w Polsce przez Antoning Kloskowska® i zblizonych do niej badaczy.

Ot6z - znowu celowo schematyzujac - w rozpatrywaniu sportu jako
zjawiska kultury przydatna by¢ moze propozycja wydzielenia z niego trzech
wzglednie odrebnych znaczeniowo warstw czy sfer.

Sfera kultury bytu. Nalezg do niej materialne obiekty i narzedzia, szcze-
goélnie rozbudowane w spoleczenstwach o rozwinietej cywilizacji, stuzace
stymulacji sportowych dokonan, lecz pozbawione charakteru symbolicznego.
Jest to sfera mieszczaca si¢ bez reszty w $wiecie wartoéci instrumentalnych.
Do niej zalicza si¢ stadiony i hale sportowe, baseny, taznie i sauny, gabinety
odnowy biologicznej, kolejki i wyciagi narciarskie. Ponadto do sfery tej na-
lezy coraz bardziej wyrafinowany sprzet do ¢wiczen sportowych. Wreszcie
tu znajda swoje miejsce roznorodne urzadzenia sluzace do pomiaru efektyw-
nosci treningu sportowego.

Sfera kultury spolecznej. Do niej nalezg zachowania sportowe, majace
na celu zdobycie mierzalnych wynikéw rozwoju badz utrzymania fizycznej
sprawnosci czlowieka. Sport w tego typu przypadkach podejmowany bywa
wylacznie w swojej funkcji instrumentalnej. Chodzi wigc nie tyle o symbo-
liczne znaczenie osiagnietego wyniku, ile o cele bezposrednie - osiagniecie
zdrowia fizycznego i psychicznego, zapewnienie czlowiekowi mozliwosci
przystosowania si¢ do siedzacego trybu zycia, o wszechstronny rozwoj, w kto-
rym harmonijnie zostang polaczone cele rekreacyjne i autokreacyjne. Zacho-
waniom sportowym w tej sferze nie towarzysza dodatkowe znaczenia, poza
nig pozostaje $wiat wartosci symbolicznych, natomiast gléwnym celem staje
sie osigganie efektow fizycznych w potocznym ich znaczeniu.

Sfera kultury symbolicznej. Cecha zachowan symbolicznych jest, jak wia-
domo, to, iz maja one pewna dodatkowa wartos¢ czy dodatkowe znaczenie,
czyli innymi stowy tkwi w nich dodatkowy sens postrzegany i rozumiany
przez zbiorowo$¢ ludzi okreslonego kregu kulturowego. Ta sytuacja wyste-
puje najpelniej i sprawdza si¢ jednoznacznie w $wiecie sportu wyczynowego.
Nie chodzi tu tylko o osiagniecie maksymalnej sprawnosci fizycznej. Wrecz
przeciwnie, sprawno$¢ ta stanowi jedynie $rodek do osiggania innych warto-
$ci — warto$ci symbolicznych. Sg to warto$ci indywidualne, takie jak rywali-
zacja, walka, osobisty sukces czy umiejetnos¢ porazki, odbierane juz nie tylko

2 A. Kloskowska (1981), Socjologia kultury, Warszawa.
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jako zachowania wlasciwe wylacznie sportowi. Wrecz przeciwnie, rozumie-
my je jako uogolnione modele jednostkowej egzystencji, konkretyzujace sie
we wszystkich istotnych formach zycia.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ o warto$ciach o znaczeniu kolektyw-
nym, spotecznym. Manifestuja si¢ badz to w jezyku ogélnoludzkim w odnie-
sieniu do takich wartosci, jak pokoj, przyjazn, czy rywalizujaca koegzystencja
badz tez wyrazaja nastawienia i system ocen wlasciwy pojedynczym narodom
czy zbiorowosciom zblizonych do siebie narodéw. W ostatnim okresie sport
stal sie nosnikiem systemow wartosci charakterystycznych dla kontynentow,
ustrojow spoleczno-politycznych oraz panstw. Dotyczy to zwlaszcza tzw. sfe-
ry wartos$ci uroczystych, przypisywanych w sposéb najbardziej zasadny spor-
tom o duzych walorach widowiskowych, takich jak np. football europejski
oraz niektorym imprezom sportowym, zdobnym w otoczke typu rytualnego.
Wsrdd tych ostatnich nalezy przede wszystkim wymieni¢ igrzyska olimpij-
skie — stanowigce symbol napiec¢ i konfliktdw, ale jednoczesnie wspodtpracy
i koegzystencji odrebnych geograficznie, gospodarczo, etnicznie, politycznie
i kulturowo spotecznosci swiata.

Amatorstwo i zawodowstwo w sporcie

Centralng osia, wokol ktdrej ogniskuje sie wigckszos¢ dyskusji o zmianach
wspolczesnego sportu — pisze Barbara Krawczyk - jest zagadnienie amator-
stwa i zawodowstwa. Utrwalenie i moralne usankcjonowanie tego podziatu,
wyodrebnionego wedlug kryterium bezinteresownosci, wiaze sie¢ $ci$le z roz-
wojem ruchu olimpijskiego, ktory jednocze$nie niezamierzenie i spontanicz-
nie przyspiesza tempo profesjonalizacji sportu. Ideologia olimpizmu wyrazo-
na w hasle citius-altius-fortius, wzywajac do psychofizycznego doskonalenia
sie¢ czlowieka i stymulujac wspoétzawodnictwo mig¢dzy sportowcami, ktorzy
w olimpijskiej rywalizacji staja si¢ przedstawicielami ras, narodéw, a takze
systemdéw spoleczno-politycznych, wcigga tym samym sport nieuchronnie
w sfere wptywéw polityki i rynku”!.

W potocznej opinii, zwigzanej z ruchem olimpijskim, przyjmuje sie
Zazwyczaj, ze sport, pozostajac czysto amatorskim w antycznej Grecji oraz
w kregach arystokratycznych XIX stulecia, wraz ze stopniowym uleganiem
komercjalizacji i profesjonalizacji, przeobrazil si¢ w swoje przeciwienstwo,
a wiec przybral wspélczesnie posta¢ dewiacyjng czy wrecz patologiczna.
Opinia ta nie bierze pod uwage nastepujacych okolicznosci, a mianowicie
po pierwsze, sport antyczny tylko we wczesnej fazie swego rozwoju zblizat

*' B. Krawczyk (1981), dz. cyt.: 145.
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sie do modelu czystego amatorstwa; wraz z procesami demokratyzacji sport
nabieral cech quasi-profesjonalnych lub w petni profesjonalnych?. Po drugie,
w czasach nowozytnych tylko waskie kregi arystokratyczne holdowaly i fak-
tycznie przestrzegaly zasad bezinteresownos$ci. Wyrazilo si¢ to w pierwszej,
skrajnej zasadzie sportu amatorskiego sformulowanej w nastepujacych sto-
wach: ,,amatorem jest gentleman, ktéry nigdy nie bierze udzialu w publicz-
nych zawodach ani za pieniadze, ani dla nagrody, ani w zawodach, gdzie jest
platny wstep, gentleman, ktéory w zadnym okresie swego zycia nie traktuje
sportu jako $rodka utrzymania, nie jest mechanikiem, rzemie$lnikiem czy
robotnikiem™”.

Wraz z osigganiem coraz wyzszego poziomu wynikow przez uczestnikow
sportu zawodniczego oraz jego rozszerzeniem si¢ wérdd mlodziezy klas pra-
cujacych zasada czysto$ci sportu nie mogla by¢ w pelni utrzymana. Zdawat
sobie z tego sprawe¢ twdrca nowozytnych igrzysk olimpijskich, Pierre de Co-
ubertin, ktory wykazywal postawe tolerancyjna wobec zjawiska pragmatyza-
cji sportu, chociaz usitowal te procesy minimalizowa¢ i hamowac.

Sport wysoko kwalifikowany drugiej potowy XX stulecia jest juz zupetnie
inny, zaré6wno w sferze motywacji zawodniczego w nim uczestnictwa, jak tez
w zakresie obiektywnych faktow, ktore swiadcza o tym, Ze nie ma on juz dzisiaj
charakteru wylacznie autotelicznego, ale stopniowo przybiera posta¢ dzialal-
nosci instrumentalnej. Mowiac ogdlnie, mozna wyrézni¢ cztery zasadnicze
modele wspolczesnego sportu, w zaleznosci od tego, w jakim stopniu czynnik
ekonomiczny jest istotnym stymulatorem aktywnosci sportowej zawodnikéow.

Ze sportem w pelni amatorskim mamy do czynienia wowczas, kiedy de-
cyzja zawodnika o przyjeciu na siebie tej roli jest calkowicie bezinteresowna,
a jednocze$nie za dzialalno$¢ sportowg nie otrzymuje on zadnych gratyfi-
kacji - bezpoérednich lub posrednich - poza czysto symbolicznymi**. Taka
sytuacja wystepuje zazwyczaj w sporcie rekreacyjnym, a takze na nizszych
poziomach sportu zawodniczego, np. w szkolnych lub regionalnych klubach
sportowych. I mimo, ze w tych przypadkach s3 ponoszone pewne $wiadcze-
nia ze strony panstwa, stowarzyszenia badz sponsora - w postaci np. kosztow
obiektéw i sprzetu sportowego lub kosztow wyjazdéw na zawody - sport tego
rodzaju nie przestaje by¢ w pelni amatorski.

Sport nie w pelni amatorski wystepuje wowczas, kiedy zawodnik, aby
osiggng¢ wysokie wyniki musi si¢ podda¢ rezimowi treningowemu oraz
dyscyplinie szkolenia sportowego. W tym celu poswieca on na pelnienie

2 B, Bilinski (1959), Zrédia do dziejéw kultury fizycznej, Wroclaw.
2 B. Krawczyk (1981), dz. cyt.: 157.
#]]. Sewart (1985), The Meaning of Amateurism, ,,Sociology of Sport Journal’, 2(1).
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roli sportowca wiele swego czasu wolnego, jaki pozostaje mu po zajeciach
obowigzkowych w szkole lub w zakladzie pracy. Pelnigc role sportowca,
a zwlaszcza osiagajac wysokie wyniki sportowe, zawodnik otrzymuje cz¢sto
rozne formy wsparcia finansowego w postaci stypendium, nagrod pieniez-
nych za wygrang lub zwrotu odpowiednich sum za przerwy w pracy podczas
zgrupowan i zawodow sportowych. Jednakze nie te wzgledy decyduja o jego
determinacji bycia w sporcie: liczy si¢ uczestnictwo we wspolzawodnictwie
sportowym i osigganie w nim wysokich pozycji jako cel sam w sobie, a nie
jedynie srodek do osiggania innych celow.

Sport nie w pelni zawodowy pochlania zawodnikowi wigcej czasu, anize-
li pozostaje mu po pracy zawodowej lub nauce. W jego zyciu sport zaczyna
by¢ czym$ bardzo waznym, dlatego tez odsuwa on zdobycie wyksztalcenia
na pozniej badz tez wydluza proces ksztalcenia. Jezeli podejmuje si¢ pracy
zawodowej, to tylko w ostatecznosci i raczej dorywczej badz nienormowane;j
wyznaczonym czasem trwania. Jednoczesénie spedza on optimum potrzebne-
go czasu na stadionie lub w hali sportowej. Coraz cz¢sciej, zwlaszcza przed de-
cydujacymi zawodami, przebywa na zgrupowaniach, gdzie ma petne warunki
- techniczne, trenerskie i psychologiczne - do skupienia si¢ i maksymalnego
wysitku w celu realizacji wszystkich swoich mozliwosci i talentéw ruchowych.
Z klubem nie zawiera on zadnego kontraktu lub tez jest to wylacznie umowa
honorowa. Za osiggane wyniki sportowe zawodnik otrzymuje coraz wyzsze
gratyfikacje i inne wyrazy uznania, ktore - ciggle w formie tylko wzglednie
uregulowanej i przybierajacej rozne formalne postacie - sytuujg go finansowo
zdecydowanie wyzej od rowiesnikow. Jest to wazny moment dla podejmowa-
nia decyzji bycia w sporcie: zawodnik traktuje bowiem jako fakt oczywisty,
ze za talent i ciezka (chociaz dajacg satysfakcje) prace otrzymuje si¢ rela-
tywnie duze pienigdze®. Dzieje si¢ tak zwlaszcza wowczas, kiedy zawodnik
zostaje dostrzezony na ,,rynku sportowym” i staje si¢ przedmiotem transferu
miedzy klubami, takze zagranicznymi. Wowczas dochodami dzielg si¢ obie
strony: klub (za poniesione koszty na wyksztalcenie sportowca) i zawodnik.

Sport w pelni zawodowy obejmuje jedynie ,,gwiazdy sportowe’, ktdre
dzigki talentowi i pracy osiagajg szczyty perfekcjonizmu w danej dyscypli-
nie’. Liczg si¢ tu przede wszystkim ci, ktdrzy nie tylko osiagajg najwyzsze
wyniki, ale dzieki czesto Zzmudnym treningom opanowuja takie techniki

% B.D. McPherson (1980), Retirement from Professional Sport: The Process and Problems
of Occupational and Psychological Adjustment. Sociological Symposium, University of
Waterloo.

% A. Roadburg (1976), Is Professional Football a Profession? ,International Review of
Sport Sociology”, 11(3).
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walki, ktére ze sportu czynig fascynujgce widowisko, przyciggajace na stadio-
ny i do hal sportowych setki i tysiace widzéw zadnych ciekawego, sportowego
spektaklu, pelnego zmiennej dramaturgii, czesto niepozbawionego brutalno-
sci i przemocy. Tego typu widowisko obserwuja chetnie, dzieki przekazowi te-
lewizyjnemu, takze widzowie nie znajdujgcy sie bezposrednio na trybunach.
Daje ono - jak wiadomo - nierzadko olbrzymie dochody nie tylko danemu
klubowi, ale rowniez poszczegolnym zawodnikom.

W tej sytuacji wszystkie strony kontraktu zachowujg sie w pelni profesjo-
nalnie. Zawodnik sprzedajac swoj talent i prace na rynku ustug, a uzyskane
w ten sposdb dochody wykorzystuje na biezace wydatki i przeznacza na loko-
wanie w korzystne przedsiewzigcia. Wobec pelnionej przez siebie roli zajmuje
on postawe jednoznacznie pragmatyczng: za wlozony w sport wklad pracy
oczekuje maksymalnej placy. Jest wigc pracownikiem najemnym, a wobec
tego podlega tym przepisom formalno-prawnym, ktore obejmuja kazdego in-
nego pracownika pozostajgcego na kontrakcie. Wiecej. Czesto umowa o prace
w sporcie zawodowym zawiera specjalne klauzule, podobne jak w stuzbach
specjalnych, np. w Legii Cudzoziemskiej, w policji czy wywiadzie. Analogicz-
nie traktuje zawodnika jego klub sportowy. Oczekuje mianowicie od niego
takich zachowan, ktore pozwolg mu osiaggna¢ z dzialalnoéci sportowej powaz-
ne dochody?”

Nakreslone tu sytuacje modelowe instytucji sportu maja z koniecznosci
charakter schematyczny. Rzeczywista sytuacja ludzi sportu pod interesuja-
cym nas wzgledem jest zazwyczaj bardziej ztozona. Jednakze miesci si¢ ona
zawsze mi¢dzy pelnym amatorstwem a pelnym zawodowstwem. W miarg
ewolucji statusu sportowca w kierunku zawodowstwa zmniejsza si¢ pro-
porcjonalnie zakres jego wolnosci; coraz bardziej musi on rezygnowac z roli
podmiotu i aprobowa¢ pozycje przedmiotowg. Zasady etyki dzentelmenskiej
obowigzujace w przypadku sportu amatorskiego ustgpuja miejsca regulom
skutecznosci, a w najlepszym razie kodeksowi pracy.

Istniejg pewne stale czynniki, dzieki ktorym sport przyjmuje postac dal-
sz3 badz blizszg pelnemu profesjonalizmowi. Jest takim czynnikiem poziom
danego zespolu sportowego: im wyzsze osigga on wyniki w tabelach mig-
dzynarodowego wspotzawodnictwa, tym wigksze jest prawdopodobienstwo,
ze uzyskal on status catkowicie badz na poly profesjonalny. Status profesjona-
listy szybciej i tatwiej osiagaja sportowcy reprezentujacy sporty widowiskowe,
przyciagajacy na widownie¢ ogromne rzesze kibicow, anizeli sporty kameralne.

2 D.P. Marple (1984), Professional Sports and Labour Market Theories, ,, Arena Review”,
8(3); W.C. Flint, O.S. Eitzen (1987), Professional Sports Team Ownership and Enter-
preneutrial Capitalism, ,,Sociology of Sport Journal’, 4(1).
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Tendencj¢ do szybkiej profesjonalizacji przejawiaja rowniez tzw. sporty naro-
dowe, tj. najbardziej popularne w danym kraju. Postawy profesjonalne i status
profesjonalisty fatwiej tez akceptuja mezczyzni anizeli kobiety, a to ze wzgledu
na fakt, ze rola zawodnika-profesjonalisty bardziej wspolgra z innymi rolami
mezczyzny anizeli kobiety.

Podstawowe kategorie etyki sportu

Coraz liczniejsze préby zbudowania systemu normatywnego dla wspét-
czesnego ruchu sportowego przez tworzenie rozmaitych wariantéw kodek-
sOw etycznych sportowca zdaja si¢ by¢ sygnalem niepokoju przed nadmier-
nym relatywizmem moralnym w sporcie badz wrecz immoralizmem postaw
ludzi sportu. Powiada sie czesto, iz na skutek ostabienia, a nawet zalamania
sie rygoryzmu moralnego w sporcie doszlo do gtebokich jego dewiacji w po-
staci alienacji wyniku sportowego, co pociagneto za sobg takie negatywne
zjawiska, jak komercjalizacja ruchu sportowego, spirala srodkéw dopinguja-
cych, zachowania chuliganskie na stadionach, uleganie przez elite sportowa
naciskom elit politycznych itp. Stad cz¢ste przypominanie nieprzemijajacych,
trwatych wartoéci moralnych sportu, a jednoczesnie pojawiajaca si¢ nadzieja,
iz przez edukacje olimpijska spoleczenstwa, a zwlaszcza mlodego pokolenia,
uda sie zachowac¢ zesp6l wartosci sportu, a tym samym uchronic jego istote®.

Wobec tych niepokojow, a jednoczesnie postaw optymizmu pedagogicz-
nego, zajmujemy stanowisko umiarkowane. Podstawowe zasady etyki sporto-
wej mialy bowiem i majg nadal swoje zasadnicze Zrodlo poza $wiatem sportu.
A wie¢c moralne zachowania w sporcie determinowane sg przede wszystkim
przez stan moralnosci spoteczenstwa jako calosci i odbijaja jego ,,rozchwia-
nie” w tej dziedzinie. Dlatego tez efekty wychowania moralnego do sportu
1 przez sport zaleza gléwnie od powszechnej edukacji moralnej. Niemniej
zrodzone i rozwijane na gruncie sportu idee moralne s3 wystarczajaco bogate
i spolecznie doniosle, by zastugiwaly na pieczotowita rekonstrukcje i analize,
a jednocze$nie na wydobycie ich bardziej ogélnego sensu - nie tylko zreszta
dla $wiata sportu. Uczynimy to przypominajac znaczenia podstawowych ka-
tegorii etyki sportu.

 S. Woloszyn (1996), Olimpizm a wychowanie. Czy mozna zaufac humanizmowi spor-

tu? W: Z. Zukowska [red.], Pedagogiczne wedréwki przez wieki i zagadnienia. Studia
i szkice, Warszawa-Torun: 223-228; Z. Zukowska, R. Zukowski (2010), Fair play jako
wartos¢ moralna w edukacji olimpijskiej. W: Cize [red.], Fair play w sporcie i olimpi-
zmie. Szansa czy utopia, Warszawa: 83-89.

68



Dzielnod¢. W starozytnej Grecji przymioty ciala i charakteru szlachetnie
urodzonego czlowieka wyrazalo najglebiej pojecie dzielnosci - arete. Po-
czatkowo oznaczalo ono sile i zrecznos¢ wojownika na polu walki oraz jego
heroiczne mestwo w obliczu przeciwnika. Te same zalety mogly wyrazi¢ sie
takze w walce sportowej. Wowczas przejawialy si¢ one w podwdjnej posta-
ci: realnych, szlachetnych zmagan, a jednocze$nie symbolicznych dowodow
wlasnej doskonatosci. Aby tak sie¢ stalo, nalezalo podja¢ wspdtzawodnictwo
z przeciwnikiem, odbywajace si¢ wedlug okreélonych regul, a jednocze$nie
walke o pierwszenstwo, co, w ogolnosci, oznaczalo prébe ogniowg wszelkich
cno6t meskich. Sport zatem w naturalny sposob przediuzat agon wojny w cza-
sie pokoju, stad pokoj bozy - ekeheira - byl niezbedny, aby sport zaistnial jako
zjawisko spoleczne.

Szlachetnie urodzony, dzielny Grek, mial niezbywalne prawo do oczeki-
wania czci i milosci ze strony innych, a jednoczes$nie do samouznania i dumy
z perfekcyjnie wykonanych czynéw. Te zalety ciata i ducha czynily go podob-
nym bogom. Wojna i sport byly zatem droga, po ktorej na state wchodzito
si¢ do $wiata sacrum uzyskujac w ten sposob niesmiertelnos¢®. Szlachetnos¢
i dzielno$¢ byly zatem gwarantami tworzenia i pomnazania kultury wyzszej:
spolecznej, symbolicznej i sakralnej. ,W starozytnej Grecji — pisal na ten
temat Bronistaw Bilinski — $wiat bogéw, kreowany przez ludzi i wyniesiony
na Olimp - z Olimpu schodzil na ziemi¢ jako model i wzorzec, by stuzy¢
panujacym klasom. Silta i sprawnos¢ fizyczna, gwarantujaca wladzg, panowa-
nie i bogactwo, znajdowala sprzymierzencéw w bogach. Dlatego tez kultura
fizyczna byla moze pierwszym czynnikiem, ktéry wiodl do dlugotrwatej unii
oltarza i tronu™.

Honor. ,,Etos rycerski — pisze Bohdan Misiuna - odwoluje si¢ (...) do sys-
temu wartosci, w ktorym warto$cig najwyzsza jest warto$¢ honoru. Honor
jest na gruncie tego etosu jedyna wartoscia bezwzglednga. Wszystkie pozostale
wartodci, ktore za Dupreelem okresli¢ mozna jako «cnoty honoru», cenio-
ne s jedynie ze wzgledu na te warto$¢™!. Honor jako warto$¢ potencjalna
przystuguje kazdemu czlowiekowi, jednak azeby owa warto$¢ osiggnac, na-
lezy postepowac zgodnie z kodeksem etycznym, a wigc — méwigc ogodlnie
- zy¢ godziwie. Chodzi tu w szczegélnosci o bezinteresowne poszanowanie
obowiazujacych regul, m.in. w walce zbrojnej oraz w sporcie. Bierze si¢ stad

% K. Zuchora (2016), Igrzyska to rzecz swigta. W: Tenze, Dialogi olimpijskie. O pigknie
i pokoju, etyce i polityce, solidarnosci i edukacji, Warszawa: 62-70.

% B. Bilinski (1989), Olimpizm Pierrea de Coubertin i antyk (analogie, paralele i dyshar-

monie), cz. 1, ,,Kultura Fizyczna”, XLIII(9-10): 3.

A. Przytuska-Fiszer, B. Misiuna (1993), Etyczne aspekty sportu, Warszawa: 96.
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wyzszo$¢ czystosci gry nad wzgledami taktycznymi, niewykorzystywanie
gorszej pozycji przeciwnika. rezygnacja z przypadkowej przewagi oraz odwa-
ga nie liczaca si¢ z poczuciem niebezpieczenstwa.

W warto$ci honoru zakorzenione s3 takie cnoty, jak: mestwo, lojalnos¢
i wierno$¢, prawdomdéwnos$¢ oraz uzasadniona duma. Chodzi tu przede
wszystkim o umiejetno$¢ pokonywania trudnosci i cierpienia, o zachowanie
stalosci zasad i idei, o pokonywanie wlasnych stabosci oraz o sile charakte-
ru. Honor jest przeciwienistwem interesownosci, a zatem pozostaje warto-
$cig krystalicznie autoteliczna. Totez w etyce rycerskiej mniej liczy si¢ efekt
walki, a nawet uczestnictwo w niej — znaczenie ma nade wszystko czystos¢
intencji i zasad, ktorych nalezy przestrzega¢ bezwzglednie, i to z pobudek
nieinstrumentalnych. Zasadnie mozna je zatem zaliczy¢ do etyk skrajnie
rygorystycznych.

Fair play. Nowozytny olimpizm Pierre’a de Coubertina byl strukturg ak-
sjologiczng wielce zlozong i niekoherentna. Zawieral w sobie watki rozmaite,
czerpane zarOGwno z wzorow antycznych, jak ze sredniowiecznej etyki rycer-
skiej. Tradycje te zresztg tworca wspolczesnych igrzysk interpretowal wysoce
dowolnie. Jednakze, jak si¢ wydaje, glowne Zrodia nowozytnego etosu spor-
towego tkwily w normach etyki gentlemenskiej, majacej swoje ugruntowanie
w systemie wartosci i sposobie zycia ,,klasy prézniaczej*.

Skodyfikowane w etyce gentlemenskiej zasady walki godziwej w postaci
regul fair play mozna sprowadzi¢ do nastgpujacych norm*: bezinteresowne-
go poszanowania regut gry, szacunku dla przeciwnika, zachowania rownych
szans w walce, niewykorzystania przewagi losowej, rezygnacji z praktycznych
korzysci zwyciestwa, minimalizacji cierpien przeciwnika. Zdaniem Marii
Ossowskiej owe reguly czystej gry s3 nastepstwem ewoluujgcej przez wieki
tendencji do tagodzenia walki, zwlaszcza prowadzonej w tej samej klasie spo-
lecznej. Wedlug niej rodzaje nakazow zwiagzane z kodeksem fair play wyply-
waja z nast¢pujacych motywacji**: motywacji wspoélczujacej, humanitarne;j,
szacunku dla przeciwnika, szacunku dla samego siebie, dbatosci o wlasng
godno$¢, motywacji zabawowej, leku przed odwzajemnieniem.

-W walce rycerzy miedzy sobg - pisze autorka Socjologii moralnosci - so-
lidarno$¢ klasowa przerzuca pomost nad barykada i uczy wzgledéw dla prze-
ciwnika, ktorego - jako réwnego sobie - wypada szanowa¢. Ta wigz klasowa
jest dostatecznie silna, by tagodzi¢ walke, podczas gdy wiez narodowa taka
nie byla (...). Fair play jest dzieckiem walki polaczonej z ta wlasnie klasowa

2 T. Veblen (1971), dz. cyt.
*  A. Przyluska-Fiszer, B. Misiuna (1993), dz. cyt.: 102-118.
¥ M. Ossowska (1963), Socjologia moralnosci. Zarys zagadnieri, Warszawa: 223.
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solidarnosécig”™. Byly to zatem cnoty, ktoére kultywowane i praktykowane
na gruncie sportu gentlemenskiego ugruntowaty tozsamos¢ i kulturotworcza
role arystokracji i stanowity wzory moralne, istotne dla etosu wychowawcze-
go gornych warstw spoleczenstwa stanowego. Jednakze mialy one - jedno-
czesnie — znaczenie ogodlniejszej natury: byly mianowicie swoistym darem
formacji odchodzacej w przeszlos¢ dla rodzacej sie epoki spoleczenstwa
industrialnego.

Przyjemnos¢. Zasada przyjemnosci jest - dowiodl tego Johan Huizinga®
— gléwna wlasciwoscig odrozniajacg czynnosci zabawy od czynnosci pracy,
a wiec okresla ona takze istote sportu. Ta sama zasada pozostaje kluczowy
w systemie etycznym utylitaryzmu, wigzanego zazwyczaj z etosem epoki in-
dustrialnej i ze Swiadomoscig mieszczanstwa. Sprébujmy odnie$¢ te kategorie
do podstawowych przejawéw wspdlczesnego sportu.

Utylitaryzm - zdaniem jednego z jej tworcow, Johna Stuarta Milla - glo-
si, Zze ,,przyjemnosc¢ i brak cierpienia s3 jedynymi przezyciami pozadanymi
jako cele i ze wszystko, co pozadane (...) jest pozagdane badz dlatego, zZe samo
jest przyjemne, badz dlatego, Zze stanowi srodek zapewnienia przyjemnosci
i zapobiegania cierpieniu™ Przyjemno$¢ pozostaje zaréwno wartoscia in-
dywidualna, jak spoleczna. Moze by¢ zatem zasadg organizujacg dzialania
pojedynczych oséb i zachowania zbiorowe. Polega ona w ogélnosci na po-
mnazaniu dobra oraz minimalizacji zla. Stad moze by¢ busolg dla postepo-
wania zmierzajgcego do humanizowania stosunkéw miedzyludzkich. Wedtug
znawcow zagadnienia mozemy wyr6zni¢ dwa podstawowe rodzaje utylitary-
zmu: utylitaryzm prosty oraz utylitaryzm regul.

Zgodnie z pierwsza jego odmiang gléwnym przedmiotem moralnej reflek-
sji pozostajg czyny oraz ich skutki. Wynika stad relatywizm ocen moralnych:
na wybor zastuguje to postepowanie, ktore w danej sytuacji jest stuszne, tzn.
przysporzy wiecej dobra niz inne. Umiarkowana wersja owego utylitaryzmu
prostego dopuszcza mozliwo$¢ kierowania si¢ normami. gdyz zaklada, iz sto-
sowanie w zyciu pewnych stalych zasad pomnaza szczgécie ogétu. Druga od-
miana utylitaryzmu podkreéla istotng role regut moralnych w postepowaniu,
dlatego tez nazywana jest utylitaryzmem regul. Zgodnie z tym stanowiskiem
probierz kazdego wyboru moralnego stanowig normy moralne, a nie antycy-
powane skutki czynéw. Z dwoch mozliwych w danej sytuacji rodzajow dzia-
lania nalezy wybrac¢ ten, ktory jest zgodny z naczelng zasada moralng, a wigc
zasadg uzytecznosci (dobra). Ten rodzaj utylitaryzmu nie musi by¢ zatem

¥ Tamze: 234.
¢ J. Huizinga (1967), dz. cyt.
7 J.S. Mill (1959), Utylitaryzm, Warszawa: 13.
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sprzeczny z imperatywem kategorycznym Kanta. Faktycznie wiec oscyluje si¢
tu miedzy umiarkowanym relatywizmem a rygoryzmem moralnym?*.

Jakie hipotezy wynikajg ze zderzenia owych dwoch, a wlasciwie trzech
odmian utylitaryzmu oraz dominujgcych modeli wspolczesnego sportu?
Ktory z nich ,odpowiada” zalozeniom utylitaryzmu prostego, utylitaryzmu
prostego umiarkowanego oraz utylitaryzmu regul? Otdz, jak si¢ wydaje, per-
spektywa aksjologiczna utylitaryzmu prostego okresla normy post¢powania
w sporcie zawodowym. Obowigzuja tu bowiem, poza przepisami danej dys-
cypliny sportu, wylacznie zasady pragmatyczne: cnoty takie jak pracowitos¢,
zdyscyplinowanie, solidnos$¢ itp. s3 warunkiem powodzenia w walce spor-
towej. Efektem zastosowania owych cnét w praktyce sportowej jest przede
wszystkim - jak w kazdym zawodzie — wysoki docho6d oraz relatywnie wyso-
ka pozycja spoteczna zawodnika.

Na przeciwnym biegunie znajduje si¢ sport masowy (,,sport dla wszyst-
kich”), ktdry czerpie obficie z zasad utylitaryzmu regul. Celem tego rodzaju
sportu jest bowiem nie tyle bicie rekordow, ile przyjemno$¢ sportowania.
Ta zas jest tym wigksza, im bardziej przestrzegane sg w grze sportowej zasady
tradycyjnej etyki fair play: rowno$¢ startu, poszanowanie przeciwnika, nie-
wykorzystywanie przypadkowej przewagi, brak pychy w przypadku wygrane;
itp. Natomiast tzw. sport amatorski zdaje si¢ opiera¢ przede wszystkim na za-
sadach umiarkowanej wersji utylitaryzmu prostego: dopuszcza on mianowi-
cie funkcjonowanie w obrebie sportu pewnych zasad etycznych (stad kodeksy
sportowca), niemniej rzadzi si¢ ogdlng zasada uzytecznosci, a wigc maksy-
malnej efektywnosci dzialan, gwarantujacych zwycigstwo w walce sportowe;.
Aby by¢ fair wystarczy wzglednie poprawne stosowanie si¢ do przepisow. Nie
jest natomiast wymagane np. niewykorzystywanie przypadkowej przewagi
nad przeciwnikiem. Jeli taka sytuacja si¢ zdarzy, wowczas sportowiec moze
oczekiwac specjalnej nagrody fair play, co jest wyrazem uznania dla jego
dzialan jako wykraczajacych poza obowigzujacy w tym typie sportu moralny
etos”.

Przedstawione tu modele etyki utylitarystycznej oraz odpowiadajgce im
rodzaje sportu majg oczywiscie charakter konstrukeji teoretycznych. W rze-
czywisto$ci bowiem moralne zasady i moralne postawy we wspoélczesnym
sporcie s3 bardziej zlozone i nie zawsze $cisle odpowiadaja zaproponowanym
schematom intelektualnym. Zachowania takie, jakie na co dzien mozemy
obserwowac w sporcie amatorskim, wahajg si¢ miedzy skrajnymi biegunami:

38

E. Klimowicz (1974), Utylitaryzm w etyce, Warszawa: 203-215.
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etosem etyki zawodowej, wtasciwej sportowi profesjonalnemu oraz etosem
rycerskim skodyfikowanym w postaci regul czystej gry. Podobnie ,,sport dla
wszystkich” nie zawsze jest tak rycerski, jakby sie wydawalo z wcze$niejszych
ustalen. Jakze czesto obserwujemy tu zakl6cenia zasady fair, jesli tylko ula-
twia to zdobycie upragnionego celu - zwyciestwa.

Sprawe tym bardziej komplikuje fakt, ze tylko w utylitaryzmie prostym
rozpoznajemy ,natur¢’ zachowan sportowych na podstawie funkgcji czynow.
W pozostalych przypadkach musimy ukaza¢ sfere motywacji dziatan sporto-
wych, a ta - jak wiadomo - zazwyczaj pozostaje niedostepna dla postronnego
obserwatora.

Dokonali$my przegladu podstawowych kategorii etyki sportu podkresla-
jac to, co je rézni, oraz biorac niejako w nawias cechy wspdlne. Jednakze réw-
nie usprawiedliwione b¢dzie podkreslenie tego, co laczy poszczegéine zasady,
a wiec co decyduje o ciggu ewolucyjnym wzoréw moralnych w sporcie.

Jak si¢ wydaje, najbardziej do siebie zblizone pozostaja kategorie dziel-
nosci, honoru i fair play. One to pospolu uksztaltowaly etos etyki rycerskiej,
spolecznie zwiazanej z klasg arystokracji. Natomiast utylitaryzm w etyce
sportowej wyraza juz nowe potrzeby i nowe wartosci. Chodzi tu mianowicie
o zjawiska zwiazane z - ogdlnie mdéwigc - instrumentalnymi wartosciami
sportu, dajacymi o sobie zna¢ zwlaszcza w procesie jego demokratyzacji, ko-
mercjalizacji i profesjonalizacji.

Niemniej jednak wspoélczesny sport broni sig, jak wiadomo, przed odrzu-
ceniem zasad tradycyjnej etyki walki, zwigzanej gtéwnie z norma fair play.
Jest to obrona uzasadniona. Sport bez owych zasad zostalby bowiem pozba-
wiony swojego wymiaru mitologicznego, utopijnego*. Zas mitologia i utopia
sportu, tworzone przez stulecia, s3 jego gtowng silg kulturotworcza. W ten
sposob takze sport, jak zaden inny fenomen kultury, zachowuje ciggle swoj
uniwersalny wymiar: od uniwersalizmu narodowego (Grekdw), przez euro-
pejski uniwersalizm neoolimpizmu Coubertina do wspdlczesnego uniwersa-
lizmu globalnego. Ale tez dlatego obecnie sport nie moze by¢ tylko ,,rycerski™:
jest on w réwnym stopniu ,utylitarny” i w tym swoistym synkretyzmie tkwi
jego sila nie tylko jako idei, ale nade wszystko - jako powszechnej praktyki
dzialania.

% B. Urbankowski (1981), Etyka i mitologia sportu. W: Z. Krawczyk [red.], Sport i kul-
tura, Warszawa.



