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Hubertus R. Drobner, Person-Exegese und Christologie bei Augustinus. Zur
Herkunft der Formel una persona, Leiden 1986, 353 s.

Nikogo chyba nie trzeba przekonywa¢ o znaczeniu wkiadu §w. Augustyna
w rozw¢j mysli chrystologicznej. Jego rola jest coraz bardziej doceniana zwtaszcza
od kilkudziesiaciu lat, po tym jak przetamane zostalo twierdzenie Harnacka o zde-
terminowaniu formuly chalcedonskiej przez grecka (przedchrzescijanska) metafi-
zyke i dostrzezony wplyw mysli tacinskiej, ktéra od Augustyna poprzez Tomus ad
Flavianum Leona Wielkiego nadala ostateczny kierunek wschodnim poszukiwa-
niom. Mimo to studia nad chrystologia Augustyna wydaja si¢ postgpowad bardzo
powoli. Stworzenie powazniejszej syntezy uniemozliwia chyba przede wszystkim
brak rzetelnych, pogigbionych studiow analitycznych, dotyczacych poszczegol-
nych terminéw, metod, zrodet wykorzystywanych przez Biskupa Hippony.
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W tym kontekscie praca Hubertusa Drobnera Person-Exegese und Christologie
bei Augustinus. Zur Herkunft der Formel una persona stanowi bardzo istotny przy-
czynek do zrozumienia augustynowej chrystologii. Autor koncentruje si¢ na drob-
nym wycinku mysli Augustyna — na formule chrystologicznej una persona, ktéra
pojawia si¢ po raz plerwszy w Liscie 137 z 411 r. Podstawowa tez¢ pracy mozna
sformutowac nastgpujaco: pojecie osoby (persona) w chrystologii $w. Augustyna
ma korzenie w jego retoryczno-gramatycznym wyksztalceniu, a jego przeniesie-
nie na plaszczyzne teologiczno-metafizyczna jest konsekwencja stosowania przez
niego metody egzegezy prosoponicznej (Person-Exegese)' w interpretacji tekstow
biblijnych. Drobner przeprowadza t¢ tez¢ w dwdch etapach, ktore stanowia jedno-
czes$nie czesei ksiazki (odpowiednio s. 11-128 1 129-274). Pierwsza ma charakter
krytyczno-literacki i omawia stosowanie przez Augustyna egzegezy prosoponicz-
nej oraz terminu persona; druga jest historyczno-teologiczna i omawia role i zna-
czenie terminu persona w chrystologii Biskupa Hippony.

W pierwszej cze¢sci swej monografii Drobner dowodzi przede wszystkim, iz
termin persona w mysli Augustyna jest zwiazany z jego retorycznym wyksztat-
ceniem, a przede wszystkim z jedna z metod interpretacyjnych — egzegeza proso-
poniczna?. Wychodzi zatem autor od zarysowania gramatycznego wyksztalcenia
Augustyna. Nastepnie dokonuje przegladu zasad gramatycznych i egzegezy pro-
soponicznej stosowanych przez Augustyna odpowiednio w tekstach $wieckich, jak
i teologicznych. Kolejne prawie 100 stron poswigcono terminologii, Jakungustyn
postuguje si¢ w egzegezie prosoponicznej. Drobner dokonuje doktadnej analizy
wszystkich wystapien persona w w tym kontekscie. Za pomoca opartej na bardzo
dokladnej i kompletnej dokumentacji Zrédtowej autor wykazuje dobitnie, iz termin
persona w jezyku teologlcznym Augustyna pojawia si¢ za posredmctwem metody
egzegezy prosopomcznej i stuzy przede wszystkim tej metodzie.

Druga cze$¢ pracy ma juz bardziej teologiczny charakter. Drobner stawia
przede wszystkim pytanie o to, w jaki sposdb nastapito przeniesienie terminu per-
Sona z obszaru gramatycznego w teologlczno -ontologiczny. Wykazuje na podsta-
wie wybranych tekstow Augustyna, iz oprocz wphywu tradycji (ktéra usankcjo-
nowala juz uzycie persona w kontekscie trynitologicznym) dokonywata si¢ w pi-
smach Biskupa Hippony ewolucja pola znaczeniowego terminu persona, ktore
z oznaczania logiczno-gramatycznego podmiotu przesuwalo si¢ ku oznaczaniu
konkretnie istniejacej jednostki ten podmiot stanowiacej. W ten sposéb otwar-
ta zostala droga ku kluczowej chrystologicznej formule in unitate personae co-
pulans ‘utramgque naturam ukutej przez Augustyna’. Drobner poprzedza jednak
Jjej omowienie rzutem oka na inne okreslenia jednosci Chrystusa (homo domi-

' Preferuj¢ termin ,,egzegeza prosoponiczna” jako tlumaczenie ,,Person-Exegese” przede wszyst-
kim ze wzglgdu na mezbyt szczgsliwe brzmlenle ewentualnych dokladmejszych odpowiednikow
~€gzegeza osobowa”, ,persona-egzegeza” ild. Metoda ta stosowana byla zaréwno w lacifiskim, jak
i greckim kregu jezykowym, zatem termin ,,egzegeza prosoponiczna” ni¢ wydaje si¢ by¢ naduZy-
ciem.

2 Przez egzegezg prosoponiczng nalezy rozumie¢ pewna metodg interpretacyjna, stosowang
w okresie patrystycznym zarowno w literaturze klasycznej, jak i chrzescijanskiej, ktérej kKluczowym
elementem byla identyfikacja logicznego (gramatycznego) podmiotu danej wypowiedzi. Podmiot ten
okreslany byl terminem persona (prosopon). Terminologia egzegezy prosoponicznej byla zaczerp-
nigta przede wszystkim z terminologii teatralnej, stad migdzy innymi stosowanie terminu persona
(prosopon).

? Epistula 137,9-11 (CSEL 44,108,13-110,11).
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nicus, persona sapientiae, rex et sacerdos). Kolejny, obszerny rozdzial poswig-
cony jest ewentualnym zewngtrznym Zrodtom, z ktérych Augustyn mogiby za-
czerpna¢ chrystologiczng formulg una persona. Autor omawia Tertuliana, 1zaaka
Zyda, Pseudo-Vigiliusza, u ktorych formuta ta sie pojawia przed 411 r., Hllarego
z Poitiers, Hieronima, Ambrozego, Ambrozjastra, ktérzy uzywali innych formut na
okres’leniejednos',ci Chrystusa oraz Nemezjusza z Emessy i Teodora z Mopsuestii,
ktorzy — podobnie jak Augustyn — stosowali analogi¢ do czlowieka jako jednosci
ciala i duszy w kontekscie chrystologicznym. Drobner dochodzi tutaj do podwdj-
nej konkluzji. Z jednej strony mozna $miato twierdzié, iz zaden z tych autorow nie
stanowit bezposredniego zrédia dla augustynowej formuly (cho¢ nie mozna wy-
kluczyé wplywow), z drugiej — takze w mysli zdecydowanej wigkszosci z nich ter-
min persona (prosopon) zwigzany byl bezposrednio z zastosowaniem regut grama-
tycznych i egzegezy prosoponicznej. Ostatni rozdziat monografii po§wigcony jest
roli, jaka odgrywa formuta chrystologiczna una persona w teologii Augustyna po
411 r. Drobner omawia najpierw najwazniejsze teksty Augustyna, w ktorych for-
mula zostaje ponownie zastosowana. Nastepnie analizuje jej zastosowanie w roz-
wiagzywaniu konkretnych problemow teologicznych (np. zagadnienia schematu
verbum caro, relacji Ojca do Syna w Trojcy), dochodzac do konkluzji, iz formuta
una personalunitas personae stala si¢ dla Augustyna kluczem do rozwigzania wie-
lu kwestii chrystologicznych i trynitologicznych bedacych przedmiotem dyskusji
na przelomie [ViV w.

Warto zwroci¢ uwage na podstawowe walory monografii Drobnera. Zwykle
nie przywiazuje si¢ zbyt wielkiej wagi do retoryczno-gramatycznego wyksztatce-
nia Augustyna. Person-Exegese und Christologie bei Augustinus ukazuje dobitnie,
iz miato ono kolosalne znaczenie w rozwoju zaréwno terminologii, jak i metody
teologicznej stosowanej przez Biskupa Hippony. Natomiast z punktu widzenia hi-
storii chrystologii na podkreslenie zastuguje wykazanie, iz zrodla augustynskiej
formuly una persona (a wigc posrednio samej definicji chalcedonskiej) nalezy
poszukiwac nie tyle w obcych chrzescijanstwu wplywach metafizyki greckiej, ile
raczej w reﬂeks_|1 teologicznej, a doktadniej w biblijnej egzegezie. Drobner wyka-
zuje ponadto, iz zapozyczona z gramatyki terminologia zostaje przez Augustyna
przetworzona tak, by jak najadekwatniej oddawata dane tradycji.

Dla porzadku nalezy wskaza¢ réwniez na niektdre stabosci monografii Drob-
nera — dostrzegalne sg zwlaszcza w czgsci historyczno-teologicznej. Przede
wszystkim dziwi¢ moze koncentracja prawie wylacznie na formalnym aspekcie
mys$li Augustyna. Brana jest pod uwage jego terminologia w kontekscie egzegezy
prosoponicznej, jednak nieco w oderwaniu od problematyki podejmowanej przez
Augustyna. Rodzi si¢ pytanie o to, jaka rolge w ksztaltowaniu mysli Augustyna
mialy zrodla, z ktérych korzystal, stosujqc egzegezg prosoponiczna, tzn. teksty
biblijne i teksty tradycji. Trudno bowiem sobie wyobrazi¢, iz formuta chrysto-
logiczna una persona... wyewoluowata wylacznie po linii rozwoju termmologll
technicznej stosowanej metody. Dokonywac¢ sig to musialo gdzie$ na przecigciu,
jednak Drobner pomija 6w aspekt. Podobnie dziwi¢ moze fakt, iz omawiane sa
problemy chrystologiczne, do ktdrych rozwiazania Augustyn uzywa formuty una
persona po 411 r., natomiast zupetnie pominigta jest rola tychze problemoéw jako
elementéw prowadzacych do powstania samej formuly. To przeciez pytania otwie-
raja droge do odpowiedzi, a nie odwrotnie! Niech wystarczy tutaj jeden przykfad.
Drobner zwraca uwagg, iz formula una persona postuzyta Augustynowi jako wy-
godne rozwiazanie kwestii communicatio idiomatum. Wydaje si¢ jednak, ze to
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wilasnie formuty wedtug communicatio idiomatum mogtly by¢ jednym z elemen-
tow, ktéry najbardziej wplynat na przesunigcie pola znaczeniowego terminu per-
Sona z czysto gramatycznego okreslenia podmiotu na jego podstawg w jednost-
kowym bycne wystarczy przypomnieg, iz sam list 137, w ktérym po raz pierwszy
Augustyn mowi o jednej osobie i dwoch naturach, jest odpowiedzia na zapytania
dotyczace miedzy innymi fraz wg communicatio idiomatum. Obiekcje tego typu
mozna by mnozy¢.

Oczywiscie koncentracja na formalno-terminologicznym aspekcie mysli Augu-
styna mogta stanowi¢ $wiadomy wybor autora. W takim przypadku podniesione
wyzej obiekcje nalezy traktowa¢ co najwyzej jako zachgte do rozwinigcia i uzu-
pelnienia cennej monografii Drobnera.

Ks. Grzegorz Strzelczyk



