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SIC TRANSIT GLORIA MUNDI
— TAK PRZEMIJA CHWALA SWIATA

W obiegowych, ale takze podrecznikowych opiniach autorzy sporto-
wych sukceséw cieszg si¢ ogromng popularnoscia, powazaniem i szacun-
kiem spoteczenstwa, a ich dokonania buduja rozpoznawalnos$¢ oraz prestiz
kraju i narodu'. Poglad ten zdajg si¢ uwiarygodnia¢ badania prowadzone
na przestrzeni ostatniego ¢wieréwiecza, ktére pokazuja, ze sport, jesli nawet
nie jest elementem kultury wysokiej, to z cala pewnosciag wpisuje si¢ w ob-
szar kultury popularnej i masowej, a wybitni sportowcy zazwyczaj cieszg sig
wiekszym szacunkiem niz inni ludzie i postrzegani sg jako osoby, ktérych
dzialania przyczyniaja si¢ do budowania dobrej opinii o kraju?. Jak sie wydaje
to wyobrazenie zostalo zakodowane nie tylko w $wiadomosci obserwatoréw
sportowych zmagan, ale tez zyskalo zwolennikéw wsréd gléwnych aktoréow
spektaklu — sportowcow. Pomijajac subtelnosci analiz jakie pojawiajg si¢
w ksigzce Anny Pawlak, zwraca ona uwagg, ze wéréd bylych olimpijczykow
dos¢ licznie reprezentowana jest grupa, ktérg cechuje ,,oczekiwanie szczegél-
nego szacunku i zainteresowania okazywanego przez otoczenie™.

' Z. Krawczyk (2011), Narodowe i etniczne uwarunkowania kultury fizycznej. W: Z.

Dziubinski, Z. Krawczyk [red.], Socjologia kultury fizycznej, Warszawa: 251 i n. Tak-
ze: Z. Krawczyk (2004), Sport in a Changing Europe, ,,European Journal for Sport and
Society”, 1(2).

A. Karwacki (1997), Spoteczno-kulturowe wartosci sportu wyczynowego. W: K.W. Jan-
kowski, Z. Krawczyk [red.], Wartosci i wzory kultury fizycznej miodziezy. Badania po-
réwnawcze, Warszawa: 69 i n. Takze: G. Foldesi (1989), Sport wyczynowy i spoleczne
wartosci igrzysk olimpijskich. W: Z. Krawczyk [red.], Kultura fizyczna w kategoriach
wartosci, Warszawa: 100-101.

A. Pawlak (1983), Status polskich olimpijczykéw po zakoriczeniu kariery sportowej,
Warszawa: 168.
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Przy tej okazji pojawia si¢ inny problem: na ile 6w sielankowy obrazek
jest trwaly? Czy prezentowane postawy s3 jedynie ulotng deklaracja chwili,
czy tez stanowig gleboko zakorzeniony w spolecznej swiadomosci, trwaty
Slad tego, co w przesztosci rozbudzato emocje i bytlo powodem do dumy.

Widowisko

Gdyby znaczenie zjawisk spolecznych mierzy¢ zasiegiem publicznego
zainteresowania, wowczas sport wyczynowy nalezaloby zaliczy¢ do najwaz-
niejszych sfer zycia. Sportem - jak pokazuja badania - interesuje sie blisko
potowa Polakéw, przy czym - co trzeba zaznaczy¢ - jest to wybitnie meska
rozrywka zwazywszy, ze przecietnie na jedna milo$niczke sportu przypada
trzech mezczyzn®. W najogdlniejszym znaczeniu oglagdanie zawodéw spor-
towych czy to bezposrednio z trybun stadionu, czy tez na ekranie telewizora,
poszukiwanie informacji na temat sportu w gazetach czy sieganie po prase
specjalistyczng, stanowi zewne¢trzny wyraz naszych zainteresowan, u podstaw
ktorych lezy akceptacja tego, co wigze si¢ ze sportem, a wiec przede wszystkim
wartosci, jakie ze sobg niesie. ,Sportowe zachowanie” czy tez ,,przestrzeganie
sportowych regul’, ,postepowanie zgodne z zasada fair play” to przyklady
stwierdzen, ktore z obszaru sportu weszly do jezyka potocznego, czesto tracac
swoj dostowny (sportowy) kontekst.

Widowisko sportowe ma tez swéj odmienny wymiar, kojarzony z tym,
co w normalnych warunkach rzadko kiedy zyskuje spoteczng akceptacje. Szo-
winizm, nietolerancja, chuliganskie zachowania widowni, a cz¢sto i samych
sportowcdw, to tylko niektdre sposrdd okreslen, jakie towarzyszg dziennikar-
skim komentarzom poswieconym wspoélczesnemu widowisku sportowemu.
Wbrew obiegowym opiniom nie jest to zjawisko nowe. Eksponowane przez
wspolczesne media konflikty miedzy kibicami pitkarskich druzyn maja réw-
nie dlugg histori¢ jak pilka nozna. Przykltadowo: wzajemna nieche¢ migdzy
kibicami Cracovi i Wisly siega poczatkéw istnienia obydwu klubéw (n.b.
najstarszych klubow piltkarskich w kraju, powstalych w pierwszej dekadzie
ubieglego wieku). Wspomina o tym Stanistaw Mielech® byly pitkarz Cracovi
(ale takze i Wisly), a zarazem czlonek reprezentacyjnej druzyny, ktora ro-
zegrala pierwszy miedzypanstwowy mecz z reprezentacja Wegier w 1921 r.
A doda¢ nalezy, ze nie byly to przypadki odosobnione i szczegélne. Wtasciw-
sze bytoby stwierdzenie, ze od tego momentu datuje sie historia kibicowskich

i Opinie o sporcie w telewizji. Raport z badania (1996), OBOP, Warszawa: 2.
5 S. Mielech (1957), Gole, faule i ofsajdy, Warszawa.
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antagonizméw, od okresu miedzywojennego poczynajac a na wspdlczesnosci
konczac®.

Kilka lat temu jedna z respondentek’ wypowiadajac si¢ na temat spolecz-
nych wartosci, jakie niesie ze sobg widowisko sportowe, swoja akceptujacy
odpowiedz uzupelnita dodatkowym komentarzem: ,Tak, ale wykluczajac me-
cze pitki noznej” Ta wypowiedZ stanowi swego rodzaju ewenement. Zwykle
bowiem osoby, ktore systematycznie lub tylko okazjonalnie ogladaja sporto-
we transmisje telewizyjne, w zdecydowanej wiekszosci rekrutuja si¢ sposrod
zwolennikow tej wlasnie dyscypliny. Ale tez, jak si¢ wydaje, pilka nozna
nalezy nie tylko do najche¢tniej uprawianych i najczesciej ogladanych dyscy-
plin sportowych, lecz takze w $wiadomosci duzej grupy ludzi jest uciele$nie-
niem wszelkiego zla, jakie niesie ze sobg masowy spektakl sportowy. Warto
w tym miejscu wspomniec o jednej — dos¢ oczywistej, ale i majacej swoje
konsekwencje - prawidlowosci. Otéz we wszelkich badaniach na temat spo-
lecznych waloréw widowiska sportowego w ogdle, punktem odniesienia dla
respondentdw sg zwykle konkretne doswiadczenia jednostek i funkcjonujace
w tym wzgledzie stereotypy, a te, przynajmniej w odniesieniu do wspomnia-
nej dyscypliny, kresla niezbyt budujacy obraz istniejacej w tym wzgledzie
rzeczywistosci spoleczne;j.

Pewna analogie do opisanej sytuacji moga stanowiC spostrzezenia G.
Féldesi, ktéra poréwnujac opinie na temat spotecznej akceptacji zawodow
sportowych, zebrane wérdd mieszkancéw pigciu stolic réznych krajow bytego
bloku wschodniego, zwraca uwage na istniejacy zwigzek mi¢dzy gloszonymi
opiniami a do$§wiadczeniami wynikajacymi z Zycia w konkretnym kraju. Ina-
czej mOwiac, wysoka ranga spoleczna, jaka oficjalne wladze kraju przypisywa-
ly sukcesom sportowym, miala bezposredni wptyw na funkcjonujace opinie.
Dlatego tez — zdaniem autorki - blisko 80% Polakéw dostrzegalo pozytywne
strony widowiska wobec ledwie 25% Wegréw®. Tu stowo wyjasnienia. Gdyby
przyja¢ zaprezentowany tu punkt widzenia w odniesieniu do realiéw Polski
mogliby$my doj$¢ do przekonania, ze wzorem przesztosci, wszystkie kolejne
ekipy sprawujace wladze, jednakowo duze znaczenie przypisywaty sukcesom
odnoszonym na migdzynarodowych arenach przez rodzimych sportowcow.
Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze nie chodzi tu o wysokie oczekiwania formu-
lowane pod adresem ekip sportowych, ale o dzialania, ktérych celem byto

® M. Lenartowicz, A. Karwacki (2005), An overview of social conflicts in the history of

Polish club football, ,European Journal for Sport and Society’, 2(2): 97-107.

K.W Jankowski (2010), Kultura fizyczna miodziezy w dobie przemian systemowych,
Warszawa: 151.

*  G. Féldesi, dz. cyt.: 100-101.
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wspieranie sportu. Tak raczej jednak nie bylo, o czym $wiadczy chocby wyso-
kos¢ dotacji z budzetu panistwa przeznaczana na sport.

Sport, jak wspomnielismy wczesniej, jest nie tylko meskg rozrywka, ale,
co nalezy podkredlic, jest tez rozrywka przede wszystkim ludzi mtodych. Ci
za$ z natury rzeczy s3 nie tylko bardziej radykalni w swoich pogladach niz
pokolenie starszych, ale tez bardziej otwarci na otaczajacy $wiat. W efekcie,
co czgsto si¢ podkresla, ich system wartosci cechuje si¢ zwykle mniejszg sta-
bilnoscig, a tym samym jest bardziej podatny na wszelkiego rodzaju zmiany.
Czy jednak taki poglad znajduje uzasadnienie w odniesieniu do sportu? W za-
konczonych przed kilkoma laty badaniach longitudinalnych® poréwnalismy
opinie dwoch grup mlodziezy: pokolenia, ktérego czas dorastania zbiegt sie
z konicem epoki realnego socjalizmu i pokolenia, ktére wchodzito w dorostosé¢
w koncowym okresie transformacji ustrojowej. Analizujac wyniki tych badan
trudno w pelnej rozciaglosci te tezg potwierdzi¢. Po pierwsze rzuca sie w oczy
daleko idaca stabilnos¢ pogladow, jakg wykazali sie respondenci. Zadna spo-
$rod opinii wyrazajacych okreslone stanowisko wyartykulowane przez oby-
dwie grupy mlodziezy, mimo dzielacego je dystansu pietnastu lat, nie roznita
sie wiecej niz o dwa punkty procentowe! Tak wiec zaréwno pokolenie kornca
lat osiemdziesiatych, jak i pokolenie konca epoki transformacji byly pod tym
wzgledem nie tylko wyjatkowo zgodne, ale i daleko niewrazliwe na zmiany
zewnetrzne. Réwnoczesnie nieco zaskakujgca stalo$¢ pogladow, szta w parze
z daleko posunietym sceptycyzmem, ktéry towarzyszyl badanej miodziezy.
Jesli uwzglednié, ze przeszto potowa Polakéw deklaruje swoje sportowe zain-
teresowania i postrzega zawody jako jednoznacznie pozyteczne ze spoteczne-
go punktu widzenia, to pod tym wzgledem mlodzi ludzie s3 bardziej powscia-
gliwi: w obydwu przypadkach ledwie co trzeci badany akceptowal widowisko
sportowe bez zastrzezen. Natomiast liczebnos$ci oscylujgce w granicach 40%
badanej zbiorowosci, wyrazajac opini¢ pozytywna, zglaszaly réznego rodzaju
zastrzezenia, jak choc¢by cytowana przez nas na poczatku jedna z responden-
tek. Na koniec warto zauwazy¢, ze catkowicie sladowe s3 opinie wyrazajace
zupelng (odpowiednio 0,4% i 0,8%) lub czesciowa (odpowiednio 2% i 3%)
dezaprobate dla widowiska sportowego. Zastanawiajaca jest tez stosunkowo
liczna grupa osob nie majgcych skrystalizowanej w tym wzgledzie opinii
(16,5% i 16,2%). By¢ moze w tym ostatnim przypadku mamy analogiczna
sytuacje do tej, wobec ktorej czgsto staja badacze probujacy interpretowac
dane uzyskane w ogolnokrajowych sondazach dotyczacych spraw sportu wy-
soko kwalifikowanego. Przykladowo: omawiajac wypowiedzi respondentow
na temat oceny medalowych szans reprezentantéw kraju na zblizajgcych sig

®  K.W. Jankowski, dz. cyt.
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igrzyskach ich autor stwierdza, ze cze$¢ respondentéw po prostu nie dyspono-
wala informacjami dajacymi podstawy do jakichkolwiek wnioskowan. ,,Moze
o tym $wiadczy¢ fakt — czytamy w opracowaniu - ze niektérzy wymienili pit-
ke nozng (3% wskazan), koszykédwke (2%) i pitke reczna (1%) jako dyscypliny,
w ktérych mamy najwieksze szanse na laury, mimo ze w zadnej z nich Polska
nie ma olimpijskiej reprezentacji’'®. Tak wiec teza, Ze owe kilkanascie procent
respondentdw, ktorzy nie zajeli w tej kwestii stanowiska, rekrutuje si¢ przede
wszystkim sposrdd osob catkowicie niezainteresowanych ogladaniem sportu
w jakiejkolwiek postaci wydaje sie catkiem zasadna.

Generalizujgc stwierdzi¢ nalezy, ze istniejacy w spotecznej swiadomosci
obraz widowiska sportowego (lub krdcej: sportu) postrzegany jest jako jed-
noznacznie pozytywny i kojarzony z wartosciami pozadanymi ze spolecznego
punktu widzenia, wérdd ktorych nie brak tych odnoszacych si¢ do prestizu
(.kraj i jego pozycja w §wiecie”).

Sportowcy

Nie sposéb méwiac o widowisku sportowym poming¢ jego najwazniejsze
ogniwo, jakim s3 sami zawodnicy. Odwolujac sie do tego samego, co wcze-
$niej, materiatu, pozycje wybitnych sportowcow staraliSmy si¢ opisac cztere-
ma zasadniczymi kategoriami wyznaczajacymi spoleczng pozycj¢ jednostki.

Po pierwsze chcieliSmy zobaczy¢, jak znane i cieszace sie czestokro¢ wielka
popularnoscia postacie §wiata sportu lokuja si¢ na skali prestizu. Czy wybitni
zawodnicy ciesza si¢ wigkszym szacunkiem niz inni ludzie, a ich sportowe
zwyciestwa przekladajg si¢ na spoteczne uznanie?

Po wtore, interesowal nas wymiar ekonomiczny dzialalnosci sporto-
wej. Tak w przesziosci, jak i obecnie sukces sportowy zwykle utozsamiany
jest z powodzeniem finansowym. Pojawiajace si¢ w prasie informacje o wy-
soko$ci kontraktow, nagrodach zdobywanych w turniejach czy wszelkich
gratyfikacjach, jakie otrzymujg sportowcy, przynajmniej niektorych stawia
daleko ponad istniejagcymi w tym wzgledzie standardami. Czy rzeczywiscie
w spolecznych wyobrazeniach sukces sportowy postrzegany jest jednocze-
snie jako sukces finansowy? Czy sytuacja materialna wybitnych sportowcow
jest zauwazalnie lepsza niz innych ludzi?

Po trzecie wychodziliSmy z zalozenia, ze sukces, zwlaszcza sportowcow re-
prezentujacych kraj, daleko wykracza poza granicg¢ tego, co mozna utozsamiac
z sukcesem indywidualnym badz zespolowym. Zwrot: ,,Polacy triumfowali”

10 Zainteresowanie olimpiadg i opinie o medalowych szansach Polakéw. Komunikat z ba-
da# (2004), CBOS, Warszawa: 6.
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moze by¢ skrétowym tytutem doniesienia prasowego, jak i wskazaniem zde-
cydowanie szerszej plaszczyzny odniesienia. To nie zawodnik X czy druzyna
Y zwycigzyla, lecz zwyciezcami jestesmy my wszyscy. Czy jednak wysitek
zawodnika sklonni jesteSmy postrzegaé jako dzialanie spolecznie uzyteczne?
Czy zwycigstwo, ktore wywoluje uniesienie i euforie, gdy opadng emocje
skloni jeste$my postrzega¢ jako trwaly element spotecznego porzadku?

I wreszcie ostatni element zwigzany ze specyfika dziatalnosci sportowej,
ktéra odbiegajac od powszechnych standardéw moze by¢ postrzegana jako
nie tylko odmienna, ale i fascynujaca, a w efekcie pozwalajaca na ocene zycia
sportowca jako niezwykle ciekawego?

W poréwnaniu z rokiem 1989, blisko 80% ,unijnych” respondentow
w zgodnej opinii zaréwno kobiet, jak i mezczyzn stwierdzilo, ze wybitni spor-
towcy ciesza sie wiekszym szacunkiem i prestizem niz inni ludzie (w 1989 r.
stanowisko takie wyrazala niewiele ponad potowa badanych). Réwnoczesnie,
trzy czwarte badanych postrzega sportowcow jako ludzi sukcesu finanso-
wego, ktérych dochody zdecydowanie odbiegaja od zarobkéw wiekszosci
ludzi. W tym przypadku dziesi¢cioprocentowy spadek notowan w stosunku
do badan z roku 1989, moze by¢ skutkiem pojawienia sie w latach 90. (i usta-
bilizowania si¢ w kolejnej dekadzie) nowych grup zawodowych o wyraznie
uprzywilejowanej pozycji finansowej (wlasciciele, menadzerowie, przedsta-
wiciele gremidéw kierowniczych wielkich firm). W schytkowym okresie PRL
trzy czwarte badanych postrzegalo sportowcdéw jako ludzi, ktdrzy wiodg zycie
ciekawsze od innych i mimo, ze atrakcyjnos¢ roli sportowca w nowej rze-
czywistos$ci zmalala, nadal zaliczy¢ ja nalezy do wysokich (blisko 70% ogétu
wskazan).

Warto jednocze$nie podkresli¢, ze bardzo optymistyczny wizerunek
sportowcow, jaki nakreslita badana mlodziez, znalazl uznanie w jej oczach
takze w innym wymiarze. O ile przed laty niespelna dziesi¢¢ procent mtodych
ludzi majac w tym wzgledzie nieograniczone mozliwosci chciatoby zostac
wybitnym sportowcem, to w dekadzie lat 2000. liczebno$¢ tej grupy wzrosta
przeszto dwukrotnie i co ciekawsze na liScie rankingowej wyzsze notowania
zyskaly jedynie zawody uczonego oraz lekarza, a dodajmy, zZe wczesniej spor-
towcy zamykali wspomniang liste wyprzedzajac jedynie wojskowych.

Wiekszo$¢, oscylujaca w obydwu badaniach w granicach 60% nie widziata
w dzialaniach sportowcdéw niczego szczegdlnego, stawiajac sukcesy sporto-
we na réowni z innymi spolecznie uzytecznymi dzialaniami podejmowanymi
przez innych ludzi. W uzupelnieniu dodajmy, ze co dziesiaty respondent
uwaza nawet, ze rola sportowca jest zdecydowanie mniejsza. Wniosek, jaki
sie nasuwa z tych poréwnan, moze by¢ tylko jeden. Wysoka ranga, jaka czesto
~ jako przedstawiciele srodowisk zawodowo zwigzanych z kultura fizyczna
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- sklonni jesteSmy przypisywaé sukcesom sportowcéw na arenie miedzyna-
rodowej nie znajduje potwierdzenia w przywolanych badaniach, podobnie
jak i wezesniejszych. Trudno wiec nie zgodzié sie, ze zaistniale prawidlowosci
swiadczy¢ moga o daleko idacej ,,demitologizacji roli sportowca jako gwiaz-
dora i bohatera®'. W podobnym duchu wypowiadal si¢ Andrzej Ziemilski
wskazujgc na podobienstwa miedzy - tylko pozornie odleglymi $wiatami
ludzi boiska i ludzi estrady'?.

»ZYoty Krag”

Powracajac do pytania jakie postawiliSmy na poczatku tekstu, dotyczacego
trwalosci opisanych relacji: jesli przyjmiemy, Ze tak sport jak i sami sportowcy
przynalezg do sfery kultury masowej to — znowu troch¢ na przekér panuja-
cym opiniom - pami¢¢ o wydarzeniach i ich uczestnikach rzadko kiedy bywa
trwala. Istnienie w kulturze masowej wymaga bowiem ustawicznego potwier-
dzenia, a brak sukcesu sprawia, ze niedawny bohater staje si¢ postacig nieroz-
poznawalnag, co - nawigzujgc do Ziemilskiego — w réwnym stopniu dotyczy
tworcdw estrady jak i bohateréw sportowych zmagan. Chcac zweryfikowac
powyzsze twierdzenie postanowiliSmy przeprowadzi¢ krétkie badanie.

Podczas ubieglorocznej inauguracji roku akademickiego w warszawskiej
Akademii Wychowania Fizycznego odslonieta zostala ostatnia z tablic ,, Zlote-
go Kregu” Jednym z celéw zainicjowanej w 2005 roku akgji bylo upamietnie-
nie wybitnych postaci polskiego sportu i 0oséb zastuzonych dla warszawskiej
uczelni. Ogétem w ciagu dwunastu lat odstonietych zostalo 125 tablic, w tym
71 pos$wieconych wybitnym sportowcom. Pomijajac, Ze sama inicjatywa byla
bardzo réznie oceniana®, a jednym z zarzutow jakie si¢ pojawialy, byta nie-
jasno$¢ kryteridw, ktére decydowaly o wyborze laureatow, faktem pozostaje,
ze wrod wspomnianych nazwisk sportowcow znalezli sie medalisci olimpij-
scy, mistrzowie $wiata i kontynentu, czyli odwolujac si¢ do dziennikarskie;
retoryki, ,,najwybitniejsze postacie polskiego sportu” Interesowalo nas w ja-
kim stopniu wspomniani sportowcy zapisali si¢ w pamieci mlodego pokole-
nia. Nasz ,.eksperyment” postanowili$my przeprowadzi¢ wsréd osdb, ktore
przez niemal pie¢ lat studiowaly w uczelni sportowej i ktore za kilka miesigcy
stang sie jej absolwentami legitymujacymi si¢ stopniem magistra wychowania

1 A. Karwacki (1997), dz. cyt.: 76.
12 A, Ziemilski (1981), Ludzie boiska i ludzie estrady. Szkic do portretu socjologicznego,

Warszawa.
13 Zob., Absolwenci. Kwartalnik Stowarzyszenia Absolwentéw AWF Warszawa” (2016),

3(2): 25 oraz (2017), 2: 13.
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fizycznego. Dlatego tez, na przetomie listopada i grudnia 2017 roku przepro-
wadzili§my wér6d studwudziestoosobowej grupy studentéw ostatniego roku
warszawskiej AWF miniankiete. Na wydruku zawierajgcym wspomniane
nazwiska 71 uhonorowanych sportowcéw poprosilismy o wskazanie — przy
kazdej z 0s6b - dyscypliny jaka uprawiali i najwiekszych odniesionych sukce-
sow sportowych, jakie byly ich udziatem.

Nim o szczegolach, jedno zdanie komentarza: nie jest powinnos$cia bada-
cza ocenianie uzyskanych rezultatow, ale faktem pozostaje, ze zgromadzone
ta droga informacje byly — uzywajac najbardziej wyszukanych eufemizmow -
zaskakujace. Najwigkszg rozpoznawalnos¢, czego mozna byto sie spodziewad,
odnotowali$my w przypadku pitkarzy. Jednak juz bardziej szczegélowe przyj-
rzenie si¢ wynikom nie bylo tak oczywiste. O ile nazwiska Z. Bonka, G. Laty
czy K. Deyny prawidtowo identyfikowalo 94-92% badanych, to zdecydowanie
mniejszg rozpoznawalno$¢ odnotowaliSmy w przypadku W. Lubanskiego
(58%) i ledwie dwudziestoprocentowa w przypadku idola kibicéw lat 50., G.
Cieslika. A. Grubba, J. Kusocinski i P. Nastula to sportowcy rozpoznawalni
przez nieco ponad 80% badanych. Ciekawostkg moze by¢ fakt, ze ostatni z wy-
mienionych sportowcow, przez niemala cze¢s¢ respondentéw identyfikowany
byl jako bokser (?) lub przedstawiciel MMA, co posrednio moze $§wiadczy¢
o tym, Ze bardziej kojarzony jest ze swoimi aktualnymi wystepami w oktago-
nie niz olimpijskim zwycigstwem sprzed dwudziestu lat. Uwzgledniajac realia
zaskakiwa¢ moze stosunkowo wysoka rozpoznawalnos$¢ A. Grubby, tak jak
stosunkowo niska (mimo 86% wskazan) J. Kusocinskiego.

Trzy czwarte badanych poprawnie zidentyfikowalo W. Fortune i T. Gollo-
ba, co z jednej strony mozna wigzac¢ z aktualnymi sukcesami polskich skocz-
kow, gdzie niejako w tle telewizyjnych i prasowych komentarzy pojawia sie
nazwisko pierwszego polskiego zlotego medalisty olimpijskiego w tej konku-
rencji, za§ w przypadku T. Golloba decyduj3ce znaczenie — jak mozna przy-
puszczaé — mial nieszczesliwy wypadek, ktéremu ulegt zawodnik, a w efekcie
liczne i skondensowane w czasie informacje poswigcone walczacemu o zycie
zuzlowcowi. Posta¢ pieciokrotnej olimpijki i multimedalistki I. Szewinskiej
rozpoznawalna jest dla nieco ponad 60% badanych, a dwojka kolejnych spor-
towcow (J. Kulej i A. Supron) zamykaja liste tych, ktérzy zostali rozpoznani
przez nieco ponad polowe respondentow.

Rozpoznawalno$¢ pozostalych postaci polskiego sportu (a dodajmy,
ze jest to 75% spos$rod wszystkich, ktorych nazwiska znalazly sie na tablicach
»Zlotego Kregu”) oscyluje w granicach od 30% w dét i prawde powiedziaw-
szy trudno zdobyc¢ si¢ w tym przypadku na jakiekolwiek interpretacje, poza
jedng jaka si¢ narzuca: wiedza - w tym zakresie — przyszlych absolwentow
naszej uczelni jest... sladowa. Dodatkowo opinie taka wzmacnia fakt, réwnie
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sladowej wiedzy na temat najwiekszych sukceséw odniesionych na sporto-
wych arenach. Do$¢ powiedzied, ze ledwie kilkanascie procent badanych bylo
w stanie wpisa¢ przy nazwiskach reprezentacyjnych piltkarzy, impreze, ktora
sprawila, ze caly kraj (tak przynajmniej mozna byto ustysze¢ w mediach) byl
dumny z polskiej reprezentacji. Sukcesy pozostatych sportowcow (za wy-
jatkiem Fortuny i Golloba) identyfikowane byly ledwie przez kilka procent
badanych.

Autorytet, szacunek, znaczenie, wplyw, powazanie to najczesciej wyste-
pujace terminy w slownikach i encyklopediach, ktérymi autorzy postuguja
si¢ budujac definicje prestizu. Odwolujac si¢ do tego, co dotychczas napi-
salismy, z duzym prawdopodobienstwem mozna orzec, Ze w interesujagcym
nas przypadku mamy do czynienia z dwoma §wiatami. Jeden, odnoszacy sie
do terazniejszo$ci tworza ,,poprawne politycznie” deklaracje na temat sportu
i sportowcow. Sportowcy — by nawiagza¢ do definicyjnych okreslen - ciesza
si¢ autorytetem, szacunkiem i powazaniem, badz tez stanowia wzory godne
nasladowania, ktore maja wplyw na nasze postawy. Druga odstona rzeczy-
wisto$ci, odwolujaca si¢ do dluzszej, historycznej perspektywy przypomina
czarng dziur¢ zapomnienia. Ci, ktérzy w chwili triumfu byli bohaterami mas,
po latach nie sg rozpoznawani, nawet przez tych, ktérzy deklarujg swoje sym-
patie dla sportu.

By¢ moze racje maja ci, ktérzy wspolczesne gwiazdy sportu okreslajg
mianem celebrytow'", a wigc tych, ktérych popularna definicja D. Boorstina
okresla jako osoby, ktoére sa znane z tego, ze s3 znane, lub przywotujac inne,
dos¢ brutalne okreslenie, stanowia ,arystokracje jednorazowego uzytku”’.
Przy takim rozumieniu (patrz tytul) moze latwiej zrozumie¢ dlaczego ,,Ztoty
Krag” tak mocno pokryt si¢ patyna.

' W rankingu ,,Forbesa” w gronie 25 najcenniejszych polskich celebrytéw znalazlo si¢

trzech sportowcow — www.forbes.pl (26.07.2017).
Celebryci czyli arystokraci jednorazowego uzytku, ,Salon24.pl” (7.06.2016).
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