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KULTURA A NASZE ISTNIENIE

W narodach romariskich $wiat kultury zwyklo si¢ nazywa¢ swiatem cywilizagji,
ktéra jest imponujacym i widzialnym dzielem czlowieka. Jak wiemy zyje on w §ro-
dowisku naturalnym, to jest w §wiecie przyrody i w odmiennym od niej §wiecie,
ktéry nieustannie sam wytwarza na drodze osobowych przezy¢ i dzialan, jednost-
kowych i spolecznych. Ten wytworzony przez niego $wiat zwykli$Smy okre§laé¢ mia-
nem kultury, przez kt6ra niekiedy rozumie si¢ rozwdj duchowy jednostki i odréz-
nia si¢ go od cywilizagji obejmujacej ,materialny i organizacyjny dorobek zbioro-
wosci”!.

W Polsce postugujemy sie terminem , kultura” lub ,,cywilizacja” w bardzo ré6z-
nych znaczeniach: filozoficznym, socjologicznym, psychologicznym, historycznym
lub jeszcze innym. Nadawanie tej samej nazwie réznych znaczen lub ujmowanie w
ré6znych wymiarach i aspektach refleksji nad tajemnica natury (przyrody) i czlowie-
ka, ktéry ja humanizuje w perspektywie jakiego$ ostatecznego celu, thumaczy sie,
stwierdzonym przez teori¢ poznania faktem, iz poznanie ludzkie jest aspektywne.
Znaczy to, ze zawsze poznaje kto$, co$, zawsze w okreslonym aspekcie. Przedmiot
w poznaniu nie jest ujmowany jako§ w ogole, wszechstronnie lecz tylko z jakiego$
punktu widzenia, to znaczy aspektywnie. Ta zasada odnosi si¢ takze do kultury,
ktora najczebciej zwyklo sie okre$laé (pojmowacd) na tle jakiego$ sposobu rozumie-
nia natury?. ,Natura - to to, co istnieje samo z siebie, a wigc nie w wyniku dzialania
czlowieka oraz ma w sobie zawarte okre§lone prawa swego istnienia i dzialania.
Kultura za$, to to co dodane do natury, wlaénie w wyniku dzialalnosci czlowieka™.
~Kultura (zas$) ... jest nieustannym przetwarzaniem przez czlowieka samej natury,
a owo przetwarzanie bazuje na podstawowym, egzystencjalnym styku poznaw-
czym czlowieka z bytem — natura; stad kultura w swym podstawowym znaczeniu
jest wlasnie intelektualizacja natury w zasiegu mozliwym dla czlowieka jako osoby
w spos6b wolny dzialajacej w $wiecie natury”.

Kultura w znaczeniu Zrédlowym

Kulture w znaczeniu zrédlowym konstytuuja osobowe dzialania czlowieka, ktére
wiaza sie przede wszystkim z zespolem przekonan religijnych i wartosci moral-
nych. Ten zesp6l stanowi jak gdyby jej dusze. Wymienione dzialania osobowe sa
Zawsze §wiadome i dobrowolne. Podstawa ich zatem jest poznanie, bez ktérego nie
moga zaistnieé ludzkie czynnosci i wytwory. Poznanie to ,intelektualizuje” (uczlo-
wiecza) zastana nature, to jest rzeczywisto$¢ realnego $wiata. Czerpie ono z niej
racjonalne tresci, to znaczy zapelnia intelektualne wnetrze czlowieka tre$ciami re-
alnie istniejacego $wiata, ktory jest ragonalny, to znaczy przyporzadkowany rozu-
mowi. Poznanie tego rozumu jest podstawowym dzialaniem czlowieka. Bez niego
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bowiem nie ma ludzkich (jako ludzkich) czynnosci oraz ich wytworéw. Dzigki nie-
mu podmiot poznajacy czerpie z rzeczywistosci racjonalne tresci. Ten podmiot ro-
dzac sie przychodzi na $wiat jako ,,otwarty”, ale intelektualnie ,,pusty”. Z czasem
w toku rozwoju osobowego zapelnia on swe intelektualne wnetrze treSciami real-
nie istniejacego $wiata i stopniowo usuwa owa pustke®. Racjonalizujac (uczlowie-
czajac) nature, w granicach mozliwych do osiagniecia przez czlowieka, ,,uprawia”
on ludzka twarz i nowe oblicze §wiata. Poprzez zaplanowane przez rozum dziala-
nie nadbudowuje na naturze jej modyfikacje, ktéra zwykliSmy nazywaé kultura.
Owa modyfikacja wyraza si¢ w wytwarzaniu coraz doskonalszych narzedzi i w
przetwarzaniu stworzonej natury, ktéra w szerokim znaczeniu oznacza otaczajacy
nas $wiat i Zyjaca populacje ludzka. Przedmiotem wiec takiego przetwarzania, prze-
ksztalcaniai ,,uprawy” jest cala dostepna dzialaniu ludzkiemu rzeczywisto$¢ stwo-
rzona i nade wszystko nasza wlasna natura rozumna. Umozliwia to czlowiekowi
tworzenie samego siebie i swego prawdziwie ludzkiego oblicza po to miedzy inny-
mi, aby przeksztalca¢ otaczajacy nas $§wiat. Dzigki wymienionym dzialaniom ro-
zumnym i zarazem wolnym powstaje kultura, ktéra — w przeciwienstwie do natury
- ,,obejmuje to wszystko, co zostalo Swiadomie i celowo uksztaltowane przez czlo-
wieka i co pochodzi od czlowieka, zmieniajacego wedlug swoich myéli, idei, pla-
néw zastany stan rzeczy, to znaczy $wiat”®. Tu termin $wiat oznacza , niezaleznie
od czlowieka istniejaca przyrode, Srodowisko naturalne oraz caly rzeczywisto$¢
ludzka, pewne dane czlowiekowi mozliwosci i dyspozycje jego osobowej natury,
kt6re moze realizowaé. Mozna by powiedzieé, ze kultura jest humanizacja, [...] na-

tury””’.
Intencjonalne istnienie kultury

Nalezy zauwazy¢, ze w intelektualizowaniu zastanej natury, w wymienionym
przetwarzaniu i ,uprawianiu” natury posiada poznanie i my$lenie, co w naszej
kulturze polskiej podkresla medal wybity ku czci ks. Konarskiego ,,sapere auso” -
~temu, ktéry odwazy! sie my$le¢”®. Tworzenie kultury poprzez wykorzystywanie
zdolno$ci poznawczych nalezy do istoty bycia cztowiekiem, ktéry jako byt przy-
godny posiada liczne braki. Braki te winien on przeto usunaé i przez to realizowa¢
siebie, przetwarzajac nature dla swojego dobra i rozwoju. ,,Rozwijanie (bowiem)
talentéw, tak przez jednostke, jak i przez cala grupe spoleczna, w celu doskonalenia
siebie i opanowanie natury, tworzy kulture”®. Jest ona wylacznie wlasciwosécia czlo-
wieka, wywodzi si¢ od niego i dla niego istnieje. Kultura, podobnie jak inteligencja,
wolnoéé czy jezyk, odréznia czlowieka od calej reszty §wiata stworzef, to jest Swia-
ta mineraléw, roélin i zwierzat, ktérych instynkty umozliwiaja obrone i przetrwa-
nie. U czlowieka czyni to rozum i rece, ktére s3 jakby organem organéw do produk-
¢ji narzedzi®.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w tym przestawionym uczlowieczeniu zastanej natury
zwiazani jeste$émy z analogicznie istniejacym bytem, do tego stopnia, ze ,nasz we-
wnetrzny rozwdj intelektualny, moralny, estetyczny jest niczym innym jak twoércza
interioryzacja (poprzez poznanie wybi6rcze i milo§¢) §wiata realnych bytOW""-
Kontakt z tymi bytami, ktére istnieja analogicznie, zawdzigczamy trzem typom
poznania intelektualnego: poznaniu informacyjnemu, poznaniu praktycznemu !
poznaniu pojetycznemu czyli twérczemu. Takie poznanie zapewnia (warunkuje)
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intencjonalny sposéb bytowania kultury. ,,Przyswojenie sobie (bowiem) w akcie
poznania zastanych tresci jest réwnowazne z nadaniem im intencjonalnego sposo-
bu bytowania, czyli bytowania w naszych aktach poznawczych i przez nasze akty
poznawcze. Zatem pierwotnym sposobem istnienia kultury jako kultury jest jej ist-
nienie intencjonalne w nas i poprzez nas. To czlowiek jest twérca kultury juz w
momencie tworzenia sobie pojecia [...] treSci poznawanego bytu”2. Owo pojecie
moze sta¢ si¢ wzorem dalszego dzialania: naukowego, moralnego i twérczego w
dziedzinie sztuki i techniki. W ten sposéb dokonuje si¢ intelektualizacja zastanej
natury, ktdra istnieje niezaleznie od operagji duchowych czlowieka, a wigc od jego
myslenia, chcenia, odczuwania i wszelkiego dzialania. Po prostu przyjmuje sig okre-
§lenie, Ze natura to $wiat realny (entia realia). Kultura zas jest tym, co w swym istnie-
niu zalezy od umystu (entia rationis). Kultura jest dzialaniem lub wytworem psychi-
ki czlowieka; dotyczy bytéw intencjonalnych, czego$, co zalezne jest w swoim ist-
nieniu i kwalifikacjach od ludzkiej §wiadomo4ci, ale nie jest cze$cia tej Swiadomo-
$ci. Tresci pierwotnie intencjonalne w naszych aktach rozumu mogga by¢ przez arty-
ste przeniesione w sferg pozapsychiczna i pozaprzedmiotowa na papier, plétno, w
gline lub w kamien. To wszystko za$, co zostalo nadbudowane w materiale psy-
chicznym przez ludzkiego ducha, jest wtérnie intencjonalne™.

W zwiazku z tym nalezy zauwazy¢, ze w dzialaniu czlowieka (zwlaszcza twér-
czym) moze nastgpowaé poddawanie §wiata materii prawom ducha, ktére jest jak
gdyby daleka zapowiedzia podobnego poddania, jakie w wyniku interwengji Pana
Boga nastapi kiedy$ w powszechnym zmartwychwstaniu cial. Méwi o nim religia
chrzescijariska, mozaistyczna i muzulmariska™.

Dzialy kultury

Od czaséw Arystotelesa w rozumnym dzialaniu czlowieka wyr6zniano naste-
Pujace jego kierunki — sposoby: poznanie teoretyczne, ktére prowadzi do rozumo-
waf i powstania nauki; poznanie praktyczne, w ktérym pierwszefistwo dzialania
rozumu stoi u podstaw postgpowania moralnego; oraz poznanie twércze (pojgty;z-
ne), ktére celowo przeksztalca ujete poznawczo tresci. W tym ostatnim z wymienio-
nych dokonuje si¢ proces uprzedmiotowienia naszych poje¢ — sens6w, gdy na pod-
stawie zaplanowanego wzoru zamierza kto$ utworzy¢ (skonstruowac) jakas rzecz.
By¢ moze dlatego twérczoéé artystyczna bywala modelem rozumienia w ogole®. W
takiej tworczosci rozum przeksztalca uprzedmiotowione tresci poznawcze w jako-
Sciowo nowe tresci, jednoczy je i rozbite na nowo organizuje wedlug obranego kry-
terium’™.

~Zwornikiem ludzkiej architektury dzialania” jest religia, to jest osobow"a wiezz
Bogiem, ktérego rozumny i wolny czlowiek uznaje za zrédlo i cel istnienia wszel-
kich byt6w oraz wz6r ludzkiego zycia.” Tak pojeta religia dopelnia sfere moralx?o-
$ci, dziedzine nauki i wieficzy sfere sztuki — techniki. W kulturze wystepuja wiec
cztery dziedziny czyli jej dzialy: religia, moralnos¢, sztuka inauka. Spoér(.’)d wymie-
nionych religia i moralnoé¢ stanowia jak gdyby trzon kultury, o ktorej pisze Jan
Pawel II nastepujaco: ,Kultura jest ta szczeg6lna rzeczywistoscia, przez kt(_Sra lu-
dzie wyrazaja i rozwijaja swoje relacje ze stworzeniem, z soba nawzajem i z Bo-
giem, ksztaltujac zesp6t wartosci typowych dla danego narodu i jego korzenie. Tak
rozumiana kultura ma fundamentalne znaczenie dla zycia narodéw oraz dla sze-
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rzenia najbardziej autentycznych wartosci ludzkich. Koéci6l, ktéry towarzyszy czlo-
wiekowi w jego drodze, otwiera si¢ na Zycie spoleczne i szuka przestrzeni dla swej
pracy ewangelizacyjnej, zbliza si¢ stowem i dzialaniem do kultury”®. Dodaé nale-
Zy, ze mozna o niej méwi¢ wéwczas, gdy odkrycia (np. naukowe), dziela warto$ci
zostaja zachowane i przekazywane z pokolenia na pokolenie®.

Chrzescijafiska koncepcja kultury

Kultura wyraza si¢ w rozwoju i doskonaleniu sie. Jest ona ,tym, przez co czlo-
wiek jako czlowiek staje si¢ bardziej czlowiekiem: bardziej ‘jest’. Na tym takze opie-
ra si¢ owo kapitalne rozr6znienie pomiedzy tym, czym czlowiek jest, a tym, co po-
siada, pomiedzy by¢ a ‘posiada¢’. Kultura pozostaje zawsze w istotnym i koniecz-
nym zwiazku z tym, czym (raczej: kim) czlowiek ‘jest’, natomiast zwiazek jej z tym,
co czlowiek ‘ma’, (posiada), jest nie tylko wtérny, ale i calkowicie wzgledny”?®. Tak
rozumiana humanizacyjna funkcja kultury zaklada integralng koncepcje czlowie-
ka, tojest pojmowanie go jako istoty duchowo-materialnej, Zyjacej w czasie i w prze-
strzeni w perspektywie wiecznosci. ,, Kultura (bowiem) nie moze zatrzymac¢ sie i
poprzestaé na perspektywie przestrzenno-czasowej. Ze swej strony stanowi jakby
pomost miedzy zyciem materialno-biologicznym i Zyciem duchowym, miedzy do-
czesnoscia i wiecznoscia. Jest nieustannym przekraczaniem horyzontéw doczesno-
§ci i zapoczatkowaniem Zycia poza czasem. Jest inicjacja zycia przyszlego, ktére si¢
nie koficzy”?.

To przekraczanie uwarunkowatfi przestrzenno-czasowych i horyzontéw docze-
snosci jest mozliwe, poniewaz czlowiek wciaz wyrasta ponad ramy nie§wiadomej
przyrody w aktach poznania intelektualnego, w aktach milosci i wolnego wybo-
ru.., a jego ,powolaniem [...] jest dazenie do prawdy, ktéra przekracza jego same-
go 2. W zwiazku z tym winien on zawsze pamigtaé, ze ,,obok poznania wlasciwe-
go ludzkiemu rozumowi, ktéry ze swej natury zdolny jest dotrzeé nawet do samego
Stworcy, istnieje poznanie wlasciwe wierze. Jest to poznanie prawdy opartej na rze-
czywisto$ci samego Boga, ktéry si¢ objawia, a wiec prawdy niezawinionej...” 2 to
jest prawdy Objawienia. Ta prawda nie jest toZsama z prawda uzyskana na drodze
refleksji rozumowej, ani tez jedna nie czyni zbyteczna drugiej. , Istnieje (bowiem)
podwéjny porzadek poznania, rézniacy sig nie tylko Zrédlem, ale i przedmiotem.
Rézni sig Zrédlem, bo w pierwszym przypadku poznajemy przy pomocy natural-
nego rozumu, a w drugim przy pomocy wiary. R6zni si¢ przedmiotem, bo oprécz
prawdy, do ktérej moze doj§é rozum naturalny, przedlozone nam sa réwniez do
wierzenia tajemnice zakryte w Bogu”*. Tajemnic tych nie mozna pozna¢ bez Obja-
wienia Bozego. Mimo réznicy pomiedzy wymienionymi porzadkami istnieje glebo-
ka wiez miedzy poznaniem wiary (poprzez wiarg) i poznaniem rozumowym. Co
wigcej, ,istnieje gleboka i nierozerwalna jedno$¢ miedzy poznaniem rozumowym a
poznaniem wiary. Swiat i to, co w nim zachodzi, a takze historia i rézne do§wiad-
czenia w zyciu narodu to rzeczywistosci, ktére nalezy przestrzega¢, analizowac i
oceniaé przy pomocy $rodkéw wlasciwych rozumowi, tak jednak, aby wiara nie
zostala wylaczona z tego procesu””. Wiara nie zamierza pozbawié rozumu autono-
mii. Nie chce ograniczy¢ zakresu jego dzialania lecz pragnie ukazaé czlowiekowi,
ze w wydarzeniach w ludzkim $wiecie, szczegélnie historii zbawienia objawia si¢
B6g. ,.Doglebne poznanie $wiata i dziejowych wydarzet nie jest zatem mozliwe,
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jesli czlowiek nie wyznaje zarazem wiary w Boga, ktéry w nich dziala. Wiara wy-
ostrza wewnetrzny wzrok i otwiera umysl”, aby dostrzegl on czynna obecnosé
Opatrznosci®.

Ten wewnetrzny wzrok i otwieranie umystu na prawde w kregu kultury chrze-
Scijariskiej nie moze przyjmowaé bezkrytycznego pluralizmu w sprawie egzysten-
cjalnych pytafi: Kim jest czlowiek? Skad przychodzi i dokad zmierza? Dlaczego
istnieje zlo? Co czeka nas po tym zyciu? i zaklada¢, ze wszystkie opinie w wymie-
nionych sprawach maja réwna warto$¢. Stanowiloby to bowiem przejaw braku wiary
w istnienie prawdy.?

Prawda, ktéra Bég objawia w Chrystusie, nie ki6ci sie z prawdami, do ktérych
dochodzimy na drodze refleksji rozumowe;j. Ta ostatnia pozwala dotrze¢ do Stwér-
cy (Mdr 13,5). Jedna i druga méwia o dwéch porzadkach poznania, ktére prowadza
do pelni wiary®. Ta pelnia prawdy uwarunkowana jest jedno$cia prawdy. ,, Jedno$¢
prawdy jest podstawowym postulatem ludzkiego rozumu wyrazonym juz w zasa-
dzie niesprzecznoéc. (byt nie jest niebytem). Objawienie daje pewnoé¢ tej jednosci,
ukazujac, ze B6g Stwérca jest takze Bogiem historii zbawienia. Ten sam jedyny Bég
jest fundamentem oraz rekojmia poznawalnoéci i racjonalnoéci naturalnego porzad-
ku rzeczy, na ktérym z ufnoscia opieraja si¢ ludzie nauki, oraz objawia si¢ jako Oj-
ciec naszego Pana Jezusa Chrystusa (jako Milo$¢ odwieczna, Droga i Prawda, Zycie
i Zmartwychwstanie). Ta jednoé¢ prawdy naturalnej i objawionej znajduje zywe i
osobowe wcielenie w Chrystusie..."®.

Prawda, ktéra nam Bég objawia w Chrystusie, nie jest sprzeczna z prawdami,
do ktérych dochodzimy na drodze refleksji filozoficznej. Obydwie prowadza do
jednosci ujeé, ktére sa zgodne z obiektywnym stanem rzeczy, czyli do jednoéci praw-
dy. W kulturze chrzescijafiskiej ta jednoé¢ prawdy jest podstawa, fundamentem
~uprawy” wnetrza oséb ludzkich i otaczajacego ich §wiata rzeczy. Jedno$é ta wska-
Zuje na mozliwo$é syntezy mysli filozoficznej i teologicznej i ukazania powiazan
Pomigdzy rozumem a religia, ktéra stanowi osnowe naszej kultury®.

W tym kontekscie niepokojace jest to, ze w kulturze nowozytnej mysl filozoficz-
ha oddala si¢ od Objawienia. Przedstawiciele idealizmu prébuja przeksztalci¢ wia-
T¢ i jej tre§¢ w struktury dialektyczne. Mentalnos¢ pozytywistyczna za$ zrezygno-
wala z odniesiefi do wizji metafizycznej i moralnej. Pojawila si¢ tez nihilistyczna
wizja Zycia, obca kulturze chrzescijafiskiej, ktéra wyraza si¢ w pogladzie, iz ,nie
Nalezy podejmowa¢ zadnych trwalych zobowiazafi, poniewaz wszystko jest ulotne
ltymczasowe”?. R6zne formy humanizmu ateistycznego uznaly wiare za czynnik
alienujacy i szkodliwy dla rozwoju racjonalnosci i postepu.

Z wymienionych ragji istnieje potrzeba, by wiara i filozofia odbudowaly w na-
Szej kulturze polskiej swa jednos¢, ktéra uzdolni je do ,dzialania zgodnego z {ch
Natury i respektujacego wzajemna autonomie. Odpowiedzia na odwage [...] wia-
TY... (stanie si¢) odwaga rozumu”®. Zdobedzie si¢ on na integralna wizj¢ czlowieka
Oraz jego poznania, ktére uwzglednia $wiatlo wiary. '

Zdobywajac sie na wymienione rodzaje odwagi winniémy ustawicznie odna-
Wia¢ §wiatlem i moca Ewangelii samych siebie, Zycie i kulture upadlego czlowie-
Xa®. Tego czlowieka, jego kulture i siebie samych zdolamy zrozumieé do kofica,
Je8li zechcemy przyblizy¢ si¢ do Chrystusa, aby przyjaé Jego prawde i milos&*. To
PTzyjecie pociaga za soba zaistnienie w nas nowej koncepdji rzeczywistosci i nasze-
80 ziemskiego zycia. W ten spos6b odkupieficza obecno$¢ Chrystusa okazuje sie
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~kluczem, a jednoczesnie ostatecznym i obejmujacym caloé¢ sposobem widzenia
tego, w jaki spos6b ma by¢ przezywane i pomyslane istnienie czlowieka i §wiata.
Dlatego ten, kto wierzy w Chrystusa, nie traci sensu zycia i nie wpada w rozpacz...”®.
Ewangelia bowiemn zrodzi w nim nowy, zwiazany z wiara ostateczny osad, ktéry
pozwoli poznaé pelnie Zycia. Da réwniez , poczatek nowej hermeneutyce, ktéra jest
w stanie odkupié kulture, pojmowana jako podstawowy wyraz czlowieka...”*. ,Ist-
nieje zatem [...] chrzescijafiska koncepcja kultury, gdyz wiara w Chrystusa nie jest
czysta, zwyczajng wartoscia wsréd innych wartosci, ktére znajduja sie w orbicie
zainteresowan réznych kultur; dla chrzeécijanina jest ona ostatecznym sadem, kt6-
remu poddane sa wszystkie te wartoéci, przy pelnym poszanowaniu dla innych
wlasnych tresci”¥.

Kultura zrodzona z wiary stanowi dla nas zadanie do wypelnienia. Jest ona tra-
dyqja, ktéra nalezy przekazywaé. Laczy si¢ owocnie z ewangelizacja $wiata, wply-
wa na ksztalty Zycia os6b i narodéw. Dzigki oparciu o zaplecze metafizyczne zdol-
na jest nada¢ zycia oséb i grup spolecznych wlasciwy sens. Nie poprzestaje - jak to
czyni wiele innych kultur — na swym rozwoju w wymiarze poziomym, ale rozwija
swe bogactwo w wymiarze pionowym, wykorzystujac $wiatlo wiary i rozumu®.

Kultura - paideia. Uszlachetnienie czlowieka

Nazwa ,kultura” wywodzi si¢ z laciny od czasownika colo, colere - uprawiaé
ziemie i oznacza ,uprawe” whnetrza czlowieka oraz jego otoczenia. Slowo to odpo-
wiada czeéciowo greckiemu terminowi ,,paideia” Termin ten oznacza taka organi-
zacj¢ zycia ludzkiej spolecznosdi, ktéra zapewnia rozwéj czlowiekowi jako czlowie-
kowi. Celem takiej paidei — kultury bylo umozliwienie osobie ludzkiej osiagniecia
pelnego rozwoju, by stala sig ona, jako kres dzialania kulturowego, szlachetna, do-
bra i piekna (kalos kai agathos). Mozna twierdzié, ze tworzenie kultury poprzez osia-
ganie pelnego rozwoju duchowego, doskonalenie samego siebie i przeksztalcanie
$§wiata rzeczy nalezy do istoty bycia czlowiekiem. Nie moze on bowiem powréci¢
do stanu natury lecz przeciwnie, winien ja humanizowad, to znaczy uczlowiecza¢-
Winien przede wszystkim doskonali¢ samego siebie, poniewaz jako byt przygodny
kruchy w swym trwaniu i naznaczony skaza grzechu pierworodnego moze staé si¢
podmiotem (nosicielem) licznych brak6w w zakresie swych elementéw istotowych,
integralnych i doskonalosciowych w dziedzinie intelektualnej lub wolitywnej. Aby
temu zapobiec i sta¢ si¢ pelniej czlowiekiem, winien on aktualizowaé potencjalno-
$ci swego rozumu, woli i uczué. Takie kulturotwércze aktualizowanie realnych
moznosci oznacza najpierw wewnetrzne uszlachetnienie jego samego, a wtérnie
otaczajacego go $wiata rzeczy. W zwiazku z tym nalezy zauwazy¢, ze osiagani€
Przez wymienione procesy pelnego rozwoju nie stanowi ostatecznego celu zyci2
ludzkiej osoby, lecz poprzez poznanie i miloé¢ prowadzi ja do zjednoczenia z BO-
giem, ktdry jest najglebsza przyczyna istnienia czlowieka i gwarantem jego godno
§ci. Uznanie tej godnosci, to znaczy ,,pelna i bezwarunkowa afirmacja osoby ludz-
kiej jest niemozliwa i niezrozumiala bez afirmacji jej wymiaru religijnego, 2 ‘_”'ec
ontycznego, moralnego i psychicznego zwiazku z Osobowym Bogiem””. ,,
tworzy¢ kulture trzeba do kofica i integralnie widzie¢ czlowieka jako szczegdlnd
samoistna warto$, jako podmiot zwigzany z osobowa transcendencja”*. Trzeb?
tego czlowieka milowac dla niego samego, dlatego, ze jest czlowiekiem.
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Najdoskonalszym i konkretnym modelem, ktéry wyznacza kierunek, cel i spo-
s6b stawania si¢ pelnym czlowiekiem jest Chrystus, ktéry posiada jedno istnienie -
boskie, majac zarazem dwie natury: ludzka i boska. Stanowi On dla wszystkich
ludzi wzér jako droga, prawda i zycie*'. Do pelni czlowieczeristwa, ktéra On wska-
zuje, nalezy zmierza¢ przede wszystkim poprzez wychowanie, ktére jest pierw-
szym i zasadniczym zadaniem kultury. ,W wychowaniu bowiem chodzi wlasnie o
to, azeby czlowiek stawal sig coraz bardziej czlowiekiem - o to, azeby bardziej ‘byt’,
a nie tylko wiecej ‘mial’ — aby wiec poprzez wszystko, co ‘ma’, co ‘posiada’, umiat
bardziej i pelniej byl czlowiekiem - to znaczy azeby réwniez umial bardziej ‘by¢’
nie tylko ‘z drugim’, ale takze i dla drugich”%.

Wychowanie czlowieka winno dokonywac si¢ przede wszystkim w rodzinie tak,
aby zdoby! on w niej kulture moralng, idaca w parze z wyksztalceniem. Rodzina
cieszy si¢ pierwszefistwem w dziele wychowania osoby ludzkiej i doprowadzenia
jej do pelni czlowieczeristwa.

U podstaw wychowania i kultury trzeba umiesci¢ takze prawo Narodu, wspél-
noty ludzi, kt6rych laczy kultura. ,Naréd istnieje ‘z kultury’ i ‘dla kultury’”®, Te
prawde uzasadnia Jan Pawel Il nastepujaco: , Jestemn synem narodu, ktéry prze-
trwal najstraszliwsze do§wiadczenia dziejéw, ktérego wielokrotnie sasiedzi skazy-
wali na §mier¢ — a on pozostal przy Zyciu i pozostal osoba. Zachowal wiasnj tozsa-
mosé¢ i zachowal posréd rozbioréw i okupagji wlasna suwerenno$é jako Naréd —nie
opierajac sie na jakichkolwiek innych srodkach fizycznej potegi, ale tylko na wla-
snej kulturze, ktéra okazala si¢ w tym wypadku potega wieksza od tamtych poteg.
I'dlatego tez to, co tutaj méwig na temat praw narodu u podstaw kultury i jej przy-
szlosci, nie jest echem zadnego ‘nagonalizmu’, ale pozostaje trwalym elementem
ludzkiego doéwiadczenia i humanistycznych perspektyw czlowieka. Istnieje pod-
stawowa suwerennoé¢ spoleczefistwa, ktéra wyraza sig w kulturze Narodu. Jest to
zarazem suwerenno$¢, przez ktéra réwnocze$nie najbardziej suwerenny jest czlo-
wiek”4. Te podstawowg suwerenno$¢ nar6d posiada dzigki swej kulturze, ktéra
nhigdy nie powinna sta¢ si¢ lupem interes6w politycznych i ekonomicznych.

Kultura jest przede wszystkim uszlachetnieniem samego czlowieka

W zwiazku z przytoczonymi postawami , by¢” i ,mie¢” nalezy przypomniec, ze
dobra, ktére posiada czlowiek, o tyle sa wazne dla kultury o ile s3 kulturotwércze,
-0 ile czlowiek poprzez to, co posiada, moze réwnocze$nie pelniej ‘by¢’ jako czlo-
wiek, pelniej stawaé sig czlowiekiem”%. To stawanie si¢ czlowiekiem, zmiana na
lepsze oznacza, ze musi on wciaz troszczy¢ sie o swéj rozwdj intelektualny i moral-
Ny i przeksztalcajac §wiat, tworzyé nowe wartoéci. Tomasz z Akwinu streszcza tg
mys$l w nastgpujacym zdaniu: ,,Genus humanum arte et ratione vivit”*. Kultura ]e:e)t
Wlasciwym czlowiekowi sposobem istnienia i twérczego dzialania. Do$wiadczenie
Wiek6éw przemawia za tym, by o niej ,mysle¢ i méwié przede wszystkim w konsty-
tutywnym zwiazku z calym §wiatem jego wytworéw”¥

W zwigzku z przytoczonym rozwinigciem mysli, iz Zyjemy z kultury i dla kultu-
IV, nalezy zwr6cié uwage na to, co Jan Pawel Il powiedzial o kulturze falszywej.
Napisal on: ,Niekultura czy kultury falszywe dehumanizuja”**. Prawdziwa kultu-
Ta (za€) uczlowieczona, jest humanizadja, to znaczy ,jest przede wszystkim uszla-
chetnienjem, czyli zmiana na lepsze samego czlowieka, a dopiero wtémie otaczaja-
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cych go rzeczy”¥. Znaczy to, ze na miano postepu w kulturze zasluguje w pierw-
szym rzedzie takie doskonalenie si¢ czlowieka, ktérego wyznacznikiem jest moral-
no$é. Etyka bowiem jest fundamentem zycia ludzkiego we wszystkich jego wymia-
rach®, a pierwszorzednym przedmiotem kultury jest rozwéj czlowieka w wymia-
rze moralnym. W tym konteks$cie ,wszystko, co czlowiek ‘ma’ (posiada) o tyle jest
wazne dla kultury, o ile jest kulturotwoércze, o ile czlowiek przez to, co posiada,
moze réwnoczeénie pelniej ‘by¢’ jako cztowiek, pelniej stawac sig czlowiekiem we
wszystkich wlasciwych dla czlowieczeristwa wymiarach swego bytowania”*'.

Wazne jest takze to, aby rozwéj czlowieka dokonywal si¢ integralnie w wymia-
rze duchowym i cielesnym, we wszech§wiecie, w spoleczenistwie i w Kosciele, by
ogarnial on wszystkie sfery przynalezno$ci osoby ludzkiej*. Kultura bowiem nie
dotyczy tylko samego ducha, ani samego ciala, ani wylacznie indywidualnosci czy
tez instynktu spolecznego. Wyplywa ona bezposrednio z calej natury rozumne;j i
spolecznej czlowieka. Jej realistyczne pojmowanie wiaze si¢ z integralna wizja czto-
wieka, ktéry dzieki mysleniu i aktom milosci, pojetej jako dar, wznosi si¢ do swej
najwyzszej godnosci. Naruszenie tej wizji przez redukowanie rzeczywistosci osoby
ludzkiej do jakiego$ jednego elementu pociaga za soba dehumanizacje kultury®.
Postulat integralnego ujmowania (pojmowania) czlowieka nie da si¢ pogodzi¢ z
koncepcjami i praktyka przedstawicieli wszelkich odmian redukcjonizmu metodo-
logicznego, ktérzy prébuja sprowadzié jednostronnie to, co ludzkie, wylacznie do
tego co duchowe lub wylacznie do materii, absolutyzujac ja; badZ tez opowiadaja
sie za radykalnym oddzieleniiem duszy ludzkiej od ciala, co prowadzi do wewnetrz-
nego rozdarcia czlowieka; badZ wciskaja (wtapiaja) go w spoleczenistwo lub w przy-
rode, co oznacza odméwienie mu statusu osoby. Wszystkie wymienione odmiany
redukgjonizmu rozmijaja sie z integralnym i pelnym czlowieczerfistwem i moga dzieki
temu (przez to) prowadzi¢ do odczlowieczania kultury™.

Postulowany integralny rozw6j w wymiarze duchowym i cielesnym prowadzi
do pojawienia si¢ pierwszego i podstawowego faktu kulturalnego, to jest samego
czlowieka duchowo dojrzalego czyli w pelni wychowanego i zdolnego wychowat
siebie samego oraz innych®. Wéwczas pojeta jako dojrzewanie jego kultura nie po-
lega tylko na takim rozwoju mysli i dzialalnosci, ktére moga zrodzié czysto ziemski
humanizm, ale obejmuje takze takie ksztaltowanie sumienia, ktére potrafi przeciw-
stawi¢ si¢ niekontrolowanym mechanizmom produkgi i konsumizmowi. Znaczy
to, ze réwnomierna troska o harmonijny przebieg ksztalcenia i wychowania winn
zapewni¢ czlowiekowi realizacje pelni jego czlowieczeristwa w nadprzyrodzonym
wymiarze jego istnienia w §wiecie i w zwiazku z Bogiem. , Tworzenie siebie jako
osoby poprzez §wiadome i wolne czyny skierowane ku Bogu i innym osobom ludz-
kim jest najwyzsza twoérczoscia kulturowa”®. Z ragji transcendentalnego, ducho-
wego przeznaczenia istoty ludzkiej w kulturze naprawde ludzkiej chodzi o rozw6j
oséb, a nie 0 mnozenie rzeczy za wszelka cene.

Pelny rozwéj osoby ludzkiej gwarantuje nade wszystko przyjecie Boga, jako P€
Ini Dobra i Najwyzszej Wartosci, celu i modelu wszelkiej ludzkiej dzialalnosci. BGg
bowiem stal sig¢ tw6rca kultury dla rozwoju czlowieka”. Chrystus jednoczac natuf@
ludzka z natura Boska pod jednym boskim istnieniem Osoby, Stowa, wcielil si¢ J2”
ko$ w ludzka kulture... i zagwarantowal pelna afirmagje osoby ludzkiej. /Peind
afirmacja (tej osoby) nie jest zrozumiala i niemozliwa bez afirmacji osobowego Ab-
solutu. Wszelkie inne wartoci sq nizsze od czlowieka i przyjecie ich jako wartoscl




Kultura a nasze istnienie - 353

naczelnych degeneruje osobe do roli instrumentalnej”*. Nalezy wiec przyjaé Boga
jak Najwyzsza Wartos¢, ktéra nadaje sens procesom wychowania. ,, Afirmacja Boga
gwarantuje wlasciwa hierarchie wartosci i ordo caritatis, o ktérym tak celnie méwil
$w. Tomasz z Akwinu. Kultura, w ktérej ostateczng wartoscia jest jaka$ wartoé¢
nieosobowa, a nawet czlowiek, jest kultura nieludzka, bo zagrazajaca przede wszyst-
kim czlowiekowi”®. Kultura potrzebuje glebokiego zdumienia wobec wartosdi i
godnosci czlowieka, ktéry jest droga Kosciola, prowadzaca przez Tajemnice Wcie-
lenia i Odkupienia®.

Kultura materialna a kultura duchowa

Desygnatemn nazwy ,kultura” jest ,uprawa”, uszlachetnianie ludzkiego zycia
lub jakiej$ jego dziedziny. Ta nazwa moze tez oznacza¢ w sensie zawezonym dzie-
dzine twérczosci artystycznej, a w przeciwstawieniu naturze, to jest przyrodzie, w
sensie etnologicznym i socjologicznym oznacza calo$¢ ludzkich zachowar, ludzkie-
go dzialania i jego wytworéw. Zaleznie od charakteru i tresci wytworéw kultury
rozréznia si¢ miedzy kultura materialng (zwana niekiedy cywilizacja), ktéra ozna-
cza sposoby urzeczywistniania warto$ci witalnych, a kultura duchowa, wyrazajaca
si¢ w sposobach realizowania wartoéci duchowych. Méwi si¢ takze o kulturze chrze-
Scijariskiej. Ta ostatnia nazwa zlozona ,wskazuje jedynie na obecnoé¢ i rolg wiary
chrzescijafiskiej w jej formowaniu i na wzgledna, choé istotna zgodnos¢ spolecznie
uznawanej hierarchii wartosci z warto$ciami gloszonymi przez Ewangeli¢. W tym
znaczeniu chrzescijafiskj jest kultura polska™®'.

W zwiazku z przytoczonymi podzialami nalezy pamieta¢, ze w kazdej kulturze
zawsze trzeba szukaé integralnego czlowieka, jego duchowo-materialnej podmio-
towoéci, wspanialej syntezy ducha i materii (ciala), poniewaz jakakolwiek ,absolu-
tyzacja materii w strukturze ludzkiego podmiotu, jak tez ‘idealistyczna’ absoluty-
zacja ducha w tejze strukturze nie oddaja rzeczywistej prawdy o czlowieku - i nie
shuza tez jego kulturze”s2. W kulturze nalezy zawsze dostrzega¢ jej podmiot jako
integralny byt ~ to jest cala osobe ludzka, poniewaz powstaje ona dzigki osobom i z
uwagi na ich dobro.

.Ijesli sluszny jest podzial kultury na duchowa i materialna, zaleznie od char_ak-
teru i tre§ci wytworéw, w ktérych sie ona przejawia, to réwnoczeSnie nale_zy stwier-
dzié, ze z jednej strony dziela kultury materialnej $wiadcza zawsze o jakupﬁ ‘udu-
chowieniu’ materii, o poddaniu tworzywa materialnego energiom ludzlgego du-
cha: inteligendji, woli - z drugiej za$ strony dziela kultury duchowe; .f»wn:adczq na
odwré6t, o swoistej ‘materializacji’ ducha - tego, co duchowe. Oba. te ciagi wytv:o—
réw zdaja si¢ w dzielach kultury by¢ réwnie pierwotne i réwnie 9dw1e<_:zne “,
Wydaje sie wiec, ze linia podzialu pomiedzy kultura duchowa i materialng nie prze-
biega wystarczajaco wyraznie.

Zagrozenia kultury i potrzeba jej odnowy

Wiele zjawisk wydaje si¢ wskazywac¢ na to, ze kultura nowozytna przechodzi
obecnie kryzys. Juz nie jawi sig ona jako podstawa i fundament wewnetrznego wzro-
stu czlowieka w pelni jego prawdziwego istnienia. Wydaje sig, ze juz w wystarcza-
jacym stopniu nie ozywia i nie jednoczy spoleczefistw. Wspanialy i niezwykly po-
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step nie czyni zycia ludzkiego na ziemi bardziej ludzkim we wszystkich jego aspek-
tach. Moralnoé¢ obiektywna ustepuje miejsca etyce indywidualnej, w ktérej kazdy
zdaje si¢ by¢ sam dla siebie normq dzialania. Efektywnoéé¢ i skutecznosé zajmuje
miejsce wartoséci. Pojawiaja si¢ réwne i groZne rodzaje manipuladji czlowiekiem.
Natura, to znaczy §rodowisko przyrodnicze, zagrozona jest przez kryzys moralny i
religijny. Technike wojennga rozwinieto do granic absurdu. Stare i naznaczone bo-
gactwem posiadania cywilizacje nadwatlone sa obojetnoécia na los drugiego czlo-
wieka i zap6Znionych w rozwoju narodéw. Agnostycyzm i niereligijno$¢ sieja znisz-
czenie duchowe w wielu kregach spolecznych. A poszczegélne osoby zagrozone sa
w swym bycie moralnym z radji relatywizmu decyzjonistycznego i spolecznego oraz
konsumizmu. Podlegaja tez pradom hedonistycznym. Ré6znorako ponizane s przez
systemy ekonomiczne i stajq si¢ ofiarami ré6znych systeméw politycznych®.

Istnieje wigc palaca potrzeba odnowienia kultury na gruncie realistycznej, inte-
gralnej antropologii i zasad Ewangelii®®. Chodzi o taka kulture, w ktérej wiara staje
si¢ w pelni przyjeta, w caloéci przemyslang i wiemnie przezywana®. W zwiazku z
tym istnieje potrzeba przezwyci¢zenia waskiej specjalizacji poszczeg6lnych dyscy-
plin naukowych, mentalnoéci scjentystycznej, ktéra uznaje tylko formy poznania
wlaéciwe dla nauk cistych, mentalnosci niektérych nurtéw postmodernistycznych,
kt6re glosza, ze epoka pewnik6éw minela bezpowrotnie, a czlowiek winien nauczy¢
si¢ zy¢ w klimacie tymczasowosci, przemijalnoéci i braku sensu istnienia.

Jawi sie potrzeba otwarcia na metafizyczny wymiar rzeczywistoéci i przyjecia
integralnej, spéjnej koncepdji tzlowieka, stanowiacej oparcie dla pedagogiki, ktéra
oprécz wiedzy, umie ukazac¢ godnoé¢ samego czlowieka, podstawy jego moralnosci
i odpowiedzialnosci za innych, powotanie do doskonalo$ci moralnej i do zbawie-
nia, ktére dokonuje si¢ w Chrystusie Jezusie?. Taka pedagogika winna budowa¢
normatywny program wychowania czlowieka, uwzgledniajac prawde o jego du-
chowo-cielesnym obliczu. Nauki przyrodnicze i humanistyczne nie moga zbudo-
wa¢ takiego programu i nie potrafia uzasadni¢ norm moralnych. Ale ,na gruncie
odpowiedniej antropologii opartej na og6lnej teorii bytu mozna wskazaé, w sposéb
nie do obalenia, w drodze odpowiedniego rozumowania redukcyjnego, ostateczna
racje, ostateczne wyjasnienie faktu materialnego i zarazem duchowego oblicza ludz-
kiej jazni”%. Mozna tez uzasadni¢ normy postepowania moralnego.

Fenomen tak zwanej kultury masowej

Kultura masowa charakteryzuje si¢ jednolitoécia i powszechnoécia. Wyraza si¢
to w tym, ze caly $wiat karmi si¢ tymi samymi wiadomosciami, oglada te same
filmy, ubiera sie, mieszka i zyje w podobny sposéb. Dzigki temu ten nasz §wiat jest
jakby wielka wioska, w ktérej prawie wszyscy znaja sie i opowiadaja o podobnych
wydarzeniach. To ujednolicenie sprawily elektroniczne §rodki przekazu informadji,
w ktorych obrazy, traktowane jako jezyk, wydaja sie by¢ jeszcze silniejsze od slow !
druku. Z raqji poslugiwania si¢ w przekazie tymi obrazami czlowiek odbiorca ma
wlasciwie kontakt nie z ludZmi, lecz z anonimowymi produktami. Obrazy ulatwia-
ja percepcje. To z kolei powoduje niecheé do jezyka relacyjnego i wysitku myslowe"
go- Zanik zmystu kontemplagji i podziwu sprzyja rozpowszechnieniu si¢ posta¥
konsumizmu. W $lad za tym wzrasta potrzeba banalnej rozrywki, pogoni za bmtél‘
na sensacja i uciechy z masowych widowisk. W czlowieku ,masowym” jawi si¢
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bardzo czesto gléd glebi i pytanie o sens istnienia®.

Niektérzy sadza, ze kultura masowa, ktéra powstala i rozpowszechnila si¢ wraz
z rozwojem demokradji i srodkéw masowego komunikowania, spowodowala w
pewnym stopniu zubozenie czlowieka. Daje bowiem szerokim kregom odbiorcéw
»iluzje wiedzy i rozumienia calej rzeczywisto$ci””. Z racji politycznych i ekono-
micznych podatna jest na manipulage, to jest celowe sterowanie szeroka rzesza
odbiorcéw. Jeden z autoréw charakteryzuje ja nastepujaco: ,, Kultura masowa jest
kulturg ‘obrazkowgq’, gdzie wystepuje ‘zycie chwila’, pogoni za nowoscia, moda,
rozpowszechnianie i narzucanie schematycznych wzorcéw Zydia, nuda i odwrét od
madrosci. Nie uczy si¢ tu nikogo jak nalezy godnie zy¢, pozostawiajac to ludzkiemu
‘widzi mi si¢’. Dominuje w niej bezosobowy model ludzkiego $wiata, nastawienie
na warto$ci pragmatyczne — nauke, technike, produkcje, posiadanie. Nasuwa sie tu
retoryczne pytanie: Czy kto$ widzi i przestrzega przed tym jak bardzo zas§miecony
jest dzi$ umysl czlowieka? Trzeba nam glo$no domagac si¢ jego obrony””.

Zdaniem Jana Pawla II podstawowym kryterium w sposobie traktowania pro-
bleméw zwiazanych z oddzialywaniem $rodkéw spolecznego przekazu i tzw. kul-
tury masowej musi pozostawad ta suwerenno$¢, ktéra plynie z uznania godnosci
osobistej kazdego czlowieka, z prymatu rodziny w dziele wychowania i z koniecz-
nosci poszanowania kultury wlasnego narodu”. Oddzialywanie $rodkéw przeka-
zu nie moze by¢ wyrazem dominowania sil politycznych i ekonomicznych nad in-
nymi. Musza byé §rodkiem ekspresji Zycia i probleméw calego spoleczenistwa, kté-
re utrzymuje ich struktury organizacyjne. Musza liczy¢ si¢ z kultura narodu i jego
historia oraz respektowa¢ odpowiedzialno$¢ wychowawcza rodziny. Musza takze
uszanowa¢ wymogi etyki i stuzy¢ dobru czlowieka.

Beda one mogly spelni¢ postawione im wymagania, je$li przede wszystkim
umozliwia ludziom poznanie prawdy, ktérej posiadanie sprawia, ze czlowiek jest
soba. W klimacie troski o przekazywanie prawdy winny one budowaé w wymiarze
indywidualnym i spolecznym bardziej ludzkie zycie™. Tam gdzie brakuje szacunku
dla ludzkiego zycia, winny glosi¢ zasade poszanowania zycia. Winny tez krzewi¢
prawdziwa miloé¢ w obszarach propagowania uzycia i Zle pojetej wolnosci, w imie
ktérej ludzie zrzucaja odpowiedzialnoéé za swe czyny na anonimowe sily (grzech
strukturalny). Na miejsce dominowania sensadji, koniunktury i doraznego sgkcesu
winny glosi¢ prymat prawdy we wszystkich dzialaniach czlowieka. Winny tez uzna-
wacé pierwszenstwo osoby ludzkiej przed spoleczefistwem i warto$ci moralnych
Przed technicznymi”™. o

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze najczeéciej przyjmuje sie fakt istnienia czterec-h
zasadniczych dzialéw kultury. Sa nimi: religia, nauka, moralno$é i.sztulfa. Wyr(?z-
nienie tych dzialéw wiaze si¢ z r6znymi kierunkami rozumnego dzialania czl_ow1e-
ka: poznaniem teoretycznym, poznaniem praktycznym i twét"czyFn. Poznanie teo-
retyczne rozwija rézne rozumowania i nauke, ktéra stanowi k'azdy metodyczny
wysilek umyshu ludzkiego zmierzajacy do prawdy, czyli szuk?me sad6w zaspaka-
jajacych ogélnoludzkie aspiracje poznawcze, sprawdzalnych i powtarzalnych, po-
wiazanych logicznie w pewien system”. .

Poznanie praktyczne w aktach wolnej decyzji ustanawia porzadek mqralny. Mf5w1
o relagjach czlowieka do samego siebie, i do innych ludzi, a stajac si¢ ored.zner.n
godnosci osoby ludzkiej, zapewnia jej realizacje dobra moralnego czyli stania si¢
dobrym czlowiekiem™.
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Poznanie twércze przeksztalca ujete poznawczo tresci w nowe treéci i struktury.
Stad sztuka jest tworzeniem rzeczy nowych: uzytecznych i pigknych.

W historii ludzko$ci dziedzina nauki, sfera moralnosci i sfera sztuki, techniki
uchodzily zawsze za integrujace czynniki kultury. Dopelnia je czwarta dziedzina
kultury - stanowiaca jej dusze - ktéra przenika i uszlachetnia kazda z trzech wy-
mienionych. ,,....i wznosi czlowieka w jego osobowym dzialaniu do Absolutu. Ta
dziedzing jest religia, ktéra pojmuije sie jako osobowa wiez z Bogiem, uznawanym
za ,2rédlo, cel i wzér zycia ludzkiego””.

Wymienione cztery dziedziny kultury wymagaja odrebnej i gruntownej prezen-
tagji.
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