Teologiczne Studia Siedleckie
XXI (2024) 21, s. 193-209
https://doi.org/10.5281/zenodo.14905654

Ks. GRZEGORZ POTRZEBOWSKI!

B1ALOBRZEGI

ARCYBISKUP PIOTR MANKOWSKI (1866-1933)
JAKO PRZEDSTAWICIEL RUCHU LITURGICZNEGO W POLSCE

Tresé: Wstep; 1. Zyciorys na tle wydarzeni spoteczno-politycznych; 2. ,,Pa-
mietnik” Piotra Mankowskiego jako swiadectwo zachwytu nad liturgia; 3. Twor-
czo$¢ pisarska; Zakonczenie; Streszczenie; Summary: Archibishop Piotr Marikowski
as a representative of the Liturgical Movement in Poland; Bibliografia.

Stowa kluczowe: Ruch Liturgiczny, liturgia, prawo liturgiczne, duszpasterstwo.

Keywords: Liturgical Movement in Poland, liturgy, liturgical law, pastoral
ministry.

Wstep

Nazwisko biskupa Mankowskiego jest dzisiaj malo znane. W opracowaniach
dotyczacych historii ruchu liturgicznego w Polsce, jesli jest ono wspominane, to
wylacznie jako sympatyka ruchu®. A jego pozycja w srodowisku liturgicznym byta
znaczaca. Swiadczy o tym fakt, ze byt on wspdtpracownikiem s. Marii Rena-
ty od Chrystusa (Fudakowskiej). A ta niepokalanka w historii polskiego ruchu

' GRZEGORZ POTRZEBOWSKI, prezbiter diecezji radomskiej, dr liturgiki (UKSW, 2015).
Obecnie pracuje w duszpasterstwie parafialnym w Bialobrzegach. ORCID: 0009-0006-9581-5043.

> S. KoPEREK, Dorobek ksigdza Michata Kordela w kontekscie polskiego ruchu liturgicznego,
»Ruch Biblijny i Liturgiczny” 2 (1988), s. 136-138; P. Jura, Dzieje Ruchu Liturgicznego w Polsce, L.6dz
2009, s. 68.
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liturgicznego byla jedng z czolowych postaci. Materialnym $ladem ich wspdtpra-
cy jest zachowana korespondencja’. Arcybiskup napisal tez wstep do szkicow li-
turgicznych Sentire cum Ecclesia, autorstwa s. Marii Renaty. Stwierdzil w nim, ze:
»coraz bardziej za dni naszych szerzy si¢ w $wiecie katolickim, a i w Polsce tez ruch
liturgiczny wyrazniej zaznacza¢ si¢ zaczyna (...). Ufam tedy, Ze i to najswiezsze
wydawnictwo przyczynic si¢ zdota do tego, by nas ockna¢ z «liturgicznego letargu,
a pobudzi¢ do «liturgicznego zycia». Zacznijmyz wreszcie zy¢ niem naprawde!”™.

Arcybiskup Piotr Mankowski jest postacig ruchu liturgicznego w Polsce nie-
odkrytg w stopniu na jaki zastuguje. A przeciez jego zamilowanie do liturgii i troska
o przestrzeganie prawa liturgicznego stanowig wzor aktualny takze dzisiaj.

1. Zyciorys na tle wydarzen spoteczno-politycznych

Piotr Jan Mankowski urodzit sie 1 listopada 1866 roku w Sahince na Podolu.
Byl si6dmym dzieckiem Walerego i Tekli z d. Lazinskiej. Jego edukacja domowa
obejmowata nauke jezykéw obcych oraz przedmiotéw artystycznych. Edukacja re-
ligijna dokonywata si¢ pod okiem ks. Bonifacego Franciszka Jastrzebskiego oraz
ks. Kacpra Briedena. Piotr stracil ojca majac szes¢ lat. Matka, realizujac wczesniej
wspolnie z mezem plany, dotyczace ksztalcenia dzieci, wyjechata do Drezna. Tam
przebywali od 1872-1885 roku’.

Piotr otrzymal $wiadectwo dojrzatosci w Dreznie w 1885 roku. Mial wow-
czas 19 lat. Na liscie dwudziestu jeden abiturientéw byl na czwartym miejscu pod
wzgledem wynikéw w nauce. W tym samym roku rozpoczat studia agronomicz-
ne na Uniwersytecie Wroctawskim. Zakonczyl je w 1888 roku®. Nastepnie osiadl
w odziedziczonym majatku w powiecie mohylowskim. Podczas zarzadzania gospo-
darstwem znajdowal czas, aby odwiedza¢ krolewski Krakow, takze mieszkajacych
tam swoich krewnych’.

* A. Hyszko, Mistagogia roku liturgicznego w ujeciu s. M. Renaty Fudakowskiej CSIC, Tyniec
2021, s. 241.

* MARIA RENATA OD CHRYSTUSA, Sentire cum Ecclesia. Szkice liturgiczne, Poznan 1934,
s. VI-VIL

> ]. SzczEPANIAK, W wirze historii. Piotr Jan Manikowski (1866-1933) - pierwszy biskup reak-
tywowanej diecezji kamieniecko-podolskiej, w: J. WOLCzANsKI (red.), Pasterz i twierdza. Ksigga jubi-
leuszowa dedykowana ksiedzu biskupowi Janowi Olszaniskiemu ordynariuszowi diecezji w Kamiericu
Podolskim, Krakéw-Kamieniec Podolski 2001, s. 275-277.

¢ Tamze, s. 277.

7 W. Rosowskl, Dzieje rzymskokatolickiej diecezji kamienieckiej w latach 1918-1941, Lublin
2008, s. 73.
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Caly czas nosil w sobie duchowy niepokdj i pragnienie stuzenia Bogu. My-
slat o kaplanstwie. W wieku trzydziestu lat wstapil do seminarium duchownego
w Zytomierzu, a 3 listopada 1896 roku otrzymat str6j duchowny. Podczas forma-
cji seminaryjnej alumn Piotr dal si¢ pozna¢ jako cztowiek rozmitlowany w liturgii.
Wezesniejsza edukacja z przedmiotéw artystycznych byla pomocna w seminarium.
Zlecono mu troske o $piew alumnoéw i muzyke, wykonywang podczas celebracji
liturgicznych. Juz jako alumn komponowal pieéni religijne®. Swiecenia prezbiteratu
przyjat 25 czerwca 1899 roku.

Po $wieceniach zostat skierowany do pracy duszpasterskiej jako w parafii ka-
tedralnej w Zytomierzu. Wkrétce, biskup Bolestaw Hieronim Klopotowski wystat
go na studia do Akademii Duchownej w Petersburgu. Jednak ks. Piotr nie przysta-
pit do egzaminu koncowego. Byt z natury niesmialy i miat zlg samooceng’.

W 1902 roku ks. Piotr zostal mianowany proboszczem parafii katedral-
nej w Kamiencu Podolskim. Z tamtego czasu pochodzi jego szczere wyznanie, ze
praca duszpasterska nie byta jego ulubionym zajeciem. Wykonywal jg wprawdzie
z wielkim poczuciem obowiazku, ale chetnie korzystal z pomocy innych ksiezy
i z zastgpstw. Gloszenie kazan wymagato od niego samozaparcia i pokonywania
psychicznej bariery niepewnosci. Wiele czasu poswigcal na ich przygotowywanie,
chcac jak najlepiej glosi¢ Ewangelie'.

Bardzo krytyczne podejscie do wlasnych zdolnoéci nie spowodowalo zanie-
dbywania parafii i parafian. Ks. Piotr jako proboszcz zainicjowal doroczne rekolek-
cje parafialne. Do wspdlpracy w parafii zaprosit zgromadzenie bezhabitowe Corek
Najczystszego Serca Maryi. Obowiazkiem siéstr bylo prowadzenie ochronki dla
chlopcow z biednych rodzin i pozbawionych opieki, takze prowadzenie zakladu
wychowawczego dla dziewczat. Dodatkowym zadaniem siéstr bylo nauczanie ka-
techizmu i jezyka polskiego. Ze wzgledu na sytuacje polityczng musiaty one czynié¢
to potajemnie.

Ks. Piotr przeprowadzil renowacje katedry. Zatroszczyt sie o jej elektrycz-
ne o$wietlenie. Zadbal o funkcjonalno$¢ zakrystii. Bardzo dbal o kult Najswiet-
szego Sakramentu. Popieral i ksztaltowal poboznos¢ eucharystyczna. Uczestniczyt
w Kongresach Eucharystycznych. Byt w 1908 roku w Londynie, a dwa lata pozniej
w Montrealu.

Jego dzialalnos¢ dokonywala si¢ w trudnych uwarunkowaniach spotecz-
no-politycznych. Represje rosyjskich wladz zaborczych dotknely bezhabitowe

8 K. MorawsKl, Arcybiskup Piotr Marikowski (1866-1933), ,Nasza Przeszto$¢” 25 (1966), s. 243.
® Tamze, s. 233
10" P. MANKOWSKI, Pamigtniki, Warszawa 2002, s. 160-161.
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zgromadzenia honorackie, zwlaszcza po odkryciu ochronki i zaktadu wychowaw-
czego, prowadzonych przez zakonnice. Ks. Piotr zostal wéwczas usuniety z urzedu
proboszcza katedry. Nie moégl otrzymac zadnego oficjalnego stanowiska. W 1911
roku przeprowadzit si¢ do Zytomierza. Pracowal jako notariusz w kurii biskupiej,
rezygnujac z wynagrodzenia. Tam czut si¢ lepiej niz w pracy duszpasterskiej''.

Podczas I wojny $wiatowej sytuacja w diecezji fucko-zytomierskiej mocno si¢
skomplikowala. Brak ordynariusza domagat si¢ przynajmniej ustanowienia admi-
nistratora dla diecezji. Biskupem najblizszego sasiedztwa byt biskup Marian Ryx,
ordynariusz sandomierski. On, na miar¢ swych mozliwosci, troszczyt si¢ o Kosciot
na Wolyniu. To on w 1917 roku nominowal ks. Piotra wikariuszem generalnym
na tym terenie. Zmieniajgca si¢ sytuacja polityczna pozwolita na reaktywowanie
diecezji kamienieckiej. Zostala ona zniesiona w 1866 roku samowolng decyzjg cara
Aleksandra II. Jej reaktywacja nastapila 24 sierpnia 1918 roku. Ordynariuszem zo-
stal mianowany ks. Piotr Marikowski. Swiecenia biskupie przyjat 30 listopada 1918
roku na Wawelu. Konsekratorem byl biskup krakowski Adam Sapieha, a wspotkon-
sekratorami biskupi: Leon Walega ordynariusz tarnowski i Anatol Nowak sufragan
krakowski. Ingres do katedry odbyt dopiero w grudniu 1919 roku. Stalo si¢ to moz-
liwe po wkroczeniu wojsk polskich do Kamienca.

Sytuacja polityczna tego czasu byla bardzo niestabilna. Kamieniec Podolski
przechodzil pod rézne zwierzchnictwa. W pierwszej potowie 1920 roku tereny te
znajdowaly sie pod zarzadem wiadz polskich. Po rozejmie polsko-sowieckim w 1920
roku, wladze przejeto wojsko ukrainskie. Ordynariusz kamieniecki, na wiadomos¢
o zblizajgcym sie wojsku bolszewickim, opuscit stolice diecezji. Osiadt w Puznikach
koto Buczacza, w parafii posaletynskiej. Tam zalozyl Male Seminarium Duchowne,
aby ksztalci¢ przyszlych ksiezy dla diecezji kamienieckiej i tucko-zytomierskiej'>.
Jesienig 1921 roku przeniost je do Buczacza. Ta decyzja umozliwila alumnom kon-
tynuowanie edukacji szkolnej w miejscowym gimnazjum. Liczba alumnéw w Ma-
lym Seminarium Duchownym byta niewielka. W 1923 roku bylo ich pi¢tnastu. Na-
tomiast kilkunastu alumnéw studiowalo w Wyzszych Seminariach w Polsce, m.in.
w Lomzy, Wilnie i Tarnowie. Biskup, chociaz utrzymywal kontakt ze swoja diecezja,
to tylko w ograniczonym zakresie bral udzial w zyciu lokalnej spotecznosci®.

W wyniku traktatu ryskiego teren diecezji kamienieckiej znalazl sie poza
obszarem Polski. Zostal przydzielony sowietom. Biskup musial dostosowaé swo-
je dzialania do zaistnialej sytuacji. Pojawita si¢ konieczno$¢ obrony Polakéw i ka-
tolikow na terenach kresowych. Biskup uczestniczyt w posiedzeniach Episkopatu

" Tamze, s. 245.
2 'W. Rosowskl, Dzieje rzymskokatolickiej diecezji kamienieckiej, s. 105-108.
13 P. MANKOWSKI, Pamigtniki, s. 322.
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Polski. Prosit o pomoc w utrzymaniu diecezji kamienieckiej. Stan ten trwat do roku
1925. Wtedy ordynariusz i Seminarium Duchowne przeniesli si¢ do Wlodzimierza
Wotynskiego. W tym czasie Stolica Apostolska podjela starania, aby uregulowac
status Kosciofa katolickiego w ZSRR. Zaistniala konieczno$¢ zwolnienia biskupa
Mankowskiego z rzagdéw w diecezji kamienieckiej. On w styczniu 1926 roku ztozyl
pisemng rezygnacje. Miesigc pdzniej, papiez Pius XI mianowal biskupa Mankow-
skiego tytularnym arcybiskupem enejskim. Arcybiskup, ostatnie lata zycia spedzit
w Krakowie. Czas ten pos$wiecil na tworczo$¢ pisarska. Dokonat tez licznych thu-
maczen literatury teologicznej'*. Zmart 8 kwietnia 1933 r. w pociagu, w drodze
powrotnej z pogrzebu biskupa Anatola Nowaka z Przemysla. Zostal pochowany
w podziemiach katedry tuckiej'.

2. ,Pamietnik” Piotra Mankowskiego jako $wiadectwo zachwytu
nad liturgia

W czasach seminaryjnych kleryka Piotra, formacja przysztych duchownych
byta prowadzona w duchu dziewietnastowiecznej racjonalistycznej koncepcji nau-
ki'®. To rzutowalo takze na rozumienie stuzby Bozej. Owczesne podreczniki do li-
turgiki podkreslaly znaczenie rubrycystyki. Byly przenikniete wielka troska o do-
ktadne wykonywanie przez celebransow gestéw i znakow liturgicznych. Potwier-
dzeniem tego jest Pamigtnik, autorstwa biskupa Mankowskiego, obejmujacy lata
1866-1926. Stanowi on $wiadectwo jego wiernosci przepisom.

Postuga proboszcza w katedrze kamienieckiej uwidocznifa jego liturgiczna
$wiadomo$¢ i pasje liturgiczng. ,,Ja sam tez zamilowaniu memu do liturgii w ten
sposob dogodzi¢ mogtem. Oczywiscie, ze dbalem tez wielce o zachowanie liturgicz-
nych przepisow, i przestrzegalem pilnie, by podczas mszy $§piewanej na chérze wy-
korzystywany byl calkowity tekst, nie tylko stalych, lecz i zmiennych czesci, ktore

»17

organista zwykt byl recytowac

Jego dbatos¢ o piekno liturgii udzielata si¢ catej wspdlnocie parafialnej. Wielka
wage przywigzywal do zaangazowania wiernych w liturgie. Dbal o wysoki poziom

" Jego przeklady: KaARD. MERCIER, Do moich alumnéw, Krakéw 1933; BERNARD BARTMANN,
Nasza wiara w Opatrznos¢, Krakow 1932; Ap. TANQUEREY, Zarys teologii ascetycznej i mistycznej
(2 tomy), Krakow 1928; Lubwik PAsTOR, Katoliccy reformatorzy XVI stulecia. Szkice charakteréw,
Krakow 1924.

15 J. SzczZEPANIAK, W wierze historii, s. 305-306; K. KRasowsKl1, Biskupi katoliccy II Rzeczpo-
spolitej. Stownik biograficzny, Poznan 1996, s. 164-165.

16 K. MATWIEJUK, Nauczanie liturgiki w Wyzszym Seminarium Duchownym diecezji siedlec-
kiej, ,Teologiczne Studia Siedleckie” XV (2018), s. 20.

17 P. MANKOWSKI, Pamigtniki, s. 161.
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muzyki koscielnej. Wyrazem tej troski byl chér parafialny i organista o odpowied-
nich kwalifikacjach. Do obchoddéw uroczystosci liturgicznych angazowat orkiestre,
ktorej okreslal repertuar utworéw. Korygowal czasem propozycje organisty, gdy ten
proponowal piesni, ktére nie odpowiadaly duchowi celebracji liturgicznej, zwtasz-
cza mszy $wietej. W doborze odpowiednich $piewéw byt bardzo krytyczny. Jego
stanowczos¢ czasem byla Zréddlem konfliktu z niektérymi ksiezmi'®.

Ks. Piotr, pracujac w parafii katedralnej, swdj wolny czas poswiecal na ttu-
maczenie tekstow liturgicznych. Przetlumaczyl m.in. hymn autorstwa Fortunatusa
Wenancjusza Vexilla Regis prodeunt. W Polsce jest on znany jako piesn Kréla wzno-
szq si¢ znamiona. Doczekal si¢ licznych przekladéw'. Najbardziej popularne jest
tlumaczenie ks. Piotra. Znajduje si¢ ono w wielu $piewnikach liturgicznych.

Wyrazem troski ks. Piotra o piekno liturgii byta dbalo$¢ o szaty liturgiczne.
On jako proboszcz kamieniecki dokonal gruntownego ich przegladu oraz zadbat
o renowacje podniszczonych ornatéw, kap i dalmatyk. Zostaly réwniez odnowione
obrazy, kielichy i puszki. Pracg renowacyjng zostaly objete takze zakrystia, kosciot
i dzwonnica. Cze$¢ kosztow, zwigzanych z renowacja, pokryl proboszcz z wlasnego
budzetu®.

Dlaks. Piotra, autorytetem liturgicznym w dziedzinie szatnictwa liturgicznego
i argenterii — przedmioty liturgiczne ze srebra — byt ks. Longin Zarnowiecki (1842-
1915)*'. Byt to czlowiek wyksztalcony, o nieposlednich zaletach umystu i pracowity.
Jego zamilowanie do sztuki koscielnej byto czesto nierozumiane przez wspotbra-
ci w kaptanstwie. Niektorzy, jego zajmowanie si¢ szatami liturgicznymi nazywali
zto$liwie zamitowaniem do ,,galgankéw”. Ksigdz Mankowski byl catkiem innego
zdania. Bronit ks. Longina. Zachecal ksigzy, by nasladowali jego troske o pigkno
liturgii, w tym o piekno szat liturgicznych. Ks. Piotr nie zmienit opinii o ks. Zar-
nowieckim nawet wtedy, gdy ten popadl w konflikt z biskupem Karolem Antonim
Niedziatkowskim(1901-1911), odnos$nie do polityki personalnej w diecezji*.

8 Tamze, s. 162.

¥ Miedzy innymi przeklad autorstwa ks. T. Karylowskiego S] oraz przeklad z Mszatu rzym-
skiego z dodaniem nabozenstw nieszpornych (Bruges-Tyniec 1949).

2 P. MANKOWSKI, Pamigtniki, s. 166.

2l Rektor Akademii Duchownej w Petersburgu w latach 1901-1910, biskup sufragan tucki
i zytomierski, autor dziet liturgicznych: Historya i technika haftarstwa koscielnego, Warszawa 1901,
Historya tkanin jedwabnych, Kijow 1915; Kielich w kosciele pod wzgledem historycznym, liturgicznym
i estetycznym, Warszawa 1907; Barwy liturgiczne w Kosciele rzymsko-katolickim pod wzgledem histo-
rycznym, liturgicznym, symbolicznym i estetycznym, Petersburg 1902; Ozdoba domu Bozego. Dzieto
ilustrowane poswigcone szatnictwu liturgicznemu i kunsztom w stuzbie Kosciota zostajgcym, zeszyty
1-5, Warszawa 1904-1913.

22 P. MANKOWSKI, Pamigtniki, s. 236-239.
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Okazja do poglebienia ducha liturgii ks. Piotra i rozwoju jego zmystu litur-
gicznego byly liczne podréze®. Dawaly one mozliwos¢ obserwacji i samoksztalce-
nia liturgicznego. Swiadectwem tego sg zapisy z poszczegdlnych wyjazdéw. Znajdu-
ja sie one w Pamietnikach. Podczas podrdzy do Hiszpanii w pamie¢ ks. Mankow-
skiego zapadla mocno wizyta w katedrze w Barcelonie. Tam doswiadczyl sacrum.
Temu doswiadczeniu pomogta architektura $wigtyni oraz paramenty liturgiczne.
Zanotowal: ,Rézne tez drobne szczegdliki, majace stycznos¢ z liturgia, natychmiast
rzucily mi si¢ w oczy”. Z Santiago de Compostela pochodzi wpis o zachwycie nad
ksztaltem i rozmiarem kadzielnicy. Ta ,latajaca” kadzielnica — Botafumeiro - to
najwieksza kadzielnica $wiata. Ma ponad metr wysokosci i wazy - wraz z kadzidlem
i weglem drzewnym - ok. 80 kg. Mozna ja zobaczy¢ w akcji w kazdy pigtek, w czasie
wieczornej mszy $wigtej i podczas waznych $wiat ko$cielnych.

Wielkie wrazenie zrobily na nim monstrancje. Dla przyszlego biskupa
byly one wzorem sztuki zlotniczej. Ich rozmiar siegal czasem wzrostu czlowieka,
a ksztalt przypominal wieze koscielne. Monstrancje te w uroczystych procesjach
niesiono na barkach.

Z podrozy do Portugalii, ks. Piotr zostawil do$¢ szczegdtowy opis nabozen-
stwa zalobnego. W katedrze w Lizbonie uczestniczyt w nabozenstwie sprawowanym
przez kardynatla José Sebastiao Neto za zmartego krola portugalskiego Ludwika I.
Ks. Piotr odnotowal, ze kapa kardynala byla w kolorze czerwonym na wzér liturgii
sprawowanej przez papieza. Mitra za$ byla biatego koloru. Réwniez asysta uzywata
inful. Za kardynalem, patriarchg Lizbony, niesiono dwa wachlarze zwane flabelli.
W poréwnaniu z papieskimi byly one mniejsze. Para krélewska przed rozpocze-
ciem modlitwy wspoélnotowej udala si¢ na adoracje Najswietszego Sakramentu.
Pézniej przeszia do lozy. Wtedy rozpoczat si¢ $piew requiem. Ten opis ceremonii,
takze po latach, swiadczy o zachwycie pielgrzyma i jego milosci do stuzby Boze;j.

W 1903 roku ks. Piotr odbyl podréz do Rzymu. Wyjazd ten mial miejsce
w pierwszych miesigcach pontyfikatu Piusa X. W swoich notatkach opisywatl po-
szczegdlne Swigtynie, w ktorych sprawowal msze $wiete. Jeden z obszerniejszych
wpiséw dotyczy kosciota 0o. Redemptorystéw, gdzie odbywalo sie wystawienie
Najswietszego Sakramentu. Adoracja Jezusa eucharystycznego odbywata sie w mo-
dlitewnej ciszy. Nasz autor zauwaza, ze w Polsce trzeba upowszechnia¢ takg prak-
tyke. Postulowal, ze gdy Przenajswietszy Sakrament jest wystawiony do adoracji,
to uwaga uczestnikéw adoracji nie powinna si¢ kierowa¢ na inne obiekty, nawet
na obrazy laskami styngce. Zauwazyl, ze w tej rzymskiej $wiatyni, podczas adora-
cji eucharystycznej obrazy przy oltarzu byty zastaniane. Ttumaczyl, ze zewnetrzny

B Tamze, s. 183-194.
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kult Eucharystii, wedlug woli Kosciota, ma zmierza¢ do tego, aby cze$¢ nalezna
Panu Jezusowi byta w samym centrum poboznosci chrzedcijanskiej. Wszelkie inne
postawy s3 wypaczeniem poboznosci.

Wizyta w Rzymie byta okazja do uczestnictwa w celebracjach liturgicznych
z perfekcyjnie wykonywanym $piewem gregorianiskim. On jest dla Kosciota wzo-
rem $piewu. Jednak nie o samo stuchanie chodzi. W chorale jest glteboka powa-
ga, ale takze moc do budowania jednosci. Podziwiajac wzorowe wykonanie $pie-
wow, ks. Piotr odnotowal: ,,Katolicka liturgia, dobrze rozumiana, przedstawiala si¢
w calej swej powadze i okazalosci”. Miat okazje zapoznac si¢ oraz skorzysta¢ z rad
i wskazowek ks. Franciszka Haberle z Ratyzbony. On byl znanym muzykiem i kom-
pozytorem koscielnym.

Wyjazdy ks. Mankowskiego stanowily dla niego zrédto wiedzy i doswiad-
czenia modlacego si¢ Kosciota. Byly tez okazjg do zawierania ubogacajacych zna-
jomosci. W Karlsbadzie, podczas kuracji zdrowotnej spotykal i zaprzyjaznil si¢
z ks. pralatem Antonim Brykczynskim, uznanym autorem dziel liturgicznych*.
Byl pod wrazeniem dzialalnosci duszpasterskiej ks. Kazimierza Nosalewskiego, ad-
ministratora parafii w Ploskirowie na Podolu. Podziwial jego dbalos¢ o $wiatynie,
ktérag rozbudowal, a jeszcze bardziej jego troske o chor koscielny. Wysoka jakos¢
tego zespotu §piewaczego, to owoc trudu wyksztalconego organisty i zywego zain-
teresowania proboszcza, ktory czesto uczestniczyl w probach i udzielat wskazowek,
dotyczacych odpowiedniego repertuaru liturgicznego. Ks. Kazimierz, troszczac si¢
o $piew, sam dbal o §cisle przestrzeganie przepisow liturgicznych®.

3. Tworczosc¢ pisarska

Usunigcie ks. Piotra przez wladze carskie z urzedu proboszcza zmienito for-
my jego aktywnos$ci. W 1911 roku osiedlit sie on w Zytomierzu i podjat obowiazki
pomocnika kanclerza kurii diecezjalnej. Mial teraz wigcej czasu do realizacji wia-
snych pomystow. Wykorzystywat go na prace pisarska. To wlasnie wtedy rozpoczat
redakcje rozwazan dla kaptanow. Zawarl je w dwoch seriach: Tu es Petrus (1913)
i Vas electionis (1914)*. Jego rozwazania mialy charakter ascetyczny, formacyjny,
ale takze byly pomocg duszpasterska. Byta w nich obecna problematyka liturgiczna.

2 Tamze, s. 199. Ks. A. BRykczyNskI opublikowal m.in. Dom Bozy, Warszawa 1897; Ottarz
chrzescijanski. Studium archeologiczno-liturgiczne, Warszawa 1892.

» Tamze, s. 250-251.

¢ Pomyst napisania takiego dziafa ascetycznego zrodzit si¢ podczas rekolekeji wielkopost-
nych gloszonych przez ks. Kazimierza Naskreckiego, autora podrecznika: Liturgika, czyli wyktad
obrzedow koscielnych w krétkim zarysie, Warszawa 1936.
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Nie byt to jednak systematyczny i calosciowy wyklad o liturgii. Zazwyczaj byly to
zachety do troski o §wieto$¢ czynnosci liturgicznych i do gorliwosci w ich sprawo-
waniu. Wyrazem tej troski byla wierno$¢ rubrykom liturgicznym.

Cecha charakterystyczng tych rozwazan byla obecnos¢ fragmentéw Ewan-
gelii. Stowo Boze stuzylo do zilustrowania konkretnych tematéw oraz ukazywato
jego doniosto$¢ dla zrozumienia poszczegdlnych czynnosci liturgicznych. Ks. Piotr
staral si¢ tresci biblijne wykorzystywac jako alegorie, wyjasniajace symbolike litur-
giczna. Opowiadanie ewangeliczne o ukazaniu si¢ zmartwychwstalego Chrystusa
uczniom w Galilei (] 21,1-14) polaczyl z fragmentem ukazujacym zachowanie si¢
Piotra, ktéry na widok Mistrza zaklada wierzchnig szate, aby ukazac, ze wtasci-
wa postawa podczas sprawowania liturgii jest zywa §wiadomos$¢ realnej obecnosci
Pana Jezusa. Tlumaczyl, Ze sprawowanie $wietych tajemnic to nie tylko obrzed, ale
bycie blisko tego samego Chrystusa, ktory stat nad brzegiem morza Tyberiadzkiego.

Nasz autor przestrzegal swoich czytelnikéw przed zaniedbaniami w zewnetrz-
nej czci Boga. Wyrazem tych zaniedban jest brak troski o §wiagtynie. Dla podkresle-
nia waznosci tej uwagi, odwotywat sie do Biblii. Przywotal stowa patriarchy Jakuba:
»Prawdziwie, Pan jest na tym miejscu, a ja nie wiedzialem” (Rdz 28,17). W rozwa-
zaniach sg takze apele i przestrogi przed uleganiem pokusie stosowania osobistych
pomysiow. One stosowane w liturgii s3 wyrazem jej nieznajomosci oraz braku po-
stuszenstwa prawu Kosciola”.

Publikacje te zostaly dobrze przyjete. Ten pozytywny odbiér zmobilizowal
autora do dalszej aktywnej pracy pisarskiej*. A ks. Piotr podejmowat rézne zagad-
nienia, zwlaszcza teologiczne. Wskazywal na doniostos¢ nauczania Stolicy Apo-
stolskiej*. Zachecal do jego poznawania, bo zawiera wazne przeslanie. Pius X w en-
cyklice Acerbo nimis (1905) domagal sie odpowiedniego przygotowania do glosze-
nia stowa Bozego. Pouczenia papieza dotyczyly koniecznosci nauczania w niedziele
i $wieta katechizmu i wyjasniania Ewangelii. W ten sposéb duszpasterz ma oswie-
ca¢ umysly i serca wiernych. On jest narzedziem w przekazywaniu stowa Bozego.
A to stowo prowadzi do wiary i do sakramentow $wigtych, ktorych duszpasterz jest
szafarzem™.

Bycie szafarzem sakramentow jest zobowigzaniem do rozwagi i roztropno-
$ci. Tego domagat si¢ Apostol Pawet od Tymoteusza: ,Na nikogo pospiesznie rak

7 P. MANKOWSKI, Tu es Petrus, Warszawa 1913, s. 144-149.

2 K. MoRrRAWSKI, Arcybiskup Piotr, s. 233-234.

¥ P. MANKOWSKI, Zasady i zboczenia kultu eucharystycznego, Wloclawek 1928. We wstepie
autor zaznaczyl, ze ten tekst jest wynikiem rozmyslan nad przepisami Kosciota i najnowsza litera-
turg teologiczna.

% TENZE, Tu es Petrus, s. 195-197.
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nie wkiadaj” (2Tm 5,22). Szafarz Bozych tajemnic jest odpowiedzialny w sumieniu
i przed Bogiem za korzystanie z wtadzy kaptanskiej, jaka otrzymat podczas swigcen.
Jego odpowiedzialnos$¢ dotyczy nade wszystko uszanowania Najswietszej Euchary-
stii. To Chrystus zostawil Ko$ciotowi swoja Ofiare, ktdrg dopetnil zmartwychwsta-
niem. Te czyny zbawcze uobecnia pod postaciami chleba i wina. W ten sposéb staje
sie codziennym pokarmem, dajacym zycie wieczne.

Kaptan, zatem biskup i prezbiter, réwniez inni uczestnicy celebracji mszal-
nej winni troszczy¢ sie o stan aski uswiecajacej i mie¢ czysta intencje. Odnosnie
do uczestnictwa dzieci we mszy $wigtej jest konieczne, aby poznaly one gléwne
prawdy wiary a nade wszystko, Zeby mialy rozeznanie, ze Komunia Swieta nie jest
zwyklym chlebem. W refleksjach ks. Piotra wybrzmiewa nauczanie papieza Piu-
sa X, zawarte w dekrecie Quam singularis Christus amore (1910) o wczesnej i czestej
Komunii Swietej*".

Kaptan winien zy¢ swiadomoscig, ze Chrystus jest obecny w Najswietszym
Sakramencie. Jego codzienno$¢ winna ozywia¢ wiara w realng obecnos¢ zmar-
twychwstatego Pana. Eucharystia stanowi centrum i jednoczesnie zrédlo skutecz-
nosci kaptanskiej stuzby. Pamie¢ duszpasterza o obecnosci Jezusa Chrystusa, Boga-
-Czlowieka, winna wyrazi¢ sie w trosce i szacunku dla miejsca $wietego, zwlaszcza
tabernakulum. Ten szacunek winien wyplywac z wiary i milosci wzgledem wcielo-
nego Stowa Bozego. Najdonioslejsza forma szacunku jest adoracja Jezusa euchary-
stycznego™.

Rozwazania ks. Mankowskiego cechuje gleboka troska o gorliwos¢ w celebro-
waniu Eucharystii. On przypominal istote tego sakramentu i zachecal, aby z wdzigcz-
noscig przezywa¢ ofiare Chrystusa, ktora dopelnita si¢ Jego zmartwychwstaniem.
Chrystus kazdego dnia w sposéb bezkrwawy uobecnia swoje czyny zbawcze. Dla
kaptana jest to wezwanie, aby te Swiete tajemnice przezywac na wzor $w. Pawla: ,Te-
raz za$ juz nie ja zyje, lecz zyje we mnie Chrystus” (Ga 2,20). Dzigki temu kazde
dobro, ktore stalo sie dzielem postugi kaptanskiej jest tym, co trafnie oddal Apostot
Narodéw: ,nie ja, co prawda, lecz taska Boza ze mng” (1Kor 15,10). Sprawowanie
Eucharystii to potwierdzenie, Ze w kaplanie zyje Chrystus. ,,Dowodem biblijnym” na
takie twierdzenie dla naszego autora jest odwotanie si¢ do przykfadu Chrystusa, ktéry
podczas modlitwy na Gérze Przemienienia przemienil swéj wyglad (por. Lk 9,29)%.

Ksigdz Piotr w swoich rozwazaniach wykorzystywal doswiadczenia udziatu
w Kongresach Eucharystycznych. Bedac cztonkiem Komitetu Migdzynarodowych

31 TENZE, Vas electionis, Krakow 1914, s. 45-47.
32 Tamze,s. 171-172.
3 Tamze, s. 216-221.
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Kongresow Eucharystycznych uczestniczyl w tym wielkim wydarzeniu euchary-
stycznym w Wiedniu (1912 r.) i w Lourdes (1914 r.). Po powrocie z Lourdes za-
trzymal sie w Krakowie, poniewaz trwajaca I wojna $§wiatowa uniemozliwita mu
powrdt do swojej diecezji. Tu powstala trzecia seria rozwazan dla kaptanéw Ecce
Mater tua (1916). Trzy serie rozwazan stanowig swoista trylogie, poniewaz kazdy
z tomow zawieral czterdziesci rozdzialow, taka sama liczbe stron i jednakowe za-
konczenia. Wszystkie za$ zawierajg duszpasterskie wskazowki liturgiczne®.

Ks. Mankowski, w swoich ascetycznych rozwazaniach, podkreslal, ze postawe
kaptana winna ksztaltowa¢ tres¢ znakéw liturgicznych. Biskup i prezbiter kazde-
go dnia caluja oltarz, to z niego winni czerpac sile do swojej pracy. Duszpasterz
od otltarza rozpoczyna swa posluge na rzecz uswigcenia powierzonych mu wier-
nych. Kaptan calujacy oltarz staje si¢ wobec nich apostotem pokoju, ktérego swiat
da¢ nie moze™.

Bardzo waznym zobowigzaniem duszpasterza jest modlitwa kaplanska.
Ks. Piotr przypominal, ze ten dialog z Bogiem kazdego dnia kieruje mysli kapta-
na ku niebu. Ten kierunek winien on wskazywac¢ takze swoim wiernym. Takze im
w drodze ku szczesciu niebieskiemu winna towarzyszy¢ modlitwa oraz taska sa-
kramentow**. W swojej argumentacji, ks. Piotr czesto odwolywal si¢ do naucza-
nia Stolicy Apostolskiej. To nauczanie nie jest jednak wiedzg akademicka, pomoca
o charakterze duszpastersko-ascetycznym. Z tego nauczania czerpal argumenty, by
zwalczaé wszelka nieche¢ ksiezy lub ich krytykanctwo wzgledem przepiséw litur-
gicznych. Tak korygowal postawe opozycyjng niektérych ksiezy oraz ich uporczywe
trwanie w btednym rozumieniu przepiséw liturgicznych, za ktérymi stoi autorytet
papieza. Domagat sie od bladzacych nawrdcenia na wzdr Szawta (por. Gal 1,14)%.

Ks. Mankowski podejmowat tez refleksje na temat kaptanstwa. Ukazywal je
jako wezwanie do godnej stuzby Kosciotowi. Uczestnictwo w kaplanstwie Chry-
stusa zobowiazuje ksiedza do Zywej wiary i zycia z wiary. Wiara jest fundamentem,
na ktérym opiera si¢ stuzba Boza. Wiare trzeba Iaczy¢ z pokornym zdobywaniem
wiedzy®. Postuga kaptana wyraza si¢ w wiernym wypelnianiu powierzonych obo-
wigzkow. Jego aktywnos$¢ zewnetrzna ma wyplywac z jego wewnetrza, ksztaltowa-
nego przez modlitwe i taske przyjmowanych i sprawowanych sakramentow.

Ks. Piotr, analizujac wypowiedz Jezusa, ktorg skierowal do uczonego Pra-
wie: ,Dobrzes odpowiedzial. To czyn, a zy¢ bedziesz” (Lk 10,28), przypomnial, ze

¥ P. MANKOWSKI, Pamigtniki, s. 244.

% TENZE, Vas electionis, s. 58-59.

3¢ TENZE, Pamietniki, s. 200.

7 Tamze, s. 206-207.

38 P. MANKOWSKI, Ecce Mater tua, Warszawa 1916, s. 33-35.
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kaplan jest ciagle w drodze ku $wigtosci. Ta droga winna by¢ naznaczona gorliwo-
$cig, zasilang modlitwg, zwlaszcza brewiarzows. Ta modlitwa uswieca czas ksiedza.
Teksty brewiarza, to w wiekszo$ci teksty natchnione. Stowo Boze skutecznie ksztat-
tuje wspotodpowiedzialnos¢ duszpasterza za uswigcenie ludzi powierzonych jego
trosce. On staje si¢ kierownikiem i ojcem duchowym™®.

W rozwazaniach ascetyczno-liturgicznych ks. Mankowskiego jest takze obec-
ny watek maryjny. Nawiedzenie Elzbiety przez Maryje (Lk 1,39-45) skomentowal,
odnoszac ten tekst do postugi ksiedza wobec chorych. Udzielanie sakramentu na-
maszczenia, uczyl ks. Piotr, to realizacja postawy Maryi, udajaca sie do swojej krew-
nej Elzbiety z postuga milosci. Postuga sakramentalna jest uczynkiem milosier-
dzia. Ks. Piotr pisze, ze ta postuga miesci si¢ w w zachecie, wypowiedzianej przez
$w. Jana: ,Dzieci, nie milujmy stowem i jezykiem, ale czynem i prawdg” (1] 3,18).

Ks. Mankowski w 1917 roku wydatl swoje dzieto liturgiczne: Po naszemu.
Pamigtnik liturgisty®. Jest to najbardziej znana jego publikacja. Jak sam wspomi-
na, ksigzka ta w pierwotnej wersji zostala odrzucona przez cenzure duchowna. Po
przeredagowaniu otrzymala aprobate biskupa Adama Sapiehy. Tekst zostat zreda-
gowany w formie dialogicznej. Rozmowa konkretnych oséb dotyczyla tematéw
liturgicznych. Autor przyznal sie, ze w narracji wzorowat sie¢ na Wieczorach nad
Lemanem ks. Mariana Morawskiego TJ*..

Po naszemu. Pamietnik liturgisty dzigki bardzo przystepnej formie byl chet-
nie czytany. Siegano po te ksiazke czesciej niz po typowy podrecznik liturgiczny.
Lekka narracja, tatwy jezyk i pewna doza humoru sprawialy, ze tresci liturgiczne
byty tatwo przyswajane*. A te tresci to bardzo réznorodna problematyka. Bylo tam
o budowie §wiatyn i sprzetach, ktére powinny stanowic jej wyposazenie — konfesjo-
naly, ambona. W szesnastu rozdzialach zostaly opisane szaty liturgiczne - ornaty,
dalmatyki i stuly oraz ubiory kanonickie. Autor opisal utensylia potrzebne do spra-
wowania mszy $wietej. Bylta tez mowa o znaczeniu oltarza, o symbolice krucyfiksu,

¥ Tamze, s. 39-31.

1 Nowe wydanie tej ksiazki nastapilo w 2022 r.

#'W formie pytan i odpowiedzi, w 1879 r. ks. Sebastian Martynski, katecheta Szkoty Wy-
dziatowej Zenskiej i kaznodzieja katedralny w Krakowie wydat Obrzedy swigte Kosciota Rzymsko-
-katolickiego. Natomiast w 1890 r. ks. Nestor H. S. Bieronski, kanonik katedry kieleckiej i proboszcz
z Malogoszcza, przyblizyt polskiemu czytelnikowi dzielo Pigknosci Kosciota Katolickiego autorstwa
G. Rippela i H. Himjobena (kontynuatora dziela G. Rippela), korzystajac z niemieckojezyczej wer-
sji oraz przekladu francuskiego dokonanego przez N.J. Corneta. Ks. Jozef Krosninski, proboszcz
w Zassowie opracowal to samo dzielo liturgiczne z oryginatu i dostosowujac go do Rytuatu Piotr-
kowskiego wydat jako Pigknos¢ obrzedéw Kosciota katolickiego (Tarnéw 1905). Wydanie drugie uka-
zalo sig w 1912 1.

42 P. MANKOWSKI, Pamigtniki, s. 269-270.
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takze o tabernakulum. Przy okazji autor demaskowat btedy, najczesciej popetniane
przez ministrantéw podczas ich postugi przy ottarzu®.

Z okresu pobytu w Krakowie pochodzi jeszcze jedna pozycja o tematyce litur-
gicznej, mianowicie: Z nami Bog. Rzecz o Eucharystii. Tym razem jej adresatami byli
ludzie $wieccy*. Autor stara si¢, w czternastu rozdziatach, poprowadzi¢ czytelnika
do wiasciwego rozumienia kultu eucharystycznego. Czyni to przez tlumaczenie jego
watkow dogmatycznych, prawnych, moralnych, duchowych i liturgicznych. Autor
we wstepie wyraznie podkreslil, ze jego dzielo nie jest ani oryginalne ani odkrywcze.
On pragnal da¢ klarowng synteze tresci liturgicznych, aby czytelnik odniést ducho-
wy pozytek a przez to oddal chwale nalezng Chrystusowi eucharystycznemu®.

Swieccy czytelnicy mogli sie dowiedzieé, ze tajemnica Bozej obecnosci byta
wyjasniana juz w czasach Starego Testamentu. Narod zydowski byl depozytariu-
szem prawdziwej wiary i Bozego objawienia. Szczycil sie bliskoscig Boga. Mojzesz
to potwierdzal z moca: ,,Bo ktéry nardd tak wielki ma bogoéw tak bliskich, jak Pan,
Bdg nasz ilekro¢ Go wzywamy?” (Pwt 4,7). Ten przedswit daru Bozego - jak na-
zywal go bp Piotr - zostal wypelniony wcieleniem Syna Bozego. Syn Bozy stal sie
czlowiekiem. Czas Starego Przymierza byt tylko cieniem obecnosci Boga, ktora sta-
la si¢ bardzo czytelna w Jezusie Chrystusie. On zagwarantowal swg stalg obecnos¢
wsérod ludu. Zapewnil: ,, A oto Ja jestem z wami, przez wszystkie dni, az do skon-
czenia $wiata” (Mt 28,20). Ta Chrystusowa obecno$¢, doswiadczana w wymiarze
fizycznym podczas Jego ziemskiej misji, zostala przez Niego przedluzona w spo-
sob sakramentalny, szczegdlnie w Eucharystii. Stowa Zbawiciela wypowiedziane
w Wieczerniku: ,,To czyncie na mojg pamiatke”, w ocenie autora, sg nie tylko zlece-
niem, ale przekazaniem pelnomocnictwa do sprawowania Eucharystii*.

Biskup Mankowski, kierujgc swoje rozwazania do oséb swieckich, dostrzegl
konieczno$¢ doprecyzowania zagadnienia ,,stuchania” mszy swietej oraz czestotli-
wosci tego ,,stuchania” On tlumaczyl, Ze wyrazenie ,,stuchanie” mszy jest w isto-
cie wewnetrznym przylgnieciem do tej tajemnicy. Mozna to czyni¢ w podwojny
sposob. Pierwszy to rozwazanie modlitw liturgicznych. Drugi to rozpamigtywanie
meki i §mierci Panskiej. Rozpamietywanie to wynika z faktu iz msza jest nie tylko
wspominaniem wydarzen zbawczych Chrystusa ale uczestnictwem w zbawczym

# TENZE, Po naszemu. Pamietnik liturgisty, Krakow 1917, s. 42-58.

* Publikacja zostala wydana przez Ksiggarnie $w. Wojciecha, Poznan-Warszawa 1919 r. Au-
tor zostal przedstawiany przez wydawnictwo jako biskup kamieniecki i cztonek Nieustajacego Ko-
mitetu Migdzynarodowych Kongreséw Eucharystycznych.

# P. MANKOWSKI, Z nami Bog. Rzecz o Eucharystii, Poznan-Warszawa 1919, s. 11; TENZE,
Pamigtniki, s. 270.

¢ TENZE, Z nami Bdg, s. 38-40.
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dziele naszego Zbawiciela. Ono bowiem jest uobecniane w znakach chleba i wina.
Te prawdg tak potwierdzil §w. Pawel: ,,Ilekro¢ bowiem spozywacie ten chleb albo pi-
jecie kielich, $mier¢ Panska glosicie, az przyjdzie” (1Kor 11,26). Rozmys$lanie i roz-
wazanie Meki Panskiej stanowia doskonaly sposob uczestnictwa we mszy $wiete;.

Biskup Mankowski tlumaczyl, ze czlowiek zblizajac sie do oltarza przezwy-
cieza minimum ludzkie i wchodzi w Boze maximum. To dokonuje si¢ w wymiarze
wspélnotowym podczas niedzielnej i $wiatecznej Eucharystii. Natomiast euchary-
styczne doswiadczenie stanowi zachete, aby jesli to mozliwe, czesciej, nawet co-
dziennie uczestniczy¢ we mszy swietej. Msza $wieta wywiera zbawienny wplyw na
zycie codzienne chrzescijanina. Stanowi zrédto skutecznej pracy nad soba.

Publikacja Z nami Bog zawiera siedem ttumaczen hymnéw dokonanych przez
biskupa Mankowskiego. Sg to: Pange lingua gloriosi corporis, Sacris solemniis, Ver-
bum supernum, Lauda Sion, Adoro te devote, Vexilla Regis oraz Pange lingua gloriosi
lauream. Ttumacz umiescil krotki komentarz do kazdego z nich, uwzgledniajac ich
kontekst liturgiczny. Jednoczesnie zaznaczyl, ze te ttumaczenia nie majg zastosowa-
nia w liturgii, ale maja stuzy¢ do lepszego jej zrozumienia.

Biskup Mankowski przejawial zainteresowanie muzyka liturgiczng. Czynif to
nie tylko ze wzgledéw muzycznej estetyki, zawartej zwlaszcza w muzyce koscielnej,
ale chcial upowszechni¢ bogata tres¢ ,,Motu proprio” Piusa X o muzyce koscielne;j.
Uczynit to w Rozwazaniach na tle Piusowego «Motu Proprio» z 22 listopada 1903 r.
Tekst ten ukazal si¢ w 25. rocznice opublikowania papieskiego dokumentu. Nasz
autor, pierwotnie opublikowal go w miesieczniku ,,Hosanna” Pézniej zdecydowal
sie, aby ten tekst zafunkcjonowat jako osobny elaborat®.

Biskup Piotr, w dziewieciu rozdzialach omawia dokument papieski, pod-
kreslajac z moca, ze muzyka sakralna jest elementem ,,0kazalosci Domu Bozego”
Z tego wzgledu nie mozna w kosciotach akceptowac niczego, co obniza okazalo$¢
tego Domu. Biskup zaznacza, iz papiez w dokumencie uzyt okreslenia ,,naduzycie”
To okresdlenie odnosilo si¢ do liturgicznej samowoli, ktdra najczesciej wyraza sig
w lekcewazeniu przepiséw koscielnych. Tego lekcewazenia nie usprawiedliwiaja lo-
kalne tradycje. One nie mogg by¢ sprzeczne z ko$cielnym prawodawstwem.

Muzyka liturgiczna towarzyszy stowom modlitwy. Zeby taka funkcje spet-
niala musi mie¢ nastgpujace przymioty: Swietos¢, zatem ma by¢ wolna od tego co
$wieckie, powszechno$¢ czyli ma by¢ dostepna dla wszystkich i stanowi¢ prawdzi-
wa sztuke®.

¥ P. MANKOWSKI, Rozwazania na tle Piusowego ,,Motu Proprio” z 22 listopada 1903 r., Tar-
néw 1928.
8 Tamze, s. 6-10.
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Biskup Mankowski staral sie respektowac zasady muzyczne zawarte w do-
kumencie Piusa X. A ten dokument (nr 11), odno$nie do nieszporéw stanowit, ze:
~W odprawianiu nieszporéw trzeba zawsze trzymac si¢ Ceremonialu Biskupow,
ktory dla $piewu psalméw przepisuje Spiew gregorianski, a pozwala $piewac na
glosy wiersze Gloria Patri i hymn. Wolno jednak podczas wiekszych uroczystosci
$piewac na przemian jeden wiersz, jak zwykle, po gregoriansku, drugi za$ na glosy.
Wolno nawet skomponowa¢ muzyke do catego psalmu, byleby w kompozycji takiej
nie zatarl sie charakter psalmodii, tj. byleby tylko byto widocznym, ze $piewacy
wykonuja psalmy, uzywajac do tego badz to motywdéw oryginalnych, badz tez mo-
tywow wzietych z motywu gregorianskiego, lub jemu pokrewnych. Raz na zawsze
wykluczamy tzw. psalmy koncertowe i §piewac je w kosciele zakazujemy”.

Pod koniec lat dwudziestych XX wieku w kosciotach w Polsce pojawila sie¢
praktyka $piewu nieszpordw w jezyku polskim. Biskup Piotr na tamach ,,Ateneum
Kaptanskiego” krytycznie odnosit si¢ do tej praktyki®. Pojawialy sie coraz liczniej-
sze polemiczne teksty, bronigce ,,polskie zwyczaje”. Z czasem te ,,zwyczaje” staly si¢
praktyka powszechna, aprobowang przez prawo liturgiczne™.

Zakonczenie

Tworczoé¢ pisarska arcybiskupa Mankowskiego nie jest przelomowa ani re-
wolucyjna. Sam autor do$¢ czgsto podkreslal, ze to co przedstawia czytelnikom sta-
nowi swoistg synteze nauczania o liturgii. Jego wytrwalo$¢ w nauczaniu i wierno$¢
przyjetym zasadom, takze troska o piekno sprawowanej liturgii, stanowia zachete,
by wypracowywa¢ u siebie podobng wrazliwo$¢ liturgiczng. On byl rozmitowany
w stuzbie Bozej, realizowanej w wiernosci przepisom liturgicznym.

Nasz autor swoja motywacje pisarska tak ujal: ,,Oddajac te prace do uzytku
braci kaplanéw, puszczam jg w $wiat z zyczeniem (...), aby dana jej byla sita przy-
nie$¢ owoc, przyczynic si¢ do rozbudzenia wsréd duchowienstwa wiekszego zami-
lowania do liturgii swigtego Ko$ciota, do pilniejszego przestrzegania jego przepisow
i wskazowek, i do oczyszczenia naszych nabozenstw z niepozadanych i niepraw-
nych nalecialo$ci™'. A w innym miejscu napisal: ,,Chciejmyz nareszcie zrozumiec,
ze sposob odbywania publicznej modlitwy, sposéb $piewania, jak tez sposob

¥ P. MANKOWSKI, M0j ,,tabedzi Spiew” w dyskusjach o ,,Polskich nieszporach”, ,, Ateneum Ka-
planskie” 24 (1929), s. 198-200; TENZE, Nieszpory polskie a prawo koscielne, ,, Ateneum Kaptanskie”
23 (1929), s. 480-483.

% B. GrADYSZ, O polskich nieszporach i ich stosunku do przepiséw prawa koscielnego uwag kilka
w odpowiedzi ].E. Ks. Arcybiskupowi Marikowskiemu, ,, Ateneum Kaptanskie” 23 (1929), s. 483-486.

' P. MANKOWSKI, Po naszemu, s. 4.
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sprawowania obrzedéw, musi nam by¢ nakreslony z géry; w $wigtyni zachowywacé
sie mamy tak, jak chce Kosciot, a tres¢ publicznych modléw réwniez z wolg Koscio-
ta zgodna by¢ winna”>?. To wlasnie dlatego przywotujemy z zapomnienia arcybisku-
pa Piotra Mankowskiego.

*k %k ok

STRESZCZENIE

Biskup Piotr Mankowski (1866-1933) nie nalezal do grona powszechnie zna-
nych hierarchéw Kosciota. Wynikato to w gtéwnej mierze z kontekstu polityczno-
-historycznego czaséw w jakich zyl. Jednak biskup Piotr swoja dzialalnoscia duszpa-
sterska i pisarska trwale wpisat si¢ w histori¢ Ruchu Liturgicznego w Polsce. Chociaz
obecnie jego twdrczos¢ jest zapomniana, to w czasach swojej dzialalnosci stanowit
on znakomity przyktad wiernosci nauczaniu Koéciola i przepisom liturgicznym.

SUMMARY

Archibishop Piotr Markowski (1866-1933)
as a representative of the Liturgical Movement in Poland

Bishop Piotr Mankowski (1866-1933) was not a widely known hierarch of the
Catholic Church. It was mainly due to a political-historical context of the times he
lived in. However, the pastoral activity and writing of Bishop Piotr resulted in his
becoming a permanent part of the history of the Liturgical Movement in Poland.
Even though the works of Bishop Mankowski are nowadays forgotten, in times of
his activity he was an extraordinary example of remaining faithful to the preaching
of the Church and liturgical regulations.
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