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KOSCIOE. KATOLICKI W POLSCE A ZYCIE
SPOLECZNE. STUDIUM SOCJOLOGICZNO-
PASTORALNE

Znaczenie religii 1 Kodciola w zyciu czlowieka jest przedmiotem
refleksji nie tylko samej jednostki, ale takze przedmiotem refleksji naukowej,
szczegblnie w okresie transformacji, w jakiej obecnie znajduje sig
spoleczenstwo polskie. Czasem mowi sig, ze jest ono spoleczefistwem
»przejscia” pomigdzy tradycja i ponowoczesnoscia. Ludzie prébujg znalezé
odpowiednia drogg, ktéra mogliby podaza, nie odczuwajac w bolesny
sposéb okresu adaptacji do nowych warunkéw spotecznych, ekonomicznych,
politycznych i moralnych. Coraz bardziej staja si¢ widoczne przemiany
dokonujace si¢ migdzy innymi w uznawanych wartoSciach moralnych.
Kondycja moralna spoleczenistwa polskiego staje si¢ zdecydowanie bardziej
ambiwalentna, nieokreslona i niekiedy chaotyczna. A przeciez to Kosciét
stanowi panteon tych wartoéci, ktérymi powinni$my kierowacé si¢ w zyciu.

Kosciét to nie tylko instytucja, to takze perspektywa wewngtrzna,
uwzgledniajaca zycie wewnetrzne jednostek, jej doswiadczenia i przezycia
duchowe. Niestety w obecnych czasach rosnie nieufnos¢ i odchodzenie od
religii i Kosciola. Wspélczesny czlowiek w sposéb bardzo wybidrezy
przyjmuje wartosci oferowane przez religi¢, co prowadzi do wzrostu
indywidualizacji religii. Koéciél — pisze J. Marianski ,,jest rzeczywisto$cia
objawiona, $wigta, o nadprzyrodzonym rodowodzie, ale jest takze
empiryczng  rzeczywistodcia  spoleczng, instytucja o rozmiarach
uniwersalnych i lokalnych, punktem odniesienia dla osobistej przynaleznosci
jednostek i grup spolecznych”. Ksigzka ,, Kosciét katolicki w Polsce a zycie
spoleczne. Studium socjologiczno-pastoralne” koncentruje si¢ przede
wszystkim na okresleniu kompetencji Ko$ciola w sprawach spolecznych
ipolitycznych oraz okreSleniu przyznawanych Kosciolowi funkcji
spolecznych w Zyciu publicznym. Wszystko to analizowane jest
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w konkretnym kontekscie spoleczno-polityczno-kulturowym, wyznaczonym
uwarunkowaniami lokalnymi i globalnymi, a mianowicie przebiega ono
w warunkach dwéch przeciwstawnych proceséw: sekularyzacji i Scisle
zwigzanej z nim indywidualizacji religii oraz ozywienia religijnosci, czego
dowodem jest zwigkszenie si¢ roli wartosci i norm religijnych w Zyciu
publicznym (deprywatyzacja religii).

Rozdzial pierwszy ,,Religia i Kosciét w zsekularyzowanym swiecie”
to doglebna analiza zjawiska sekularyzacji w otaczajacej nas rzeczywistosci
spolecznej, ktére jest wynikiem rozwoju spoleczefstw. Im spoleczenstwo
staje si¢ bardziej nowoczesne, tym mniej miejsca zostaje w nim dla religii.
J. Mariafiski zaznacza, ze socjologia zajmowala si¢ od zawsze tym
zjawiskiem, lecz o ile wczeéniej socjologowie uwazali, ze proces ten jest
nieuchronny i doprowadzi w ostatecznosci do catkowitego odejscia ludzi od
Kodciola, o tyle wspélcze$nie tezy na ten temat formulowane sa bardziej
ostroznie. Niezaprzeczalnie religia i Kodciét w ostatnim wieku stracity na
znaczeniu, ale nie jest to wystarczajaca podstawa do wyciagnigcia wniosku,
ze nieuchronnie zbliza sie koniec religii chrzescijanskiej. W zwiazku ze
zwickszajaca si¢ tolerancja dla pewnych zachowan, np. zwiazkéw
kohabitacynych, seksu przedmatzenskiego, rozwodéw, separacji, wartosci
gloszone przez Kosci6l przestaty by¢ oczywiste, a ludzie zaczgli przyjmowac
je z watpliwosciami, warunkowo i bardzo selektywnie. Koscioly znalazly sig
w sytuacji spolecznej konkurencji z innymi proponowanymi systemami
warto$ci i §wiatopogladami. I cho¢ rozluznily si¢ wigzi z Kosciolem jako
instytucja, to przemiany religijnosci sklaniaja si¢ bardziej ku
indywidualizacji religii niz do jej zaniku.

Autor ostroznie formutuje wnioski, porusza si¢ bardzo ptynnie wsréd
teorii gloszonych przez réznych socjologéw, obrazujac to - wszystko
niezliczong ilo$cia przyktadéw, danych empirycznych i wypowiedzi. Badania
socjologiczne wskazuja jednoznacznie, ze w niektérych krajach wystgpuje
krytyczny dystans wobec Koscioléw chrzedcijanskich Jub  brak
zainteresowania instytucjami ko$cielnymi, co wplyng¢lo na ostabienie
czlonkostwa koScielnego. Ostatecznie jednak podsumowuje, Ze pomimo
zauwazalnej i postgpujacej sekularyzacji i indywidualizacji religijnodci,
Koscioly, takze we wspélczesnych spoleczenstwach byly i sa waznymi
punktami kultury i wartoéci. Z tego wlasnie powodu powinny one jeszcze
bardziej wyprofilowaé swa dziatalno§¢ w spoleczenstwie cywilnym, co
spowoduje, ze ich rola i pozycja umocni sig.

Rozdziat II ,Kosciél katolicki w Polsce w procesie przemian”
traktuje o roli i pozycji Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce po 1989 roku
i nakre$la ewentualne jego drogi rozwoju w nowym demokratycznym
i pluralistycznym spoleczefistwie. Przedstawia postawy i zachowania
Polakéw wobec Kosciota jako instytucji oraz jego rolg w zyciu spolecznym.
W spoleczenstwie polskim nie bylo wyraznej granicy pomigdzy obszarem
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Swieckim i sakralnym, przeplataty si¢ one bezustannie. Zaufanie do Koéciola
jako instytucji spolecznej uwarunkowane bylo sytuacja polityczng oraz
stanem Swiadomosci ludzi. Przed 1989 rokiem byl on wazng instytucja zycia
spolecznego, ktéra wlaczona byla w rézne problemy Zycia publicznego.
Zuptywem lat wzrastala nieufno$¢é do wszystkich instytucji zycia
publicznego, nie wykluczajac Kosciota. Autor podkresla, ze postawa wobec
Kosciota jako relacja emocjonalno-wartoSciujqca jest wynikiem konfrontacji
tego, jak postrzega sie Koscidl, z tym, jaki on naszym zdaniem powinien byc.
Wspélczesny czlowiek, ktéry $wiadomy jest w pelni swojej wolnosci
i niezaleznodci, traktujacy bardzo powierzchownie i instrumentalnie
instytucje spoleczne, ktdre sa dla niego niezbedne tylko po to, by zaspokajaty
jego potrzeby, w podobny sposéb chce traktowaé Kos$ciét. Polska jest
krajem, do ktérego nieublaganie zaczynaja docieraé¢ procesy sekularyzacii,
jednakze jak bedzie wygladata przyszlosé, trudno przewidzie¢. Autor
zaznacza, ze sekularyzacja nie jest koniecznoscia dziejowa, a droga rozwoju
religii i Kosciota bedzie zaleze¢ réwniez od tego, jak Kosciél bedzie
reagowal na wyzwania modernizacji (postmodernizacji) spoleczne;j.

Problem religijnego i spotecznego zaufania do Ko$ciola w Polsce
oméwiony zostal dokladnie w rozdziale HI. Z socjologicznego punktu
widzenia zaufanie do Kosciola mozna bada¢ na wielu plaszczyznach: jako
zaufanie migdzy osobami identyfikujacymi si¢ z Kosciolem (zaufanie
w Kogdciele) oraz jako zaufanie do instytucji koscielnych i Kosciota jako
calosci (zaufanie wobec Kos$ciota). J. Marianski przytacza niezliczong ilos¢
badan empirycznych obrazujacych zaufanie do Koéciota, jednoczesnie
zaznaczajac, ze ujmuja one go przede wszystkim jako instytucj¢. Badania
dotycza ocen funkcjonowania Kosciota jako podmiotu dzialajacego w polu
zycia publicznego, rzadziej prébuja one ujmowaé Kosciét przez pryzmat
wsp6lnotowy i jego funkcje religijne.

Spoleczne zaufanie do Kosciota podlega ustawicznym wahaniom,
obecnie utrzymuje si¢ na do$¢ wysokim poziomie, jednakze nie jest ono
wyrazem akceptowania przez spoleczenstwo wszystkich funkcji, jakie
spetnia Kosciét (szczegélna niechgé wystgpuje przy analizowaniu jego
funkcji politycznych). Ponadto zaznacza si¢ gleboka niechgé wobec ksigzy,
wyjatkowo nasilona w mlodym pokoleniu. Autor na koniec wyciaga
wniosek, ze w Kosciele zaznaczaja si¢ bardziej przeobrazenia, niz kryzys,
a wahania zaufania zaleza od biezacej sytuacji spoteczno-politycznej
i konkretnej dzialalnosci instytucji koscielnych. Ponadto pozytywna ocena
Kosciola 'w spoleczefistwie polskim zaczyna si¢ nieco zmniejszac
w momencie analizowania jego dzialalnosci przez pryzmat bardziej
konkretnych spraw, zwiazanych z zyciem codziennym. Indywidualne
i instytucjonalne wymiary religijnosci nie stanowiq u wiekszoSci Polakéw
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przeciwstawnych biegunow. Religijnos¢ w spoleczenstwie polskim jest
w dalszym ciqgu okreSlana przede wszystkim przez instytucje koscielne.

Dalsze rozwazania koncentruja si¢ na ,wladzy” Koéciola
w spoleczenistwie, szczegélnie na jego udziale w zyciu politycznym -
w oparciu o opinie Polakéw. Autor bardzo stusznie zauwaza, Ze opinia
publiczna nie stanowi o tym, jakie zachowania powinny by¢ uznane za normg¢
etyczna, funkcjonujacy Koscidt i religia bowiem opieraja si¢ na wartosciach,
ktére maja charakter zobowigzujacy i ktére wymagajq Swiadectwa w zyciu
codziennym. Tym niemniej Kosciét powinien znaé oczekiwania, pojgcia
i roszczenia oraz opinie jego czlonkéw. J. Marianski podkresla réwniez, ze
Koscidt nie chee by¢ sitq polityczna w spoteczenstwie, ani wywieraé¢ wpltywu
na zycie spoleczne, tym bardziej nie chce realizowa¢ wiasnych koscielnych
celéw przy pomocy panstwa. Ko$ciét chce by¢ neutralny politycznie, w jego
kwestii nie lezy pouczanie spoleczefistwa co do preferencji politycznych,
ajedynie stanie na strazy praw czlowieka oraz poszanowania przekonan
iuczué religijnych katolikéw w Polsce. I choé Kosciél wypowiada si¢
w wielu kwestiach politycznych z etycznego punktu widzenia, ponad polowa
Polakéw uwaza, ze udziat jego w zyciu politycznym jest zbyt duzy i optuje
za jego ograniczeniem twierdzac, Zze powinien on pozostawaé w obrebie
swoich kompetencji etyczno-religijnych. .

Niecheé do obecnosci Kosciola w zyciu politycznym nie musi
oznacza¢ upadku jego autorytetu jako instytucji chroniacej i promujacej
warto$ci i normy. Kosciét byl, jest i bedzie bardzo wazng instytucja
pomagajaca w odnalezieniu sensu Zycia, poczucia jednosci i tozsamosci,
rozwoju moralnego i relacyjnego, a co najwazniejsze jest on podstawg
cywilizacji milosci. Jego zadania i cele zmierzaja do uczynienia bardziej
ludzkim publicznego wymiaru zycia spoleczenstw i jednostek, dodatkowo
zachgca swoich czltonkéw do lojalnego angazowania si¢ w powszechny
rozwéj i budowe spoleczenstwa opartego na zasadach sprawiedliwosci,
solidarno$ci 1 réwnosci. Jedyne czego pragnie, to mie¢ mozliwosé
realizowania wtasciwej sobie misji, takZze poprzez udziat w ludzkim
i duchowym rozwoju spoteczerstwa.

W rozdziale V socjolog lubelski koncentruje swoje rozwazania
woké6l zagadnienia demokracji przez pryzmat spolecznego nauczania
Kodciota oraz demokracji w rozumieniu obywateli  Europy
Srodkowowschodniej, w tym szczegélnie Polski. Ko$ci6t popiera demokracje
i pafistwo obywatelskie, jednakze przy jednoczesnym dbaniu o wartosci
spoteczne. Czlowiek niekiedy nie potrafi znalezé prawdziwej drogi
i odnalez¢ si¢ w nowej rzeczywistosci spolecznej i tu wlasnie pojawia si¢
miejsce dla Kosciola. To on wspiera wysilki zmierzajace do obrony praw
czlowieka i jego godnosci osobistej, on integruje jednostki wokét
uznawanych wartosci i wreszcie dzigki KoSciotowi niektérzy odnajduja swéj
sens zycia. J. Mariafiski kolejny raz podkresla, ze celem Kosciola nie jest
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polityka i nie chce on przejmowaé roli osGb odpowiedzialnych za Zycie
publiczne, pragnie jedynie uczestniczy¢ w dyskusjach publicznych, azeby
przypomina¢ o godnosci czlowieka, jego prawach i troszczy¢ sie o budowe
takiego spoleczenstwa, ktére zapewni swoim obywatelom integralny rozwdj.

' Ostatni rozdzial jest swoistg reelekcja w oparciu o badania opinii
publicznej, dotyczaca stanowiska Ko$ciota w odniesieniu do dokonujacych
si¢ przemian spolecznych i religijnych w spoleczefistwach wspélczesnych.
Autor zaznacza bardzo slusznie, ze w zmieniajacym si¢ $wiecie, gdzie do
glosu dochodza-konkurencyjne $wiatopoglady, Kosciét powinien staraé sie
stworzy¢ taka ,,ofert¢” dla wspélczesnego czlowieka, ktéra przewyzszalaby
i wyprzedzala wszystkie inne oferowane. Nie chodzi tu o dopasowywanie sig
do ,ducha czasu”, ale o zwigkszenie swojej otwartosci i refleksyjnosci.
Kosciét powinien szuka¢ nowych rozwiazan, nawet jezeli oznaczaloby to
odejscie od starych pogladéw czy przyzwyczajefi. W sytuacji pojawiajacego
si¢ w Polsce procesu sekularyzacji, Kogciét powinien zaczaé szukaé swojego
miejsca, z dala od starego stylu ko$cielnego i powracania do przeszlodci.
Podkresla przy tym, Ze nie bedzie to fatwe i nie daje gotowych rozwiazan, jak
to uczyni¢, podkresla jednak bezustannie, ze przyszto$¢ Polski stoi bardziej
pod znakiem szans do wykorzystania, niz zagrozen i tylko od Kosciola
zalezy, czy te szans¢ wykorzysta. Proces laicyzacji z pewno$cia nastapi, ale
jezeli duszpasterstwo stanie si¢ bardziej aktywne i zostang stworzone nowe
metody dzialania Kosciota, jego autorytet zostanie utrzymany.

Podsumowujac, ksiazka J. Marianskiego ,,Ko$ciét katolicki w Polsce
a zycie spoleczne. Studium socjologiczno-pastoralne” jest bardzo cenna
pozycja, poruszajaca problemy niezmiernie wazne z punktu widzenia
wspolczesnych spoleczenstw, w tym szczegélnie spoteczefistwa polskiego.
Niejeden z nas zadaje sobie pytanie, jakie jest obecnie i jakie bedzie
w przyszlosci miejsce Kosciota w zyciu spotecznym, a ksigzka ta jest wiasnie
kompendium wiedzy teoretycznej i empirycznej nad rola i pozycja Kosciota.
Socjolog z KUL-u przedstawia bardzo wnikliwie teorie, przemiany
i proponowane przez licznych socjologéw drogi rozwoju religijnosci
i Kosciola we wspéltczesnym swiecie, bezustannie przeplatajac je wynikami
badan empirycznych. Jest bardzo ostrozny w przedstawieniu jednoznacznej
odpowiedzi 1 wizji przysziosci, sugerujac jednak optymizm, co zmusza
czytelnikéw do wiasnej reelekcji nad rolg religii i Ko$ciota w zyciu jednostek
1 catego spoteczefistwa.,

Magdalena Krzewska

219




