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POLITYKA I SPORT:
ANTYNOMIE I KORWENGENCJE

Poszukiwanie zaleznosci i uwarunkowan wyst¢pujacych miedzy polityka
a sportem nie jest zadaniem tatwym i nastrecza wiele kltopotow. Pierwszy z nich,
jak to bywa w naukach spotecznych, w tym takze w socjologii, dotyczy kwestii
definicyjnych. Od czaséw Platona pojecie polityki obrosto w wiele rozumien i da-
leko mu do jednoznacznosci. Niezaleznie od trudnosci, pojecie to jest jednym
z podstawowych w analizach socjologicznych, bowiem znaczaca cz¢$¢ zjawisk
1 procesow zycia spotecznego uwiklana jest w kwestie polityczne. Polityka jest
waznym pojeciem opisowym i wyjasniajagcym problemy na temat panstwa, wia-
dzy, systemu spolecznego, instytucji spotecznych, struktury spotecznej, spote-
czenstwa obywatelskiego, miejsca jednostki w spoleczenstwie, demokracji, libe-
ralizmu, réznic i nierownosci spoltecznych, zmiany spoteczno-kulturowej i wielu
innych. W naukach spotecznych, w socjologii i politologii wyr6znia si¢ migdzy
innymi polityke globalng oraz regionalna, mi¢dzynarodowg i krajowa, polityke
narodow3a i wewng¢trzna, a takze polityki dziedzinowe, takie jak polityka obronna,
gospodarcza, ekonomiczna, kulturowa, sportowa czy spoteczna'.

Nie jest tez tatwe zdefiniowanie pojecia sportu, ktory, genetycznie rzecz bio-
rac, powiazany jest z mitem, religia, kultura, sztuka, praca, zabawg, préznowa-
niem na pokaz, zdrowiem, rekreacja, spektatorskimi wyczynami, gospodarka,
ekonomig, rywalizacjg oraz z polityka wilasnie. Sport wystepuje takze w wielu
odmianach, od sportu dzieci i mlodziezy zaczynajac, poprzez sport dla wszyst-
kich czy powszechny lub masowy, a na sporcie wyczynowym i profesjonalnym
konczac, ktory funkcjonuje w przestrzeni spotecznej jako rodzaj wykonywanej
pracy i sposob zarabiania pieni¢gdzy na zycie. Ponadto wystgpuje sport rozno-
rodnych grup spolecznych, wyodrebniony ze wzgledu na jaka$ wspdlng ceche
jej czlonkdéw. Mowimy wtedy o sporcie 0sob niepetnosprawnych, uposledzonych
umystowo, sporcie szkolnym, akademickim, robotniczym, elitarnym, egalitar-
nym, plebejskim, katolickim, wiejskim itp. W literaturze przedmiotu dokonuje

L' M. Roche (1993), Sport and Community: Rhetoric and Reality in the Development of British
Sport Policy. W: J.C. Binfield, J. Stevenson [red.], Sport, Culture and Politics, Shefheld, ss. 72—-112.
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si¢ podziatu sportu ze wzgledu na dominujace wartosci, sktaniajace jednostki lub
zbiorowosci do uczestnictwa w nim. Wyodrgbnia si¢ sport o charakterze autote-
licznym lub instrumentalnym. W pierwszym z nich motywem i celem jest war-
tos¢ uczestnictwa sama w sobie, w drugim natomiast osiggnigcie poprzez sport
wartosci, ktore sa wazne dla jednostki lub zbiorowosci. Sport w tym przypadku
nie jest celem, ale instrumentem, Srodkiem realizacji okreslonych wartosci. Wie-
lu autoréw dokonuje podziatu sportu ze wzgledu na dominujgce w nim wartosci,
wsrod ktorych wymienia si¢ wartosci intelektualne, estetyczne, socjocentryczne,
allocentryczne, prestizowe, materialne, hedonistyczne, emocjonalne, perfekcjoni-
styczne i inne’.

Celem niniejszej pracy jest okreslenie przedmiotu zainteresowania, a nastgp-
nie analiza tego przedmiotu, wyr6znienie pewnych elementow, ktére maja cha-
rakter podstawowy dla wyjasnienia dynamiki zjawisk 1 proceséw zachodzacych
miedzy polityka a sportem. Dotarcie, nazwanie 1 opisanie tych wybranych mecha-
nizméw, ktore determinujg sport i czynia go takim, jakim chce go mie¢ dyktator
w spoleczenstwach autokratycznych czy totalitarnych lub spoleczenstwo w syste-
mach demokratycznych. Pokazanie tego, co stanowi podstawowg sit¢ napedowa
rozwoju sportu, wyznacza cele oraz okresla kierunek i dynamike jego rozwoju.
Nie chodzi zatem o opisywanie réznorodnych waznych wydarzen, ktére mialy
miejsce w historit sportu i ktore najbardziej rzucaja si¢ w oczy w zwiazku z orga-
nizacja kolejnych igrzysk olimpijskich, ale o ukazanie tych podstawowych ,.ko-
morek” i ,,atoméw” tkwigcych w jadrze logiki zwigzkéw i zaleznosci wystepuja-
cych migdzy polityka a sportem.

Do realizacji tego celu zostang wykorzystane trzy podstawowe teorie nauk
spolecznych, jakimi bez watpienia sg funkcjonalizm strukturalny, symboliczny
interakcjonizm, ale takze teoria konfliktu spotecznego. Za tymi teoriami stojg
tacy intelektualisci jak: Herbert Spencer, Emile Durkheim, Talcott Parsons, Ro-
bert Merton, Kingsley Davis, Wilbert Moor, Herbert Blumer, Pitirim Sorokin,
Florian Znaniecki, Robert M. Maclver, Karol Marks i inni.

Wykorzystane zostang takze implicite badz explicite rdznorodne metody ba-
dawcze, dzigki ktorym bgdzie mozliwe opisanie interesujacych nas zwigzkow, ale
takze ukazanie logicznych zaleznosci w wyniku podejscia idiograficznego i no-
motetycznego oraz indukcyjnego i dedukcyjnego. Uzyskane ustalenia bedg miaty
charakter probabilistyczny.

> Z. Zukowska (1992), Sport a wychowanie w s$wietle badan socjologiczno-pedagogicz-
nych. W: Z. Dziubinski [red.], Sport i wychowanie, Warszawa, ss. 19-32.
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Rozumienie pojecia ,,polityka”

Poszukujac genezy pojecia ,,polityka”, siegamy do zamierzchlej przesziosci
i do ksiag starozytnych filozofow. Do$¢ powszechnie pojecie to byto uzywane
przez Platona oraz jego ucznia Arystotelesa, ktory nazwat czlowieka ,,zwierze-
ciem politycznym” (zoon politikon). Twierdzit, ze cztowiek z natury jest istota
spoleczna, ktorej zycie nie moze inaczej przebiegaC jak w zorganizowanej poli-
tycznie wspolnocie ludzi. Polityka za$ jest zdolno$cig sprawowania kontroli i po-
szukiwania konsensusu migdzy grupami interesu w ramach zbiorowosci ludzkie;.
Mimo ze rozumienie polityki zaproponowane przez filozofa ze Stagiry uleglo
wielu modyfikacjom, to podstawowe kwestie stanowig matrycg dla pézniejszych
autorow’.

W literaturze anglojezycznej uzywa si¢ dwu pojeé na okreslenie tego, co w je-
zyku polskim nazywamy polityka. Pierwszym z nich jest pojecie ,,policy”, ktore
okresla zasady postepowania w wymiarze krajowym i miedzynarodowym wia-
dzy prawnej, administracyjnej i wykonawczej. W jezyku polskim uzywa si¢ tego
pojecia z zawezajacym przymiotnikiem, a mianowicie stosuje si¢ takie pojecia
jak polityka finansowa, spoleczna, wojskowa czy sportowa*. Drugim jest pojecie
,,politics”, ktdre jest tozsame z szerokim rozumieniem pojecia polityka w jezyku
polskim. W najszerszym Weberowskim rozumieniu polityka jest wszelka dzialal-
noscig kierownicza. W wezszym i bardziej precyzyjnym znaczeniu jest ona daze-
niem do udziatlu we wladzy i wplywaniem na jej podziat. Chodzi tutaj zaréwno
o wladzg w ramach panstwa, jak i migdzy panstwami’.

Zjawiska i procesy, ktore obejmuje pojecie polityki, stanowia nieodtaczng
czes$¢ zycia spolecznego. Z uwagi na wazno$¢ 1 znaczenie polityki w zyciu spo-
tecznym wyodrebnila sie subdyscyplina socjologiczna, jaka jest socjologia poli-
tyki, ale takze, majace swa tozsamos¢ nauki polityczne (politologia).

W literaturze przedmiotu dominuja dwa rozumienia polityki. W pierwszym
z nich polityka oznacza sztuk¢ realizowania rzeczy mozliwych, realizacj¢ wia-
snej woli nawet wbrew woli innych. Podkre$la si¢ w ten sposéb strukturaliza-
cje Zycia zbiorowego ze wzgledu na stosunki wladzy. Zycie spoteczne jawi sig
jako nieustanny spor grup interesu, rywalizacja, konflikt, a wszystko to okresla
dynamike spoteczng. W tym rozumieniu polityka jest gra o sumie zerowej (jesli
ktos zyskuje, inny traci), a jej nieodtacznym elementem jest dominacja, przewaga
i konflikt pomigdzy grupami interesu. W drugim polityka jest rozumiana, zgodnie
z perspektywa racjonalnego wyboru, jako miejsce uzgadniania i realizowania da-

3 Zob.: Arystoteles (2010), Polityka, Warszawa.
4 R.Scruton (1983), 4 Dictionary of Political Thought, New York, s. 529.
5 M. Weber (1998), Polityka jako zawéd i powoltanie, Krakéw, ss. 55-56.



zen jednostek i grup spotecznych. W tym rozumieniu polityka stanowi przestrzen
wspolpracy pomigdzy jednostkami i zbiorowosciami ludzkimi, ktora polega na
racjonalnym wyborze najbardziej ekonomicznego sposobu realizacji spotecznie
waznych celow. Tak rozumiana polityka jest grg o sumie niezerowej, co oznacza,
ze zamiast konfliktu lepsza jest wspotpraca, na ktdérej wszyscy moga zyskac®.

Polityka moze mie¢ rozny zasigg i wymiary. Dos¢ czesto zwraca si¢ uwagg,
ze dotyczy ona niemal wszystkich obszarow zycia publicznego czy spoleczne-
go w ogodle. Z tego tez wzgledu w zakres polityki wchodzg te wszystkie dziata-
nia spoleczne, ktore wykraczaja poza mikrostruktury spoleczne, w tym przede
wszystkim grupy pierwotne. W tym kontek$cie Seymour Lipset zwraca uwagg,
ze polityka posiada fundamenty spoleczne, bowiem wszystkie zjawiska i procesy
spoteczne determinujg ja i okreslajg jej charakter. Wystgpujace podzialy spolecz-
ne, roznice i nierownosci, zjawiska zwigzane z deprywacja, rozbieznosci intere-
sow, preferencje legitymizacyjne, orientacje rozwojowe, a takze sama struktura
spofeczna wyznaczaja przestrzen dla polityki’.

Polityka jest tez rozumiana jako ogot interakcji spotecznych, w konsekwen-
cji ktorych podejmowane sa decyzje obowiazujace wszystkich cztonkow danej
zbiorowosci. Zatem jest ona skomplikowanym procesem podejmowania decyzji
indywidualnych (np. przez przywddcéw) i zbiorowych (np. przez partie politycz-
ne, ruchy spoleczne czy parlamenty) przez aktoréw zycia politycznego. W celu
zapewnienia wigkszej skutecznosci aktorzy zycia politycznego powotuja insty-
tucje, ktore dziataja wedtug norm prawnych i zwyczajowych oraz okreslaja role
i przypisane do nich scenariusze dzialan.

W literaturze przedmiotu wyodrebnia si¢ rézne rodzaje polityki wedlug kry-
terium zasiggu. Najczescie] wyodrebnia si¢ polityke globalng, regionalng, naro-
dowa i lokalna. Udzial w polityce globalnej poszczegdlnych panstw jest uzalez-
niony od ich pozycji ekonomicznej, gospodarczej i militarnej w swiecie. Dotyczy
ona przede wszystkim supermocarstw, ktore realizuja w skali globalnej swoje
wieloplaszczyznowe interesy. Male 1 stabe panstwa maja niewielki udzial w poli-
tyce globalnej. Pojecie polityki regionalnej zwigzane jest z okreslonym miejscem
globu (kontynent lub jego cze¢s¢, np. Bliski Wschéd), bez precyzyjnie wytyczo-
nych granic i wigze si¢ z rozwigzywaniem roznorodnych probleméw charaktery-
stycznych dla tegoz regionu. W ramach polityki regionalnej ma miejsce gra in-
teresow, rodzg si¢ konflikty, napigcia 1 zawierane sg sojusze, ale takze tworzone
sa warunki do wspétpracy. Polityka narodowa wigze si¢ z dziataniami miedzy-
narodowymi okreslonego panstwa, ktore ma na celu ochrong i zabezpieczenie
najbardziej zywotnych interesow narodowych, nazywanych czesto racja stanu.

¢ E. Wnuk-Lipinski (2000), Polityka. W: Encyklopedia socjologii, Warszawa, s. 136.
7 S. Lipset (1998), Homo politicus. Spoteczne podstawy polityki, Warszawa.
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Natomiast polityka lokalna (wewng¢trzna) polega na dziataniach rzadu, ktore majg
na celu zapewnienie harmonijnego funkcjonowania panstwa, tj. stabilizacji spo-
tecznej, porzadku publicznego, bezpieczenstwa jednostek i zbiorowosci oraz eg-
zekwowania prawa.

Charakteryzujac pojecie polityki, nie sposob pominaé jej aksjologicznego
kontekstu. Mozna nawet powiedzie¢, ze warto$ciowanie w polityce, bez wzgledu
na panujacy system, ma ogromne znaczenie. Bowiem polega ona miedzy innymi
na takim interpretowaniu rzeczywistosci spotecznej, takim nadawaniu sensu dzia-
taniom spolecznym, aby zdezawuowaé konkurencj¢ i poszerzy¢ grono swoich
poplecznikow. Ma to rowniez miejsce w spoleczenstwach niedemokratycznych,
a réznica polega na tym, ze warto$ciujace definicje sg narzucane odgornie i maja
bezalternatywny charakter. Ten aksjologiczny wymiar polityki wyraza si¢, czy
jest zawarty, w okreslonych doktrynach politycznych, ideach i ideologiach. To za
ich pomoca, z pewnej perspektywy, nadawany jest rzeczywistosci spotecznej sens
1 znaczenie, a takze w konsekwencji kierunek dzialania zwolennikéw. Polityka
jest obecna we wszystkich systemach i wiaze si¢ z realizacjg interesdOw réznych
grup. W systemie demokratycznym to spoleczenstwo podejmuje decyzje o wybo-
rze wladzy, zatem wiadza pochodzi z nadania obywateli. W systemach niedemo-
kratycznych to najczesciej obywatele zaleza od wladzy, ktora stara si¢ narzucié
jedyna ideologig¢, poszukuje drog chocby czesciowej legitymizacji swego niepra-
womocnego ulokowania i stara si¢ egzekwowac, najczgsciej z wielkg stanowczo-
scig, narzucone reguty zycia spotecznego.

Niezwykle waznym pojeciem z punktu widzenia polityki jest racja stanu
1 czgsto uzywane jako tozsame pojecie dobra wspdlnego. Racja stanu to najbar-
dziej fundamentalne interesy panstwa jako wspoélnoty polityczne), ktore dotycza
priorytetow polityki zagranicznej i wewnetrznej, co do ktérych najczesciej istnie-
je konsensus migdzy rzagdem a opozycja. Na owe dobro wspolne najczesciej skia-
daja si¢ takie dobra czastkowe jak suwerenno$¢ panstwa, spojnosc terytorialna,
bezpieczenstwo zewngtrzne i wewngtrzne, rozwoj gospodarczy i kulturowy, god-
nosé i wolnos¢ jednostki oraz zapobieganie wykluczeniu spolecznemu.

Procesy demokratyzacyjne pod koniec XX wieku objety wiele regionow
swiata. Wsrdd politologéw dos¢ powszechne stalo si¢ przekonanie, ze procesy
te zaowocujg bezwzgledng dominacjg demokracji liberalnej 1 gospodarki rynko-
wej. Taki stan rzeczy, w kontekscie rywalizacji ré6znych systemoéw spoteczno-po-
litycznych, zachegcil Francisa Fukuyame do ogloszenia konca historii polityczne;
$wiata®. Stwierdzenie to wywotalo ozywiong dyskusje i pojawienie si¢ wielu kon-
trowersji. Jak sie niebawem okazalo, przepowiednie te nie zostaly potwierdzone
dalszymi zmianami zachodzacymi w globalnym swiecie.

8 F. Fukuyama (1996), Koniec historii, Poznan.
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Systemy polityczne wspolczesnego Swiata

Pojecie systemu do socjologii wprowadzit Auguste Comte w pracy Systeme
de politique positive: ou traite de socjologie instituant lareligion de |’humanite.
Rozumial spoteczenstwo jako system charakteryzujacy sie statyka i dynamika.
Statyka to pewna konstrukcja spoleczenstwa, w skfad ktorej wchodza takie ele-
menty jak rodzina, j¢zyk, religia itd. oraz sposéb funkcjonowania spolteczenstwa,
powiazania migdzy wymienionymi elementami. Dynamika natomiast oznacza
rozwoj spoteczny, ktory polega na przechodzeniu spoleczenstwa poprzez naste-
pujace stadia rozwoju: od teologicznego, poprzez metafizyczne, az do stadium
pozytywistycznego (naukowego) opisywania i wyjasniania spoteczenstwa. Po-
szczegolne stadia to nie tylko odmienne sposoby myslenia o spoleczenstwie, ale
takze rozne systemy jego organizacji®.

Dla wigkszosci socjologow podstawowym jest pojecie systemu spotecznego,
natomiast system polityczny traktowany jest jako jego podsystem'. Jest on ro-
zumiany jako zbior majacy swoje granice i1 ukonstytuowany przez powigzane ze
sobg elementy o charakterze politycznym, dotyczacym relacji wiadzy. Doprecy-
zowujac owa charakterystyke, zwroci¢ nalezy uwage na nastgpujace jego cechy:
1) jest ksztattowany przez okreslong zbiorowos¢ i na nig wptywa, 2) jego centrum
stanowi rzad, 3) posiada okreslong strukture i pelni okreslone funkcje!'.

Problematyka systemu politycznego rozumianego jako sposob rzadzenia
zbiorowosciami ludzkimi sigga starozytnosci i znajduje poczesne miejsce w ana-
lizach Platona i Arystotelesa, ktorzy swoje klasyfikacje opierali na liczbie rzadza-
cych. Drugi z nich wyrézniat dobre formy rzadu, takie jak monarchia, arystokra-
cja 1 demokracja, oraz zte formy rzadu, takie jak tyrania, oligarchia i ochlokracja.
Niccold Machiavelli klasyczny trojpodziat wladzy zastapit typologia dychoto-
miczna, w ktérej wyrdznil wladze ksigcia (Jeden wladca) i wladze republikanskg
(wielu sprawujacych wtadzg¢). Tym samym polozyt podwaliny pod despotyczne
i niedespotyczne rozumienie form rzadu. U podstaw rozwazan Thomasa Hobbe-
sa na temat wladzy i rzadu tkwilo zalozenie, ze konieczna jest umowa spotecz-
na, bowiem stan czystej natury pocigga za sobg wojn¢ wszystkich ze wszystkimi.
W koncepcji Jeana J. Rousseau byto odwrotnie, uwazat on bowiem stan natury za
doskonaly, w ktorym czlowiek jest szczesliwy 1 zyje w warunkach petnej wolno-
Sci i rownosci. Dopiero wladza wprowadza nierownosci, rozdzielajac niesprawie-
dliwie zasoby spoteczne. Dla Hobbesa rzad to Lewiatan, dobroczynny dyktator,
natomiast dla Johna Locke’a to wazny element zycia spofecznego, ktory gwa-

9

J. Szacki (2002), Historia mysli socjologicznej, Warszawa, ss. 259-262.
10T, Parsons (1969), Politics and Social Structure, New York.
" G. Almond i in. (2003), Comparative Politics Today. A World View, New York, ss. 13-14.

20



rantuje prawo wiasnosci oraz ustala reguty wymiany ekonomicznej. Max Weber
oparl typologi¢ wladzy na zasadach jej legitymizacji i charakterze przywddztwa.
Wyodrebnit wladzg charyzmatyczna, dziedziczong oraz racjonalno-legalng, opie-
rajaca si¢ na porzadku prawnym'.

Niewatpliwie na wspodlczesne rozumienie systemu politycznego ma wptyw
koncepcja zaproponowana przez amerykanskiego politologa Davida Eastona,
ktéry uwaza go za element szerszego systemu spolecznego majacego zwiazek
z tworzeniem i wdrazaniem polityki (policy-making process). Wedlug niego sys-
tem polityczny i $rodowisko to niejako zwigzek naczyn polaczonych: z jednej
strony do systemu politycznego docieraja oczekiwania (inputs), ktore nastep-
nie w ramach systemu generujg decyzje, a nastepnie dziatania (outputs). Dzia-
tania w konsekwencji prowadza do autorytatywnego podziatu cenionych zaso-
bow spotecznych, takich jak bogactwo, wladza, prestiz itp. W procesie tym ma
miejsce wplywanie na otoczenie systemu politycznego i jego regulowanie. Doty-
czy to tworzenia legislatury, pobierania podatkow, swiadczenia ustug, rozdziela-
nia korzysci itd. Efekty tegoz procesu sprzyjaja powigkszaniu si¢ zastgpow zwo-
lennikow (konformistow) lub przeciwnie, zwiekszaja zastegpy niezadowolonych
(nonkonformistow). Zdaniem politologa, aby sprawnie przebiegata transmisja
oczekiwan spotecznych na decyzje i dzialania, system polityczny musi zapewnié
socjalizacj¢ polityczng na wszystkich poziomach: od rodziny zaczynajac, poprzez
szkoty 1 stowarzyszenia, a na kulturze masowe) konczac®.

W literaturze przedmiotu wystepuja roznorodne klasyfikacje i typologie
systemOw politycznych, ktore zostaly stworzone na podstawie bardzo réznych
kryteriow. Jednym z nich jest poziom i zasigg systeméw politycznych. Czg-
sto wymienia si¢ systemy ponadpanstwowe, panstwowe i réznorodne systemy
subpanstwowe. Przykladem systeméw ponadpanstwowych moze by¢ Imperium
Romanum, Imperium Brytyjskie, Zwiazek Achajski, Liga Hanzeatycka, Brytyj-
ska Wspolnota Narodow, Unia Europejska, Organizacja Narodow Zjednoczonych
czy Pakt Polnocnoatlantycki. Systemy te powstajg zaréwno ze wzgledu na podo-
bienstwo potrzeb i celow panstw oraz wyzwan i zagrozen, ale takze ze wzgledu
na globalizacje ekonomii, gospodarki i kultury oraz zagrozema globalne, ktore
trudno bytoby rozwiaza¢ na poziomie jednego panstwa. Poszczegoélne panstwa
rezygnuja z czesci dotychczasowych uprawnien na rzecz ponadpanstwowego sys-
temu politycznego (organizacji, konfederacji, federacji, unii, paktow 1 sojuszy),
zachowujac swg w pewnym sensie ograniczong suwerennosc.

Systemy polityczne na poziomie panstwowym dotycza panstw narodowych.
Jednak wsréd panstw narodowych sg takie, ktore zostaty utworzone na fundamen-

2 M. Weber (2002), Gospodarka i spoleczenstwo, Warszawa, ss. 158—184.
13 D. Easton (1965), 4 System Analysis of Political Life, New York.



cie wspolnej historii, religii, tradycji, tozsamosci i kultury symbolicznej, ale i ta-
kie, ktorych spoiwem jest wspolna wiadza wymuszajaca postuszenstwo na swoim
terytorium (np. Rosja, Singapur, Chiny, Malta). Bowiem panstwo jest organizacja
polityczna, w ktérej czlonkostwo jest przymusowe. Jest organizacja terytorialng
posiadajacg zwierzchnictwo i majaca monopol na uzywanie sity w ramach swo-
ich granic. Panstwa réznia si¢ migdzy sobg takze ze wzgledu na forme¢ organi-
zacji. Sa panstwa unitarne, w ktorych czg¢s¢ wladzy przekazana jest jednostkom
terytorialnym oraz panstwa federacyjne, w ktorych wystepuje konstytucyjny po-
dzial wiadzy mi¢dzy rzadem centralnym i rzadami regionalnymi. Przykladem ta-
kich panstw sg Argentyna, Australia, Belgia, Brazylia, Indie, Kanada, Rosja, Sta-
ny Zjednoczone i Szwajcaria.

Systemy polityczne wewnatrzpanstwowe maja rozne postacie. Uzaleznione
jest to od utozenia relacji wewngtrznych migdzy rzadem centralnym a samorza-
dami lokalnymi. Niemniej systemy, czy raczej podsystemy polityczne samorza-
dowe, metropolitalne czy regionalne odgrywaja wazna rol¢ lokalna i wspottworza
panstwowy system polityczny.

W zwigzku ze zréznicowaniem poziomu rozwoju spoteczenstw w literaturze
przedmiotu wykorzystuje si¢ to wlasnie kryterium klasyfikacji systeméw poli-
tycznych. W tym przypadku uwzglednia si¢ zmiany zachodzace w sferze ekono-
mii, gospodarki, organizacji, kultury itp. Poszukuje si¢ zaleznosci wystepujacych
mi¢dzy rozwojem ekonomicznym, spotecznym i politycznym a spoleczenstwa-
mi przednowoczesnymi, przejsciowymi 1 nowoczesnymi. Kazde z wymienionych
spoleczenstw charakteryzuje sie okreslonymi cechami. Przyktadowo podstawo-
wymi cechami spoteczefstwa nowoczesnego jest rozwdj techniki, powszechne
wykorzystywanie nowoczesnych, innowacyjnych technologii, urbanizacja na
skale masowa, rozwdj kultury masowej, dominacja myslenia racjonalnego, se-
kularyzacja, znaczaca rola nauki, rozbudzone aspiracje edukacyjne, zwiekszona
ruchliwos¢ przestrzenna, spotggowana ruchliwos¢ spoteczna, dominacja meryto-
kracji w obsadzaniu pozycji spotecznych, wazna rola biurokracji, demokratyczny,
a rzadziej totalitarny charakter instytucji politycznych, funkcjonowanie wolnego
rynku, a sporadycznie systemu nakazowo-rozdzielczego, przestrzeganie zasady
rownos$ci 1 wolnosci. Zwiazki migdzy ogolnie pojeta modernizacjg a systemem
politycznym sa zwykle bardzo istotne, natomiast sg tez nieliczne wyjatki.

Charakteryzujgc systemy polityczne wspoétczesnego $wiata, nie sposob po-
ming¢ zagadnienia struktury wladzy. Podstawowymi aktami prawnymi wspét-
czesnych panstw sa konstytucje, ktore powstaly, za wyjatkiem Wielkiej Brytanii
i Stanow Zjednoczonych, w XX wieku. To one migdzy innymi okreslaja strukture

4 A. Giddens (2006), Rzgdzenie i polityka. W: Tenze, Socjologia, Warszawa, ss. 442-473.
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wiladzy. Wsrod wspolczesnych form wiadzy wyrdzni¢ mozna monarchie, dykta-
tury, systemy autorytarne 1 totalitarne oraz demokracje. Niektorzy badacze wy-
rozniaja rowniez oligarchie, cho¢ warto wiedzie¢, ze oligarchie w pelnym tego
stowa znaczeniu nie istnieja, a jedynie mowié mozemy o réznorodnych tenden-
cjach oligarchicznych na r6znych poziomach wladzy'.

Monarchia jest takim rodzajem wladzy, w ktorej catkowita wiadza nalezy do
krola. W czesci demokracji europejskich i pozaeuropejskich krolewskie dyna-
stie sprawujg wladz¢ jedynie w wymiarze symbolicznym, natomiast faktyczna
wladz¢ sprawuja rzady i parlamenty. Dotyczy to takich krajow europejskich jak
np. Wielka Brytania, Dania, Szwecja, Norwegia itd. W krajach pozaeuropejskich
monarchie istnieja nie dzigki pochodzeniu, ale gtownie dzigki poparciu wojska
1 stworzonemu aparatowi wladzy/przemocy.

Chociaz wiek XX byl wiekiem bezprecedensowego rozprzestrzeniania si¢
systemow demokratycznych, to byt tez swiadkiem powstawania r6znych odmian
dyktatury. Dyktatura to wladza jednostki lub nielicznej grupy, ktéra zostata zdo-
byta z wykorzystaniem przemocy i tzw. rozwigzan sitowych. Realizowana jest
ona w rozmaity sposob, poprzez rzady charyzmatycznego przywoédcy lub woj-
skowego. Zarowno Europa, jak i wiele krajow pozaeuropejskich doswiadczaty
na roznych etapach swego rozwoju dyktatorskich rzagdow. Uwaza si¢, ze powsta-
waniu dyktatur sprzyjaja lokalne autokratyczne tradycje, brak klasy sredniej, ale
takze okreslone oczekiwania spoteczne. Dyktatury realizowane sa w porzadku
ustroju autorytarnego lub totalitarnego'®. System autorytarny ogranicza pluralizm
polityczny i zwalnia rzagdzacych z ponoszenia odpowiedzialno$ci za swoje czyny.
Natomiast totalitaryzm likwiduje wszelki pluralizm, zaréwno polityczny, ideowy
i ekonomiczny. Zwykle jest jedna, hierarchiczna i scentralizowana partia, ktora
w sposob niepodzielny sprawuje wiadze, kontroluje i indoktrynuje cztonkow spo-
teczenstwa, ustanawia jedyna obowiazujacg ideologie i stara si¢ utrzymac wysoki
stopien mobilizacji spoleczenstwa. Klasycznym typem totalitaryzmu byly rezi-
my komunistyczne czasow stalinizmu'’. Autorytaryzm rdézni si¢ od totalitaryzmu
zakresem stosowania przemocy. O ile w systemie autorytarnym przemoc stuzy
do zdobycia (czesto w sposob bezwzgledny i krwawy) i utrzymania wiladzy, to
w systemie totalitarnym odgrywa podstawowg rol¢ w niszczeniu wszelkiego plu-
ralizmu i zwalczaniu choéby najbardziej delikatnych przejawow nonkonformi-
zmu, nawet w sferze muzyki, sztuki czy sportu.

' E. Wnuk-Lipinski (2008), Wartosci, interesy i ideologie. W: Tenze, Socjologia zycia pu-
blicznego, Warszawa, ss. 178-210.

16 S.P. Huntington (1995), Trzecia fala demokratyzacji, Warszawa, ss. 113-116.

"7 J.I. Linz, A. Stepan (1996), From Falange to Movimento-Organizacion: The Spanish Sin-
gle Party and the Franco Regime 1936-1968. W: S.P. Huntington, C.H. Moore [red.], Authoritarian
Politics in Modern Society: The Dynamics of Established One-Party Systems, New York, ss. 38—45.
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Odmienng od dyktatury struktura wiadzy sa demokracje czy demokracje kon-
stytucyjne. Charakteryzuja si¢ one nastepujacymi cechami: 1) uzaleznieniem
wladzy od prawa, 2) podzialem wtadzy, 3) podporzadkowaniem wiadzy woli wy-
borcow. We wspolczesnych demokracjach trzecia z wymienionych cech, cho¢
historycznie najpozniejsza, jest podstawowym kryterium demokracji. ,,Metoda
demokratyczna — pisat Joseph Schumpeter — jest tym rozwigzaniem instytucjo-
nalnym dochodzenia do decyzji politycznych, w ktérym jednostki uzyskuja moc
decydowania poprzez walk¢ konkurencyjng o glosy wyborcow™'®.

Uszczegotowiona odmiang demokracji jest typ demokracji liberalnej, ktora
przywiazuje ogromna wage, oprocz warunkow okreslonych przez Schumpetera
(minimalne i proceduralne rozumienie demokracji) oraz Dahla (rozszerzone ro-
zumienie demokracji)'®, do ochrony jednostek i grup*®. W demokracjach podsta-
wowymi instytucjami sg partie polityczne, ktore agreguja i reprezentuj3 interesy
(rozumiane symbolicznie, spotecznie i materialnie) okreslonych zbiorowosci spo-
tecznych. Partie kreuja relacje mi¢dzy rzadzonymi a rzadzacymi, pozwalaja na
wyrazanie preferencji politycznych i stwarzaja warunki do wplywania na polityke
wladzy. System partyjny jest waznym podsystemem demokratycznego systemu
politycznego. W ramach systemow demokratycznych wystepuja rdézne systemy
sprawowania wladzy. Moga przybiera¢ forme¢ systemu prezydenckiego (Stany
Zjednoczone) lub parlamentarnego (Wielka Brytania). W poszczegélnych demo-
kracjach roznie rozkladaja si¢ akcenty w zwiagzku z podzialem wiladzy. Przykla-
dowo amerykanski prezydentalizm polega na zdecydowanym rozroznieniu wla-
dzy 1 oddzieleniu legislatury od egzekutywy, natomiast brytyjski parlamentaryzm
integruje legislature 1 egzekutywe.

Niezwykle istotng kwestig jest nie tylko sama struktura wiladzy i jej podzial,
ale takze typ sukcesji, tj. sposob jej przekazywania. W literaturze najczesciej
wyroOznia si¢ cztery typy sukcesji: dziedziczenie, regulacje konstytucyjne, wy-
bory oraz przemoc. Pierwszy typ wystepuje giéwnie w monarchiach. W Euro-
pie ma charakter ceremonialny i reprezentacyjny, natomiast w niektorych krajach
arabskich (gdzie monarcha jest szefem rzadu) dyktatorzy przekazujg najczesciej
wladz¢ swoim synom, wykorzystujgc do tego aparat przemocy. Przekazywanie
wladzy na drodze regulacji konstytucyjnej ma miejsce wtedy, gdy konstytucja
okresla, kto przejmuje wladzeg, w przypadku gdy np. zginie prezydent. Innym ty-
pem sukcesji jest przekazywanie wladzy na drodze zamachu stanu czy obalenia
rzadu, nierzadko na drodze rewolucji bardziej lub mniej krwawej. W demokracji

" J.A. Schumpeter (1995), Kapitalizm, socjalizm, demokracja, Warszawa, ss. 336-337.
1 R.A. Dahl (1995), Demokracja i jej krytycy, Warszawa, ss. 310-311.
2 L. Diamond (1996), /s the Third Wave Over?, ,,Journal of Democracy”, t. 7, ss. 20-37.
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wtladza jest przekazywana na drodze wyboréw, ktore pod wzgledem uczestnictwa
maj3 charakter powszechny, natomiast ze wzgledu na wyniki nieodwotalny?'.

Dyskurs na temat zwigzkow polityki i sportu

W dyskursie zycia potocznego i politycznego czg¢sto spotyka sie wypowie-
dzi o charakterze postulatywnym, z ktorych wynika, Zze najlepiej by bylo, gdy-
by polityka nie mieszala si¢ w sprawy sportu, zeby byt on przestrzenia wolna od
polityki. Wzmaga si¢ taka opinia spoteczna w sytuacjach, kiedy to administracja
rzadowa podejmuje arbitralng decyzj¢ o nieuczestniczeniu reprezentacji danego
kraju np. w igrzyskach olimpijskich. W ten sposob administracja polityczna wy-
korzystuje sport do manifestowania swojej dezaprobaty w stosunku do gospoda-
rza przedsigwziecia sportowego lub jego uczestnika, ktoérego polityka wewnetrz-
na i/lub zewnetrzna jest niemozliwa do zaakceptowania. Taka sytuacja zaistniala
podczas igrzysk w 1976 roku w Montrealu, podczas ktérych solidamie nie wzigto
udziatu 28 panstw afrykanskich w protescie przeciwko udziatowi w igrzyskach
Nowej Zelandii, famiacej sportowe embargo nalozone na RPA, ojczyzne aparthe-
idu. Moskiewskie igrzyska w 1980 roku zostaty zbojkotowane przez Stany Zjed-
noczone, Kanadg, Republike Federalng Niemiec, Japonig, ale takze Chinska Re-
publik¢ Ludowa i kilkadziesiat innych panstw na znak protestu przeciwko inwazji
radzieckiej na Afganistan. Odpowiedzia byl bojkot igrzysk w 1984 roku w Los
Angeles przez Zwiazek Radziecki i 13 innych krajéw, w tym Polski, znajduja-
cych si¢ w zasi¢gu politycznych wplywow Moskwy.

Podejmowana jest tez czesto kwestia interpretacji sportu w kategoriach sym-
bolicznych i politycznych zarazem, kiedy to uzyskany wynik sportowy inter-
pretowany jest w sposob mniej lub w ogoéle nieuprawniony (z logicznego punk-
tu widzenia) przez pryzmat zamoznosci, rozwoju gospodarczego 1 militarnego,
zdrowia i mlodosci spoleczenstwa, ale takze sity i t¢zyzny narodu oraz wyzszosci
jednego systemu spoleczno-politycznego nad innym. Analizy takie dominowaly
zwlaszcza po kolejnych igrzyskach olimpijskich w okresie zimnej wojny, kiedy
to czesto pordwnywano zdobycze medalowe i punktowe krajéw bedacych w tzw.
bloku panstw socjalistycznych i bloku panstw kapitalistycznych. Nastawiona na
efekty polityczne byta masakra podczas igrzysk olimpijskich w 1972 roku w Mo-
nachium, podczas ktorych czlonkowie palestynskiej organizacji Czarny Wrzesien
(munazzamat aylul al-aswad) zabili 11 izraelskich sportowcow i trenerow oraz
jednego oficera niemieckiej policji. Trzech schwytanych terrorystow zostato poz-
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M. Grabowska (2005), System polityczny. W: Encyklopedia socjologii. Suplement, War-
szawa, ss. 310-319.
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niej uwolnionych w zamian za uwolnienie przez organizacje¢ palestynska samolo-
tu pasazerskiego linii Lufthansa. Konsekwencjg tej akcji byty liczne bezwzgledne
dzialania Izraela przeciwko Palestynczykom, w tym szeroko zakrojone operacje
pod kryptonimami ,,Wiosna Mtodosci” i ,,Gniew Bozy”, w wyniku ktorych zgi-
ne¢to wiele przypadkowych i podejrzewanych o zorganizowanie zamachu oso6b.
Innym, uznanym za jedno z wazniejszych wydarzen w historii ruchu olim-
pijskiego, chyba najczesciej przywotywanym przykiadem na ukazanie zwigzkow
polityki ze sportem jest zachowanie dwoch amerykanskich sprinteréw: Thomasa
C. Smitha i1 Johana Carlosa (zlotego 1 brazowego medalisty w biegu na 200 m),
podczas igrzysk olimpijskich w 1968 roku w Meksyku, ktorzy podczas dekora-
cji medalami i odgrywania hymnu Stanow Zjednoczonych wzniesli przyodziane
w czarne rekawice dlonie na znak solidarnosci z ruchem Black Power i Srodowi-
skiem walczacym o prawa Afroamerykanéw w Stanach Zjednoczonych. Wladze
MKOI, z przewodniczacym Averym Brundagem na czele, uznaly ten gest za za-
chowanie polityczne niezgodne z zasadami olimpijskimi, w wyniku czego za-
wodnicy zostali wydaleni z ekipy amerykanskiej 1 zmuszeni do powrotu do kraju.
Catkowicie odmiennym przykitadem bardzo cz¢sto podejmowanym w publi-
cystyce nie tylko sportowej jest tzw. wojna futbolowa, ktora stata sie tez tytutem
gtosnej ksigzki autorstwa polskiego korespondenta prasowego w Afryce i Amery-
ce Lacinskiej Ryszarda Kapuscinskiego. Wojna futbolowa jest popularng nazwa
5-dniowej (14-18.07.1969 roku) akcji zbrojnej armii Salwadoru przeciwko Hon-
durasowi. Przyczyna konfliktu bylo zwycigstwo odniesione przez reprezentacj¢
Hondurasu nad reprezentacjg Salwadoru, decydujace o zakwalifikowaniu sie do
finalu mistrzostw $wiata w pitce noznej. Jednak faktyczna przyczyna konfliktu
byly nieréwnosci ekonomiczno-gospodarcze migdzy tymi krajami??.
Wymownym i jednoczes$nie wielce dramatycznym przykladem zwigzkéw po-
lityki ze sportem byty igrzyska w 1936 roku w Berlinie. Towarzyszyly im nie tyl-
ko wewngtrzne dziatania polityczno-propagandowe, ale takze zewnetrzne, majace
na celu doprowadzenie do bojkotu igrzysk organizowanych przez Trzeciag Rzesze.
Bowiem od momentu swego powstania w 1933 roku podjeta ona dziatania maja-
ce na celu ograniczenie praw ludnosci zydowskiej, a do rozpoczecia igrzysk z rgk
nazistow w Niemczech zginety setki Zydow. Zareagowaty na to $rodowiska zZy-
dowskie w Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych, ktore nawotywaty do boj-
kotu igrzysk. Dla Hitlera rywalizacja sportowa podczas igrzysk nie miata autote-
licznego znaczenia, ale igrzyska miaty na celu ukazanie $wiatu potegi Niemiec
I uwiarygodnienie osiggni¢¢ niemieckiego ,,nadcztowieka” Wielokrotnie lamat
on zasady zapisane w Karcie Olimpijskiej i np. kazat sprowadzaé do lozy, z kto-

2

C. Mojsiewicz [red.] (1998), Leksykon wspdlczesnych migdzynarodowych stosunkéw poli-
tycznych, Wroctaw.
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rej obserwowat zmagania, medalistow w poszczegdinych konkurencjach w celu
zlozenia osobistych gratulacji. Jak si¢ pdzniej okazato, pomyst ten zmusit samego
Hitlera do opuszczenia stadionu, kiedy to w skoku wzwyz dwa pierwsze miej-
sca zajeli czamoskorzy Amerykanie, Cornelius Johnson i Dawid Albritton, kt6-
rym nie odwazy!l si¢ podac reki i pogratulowac olimpijskiego sukcesu. Berlin-
skie igrzyska sa przede wszystkim oceniane przez pryzmat tego, co wydarzylo si¢
p6zniej, a mianowicie drugiej wojny $wiatowej, ktora byla zaprzeczeniem niemal
wszystkich idei niesionych na sztandarach ruchu olimpijskiego, takich jak pokdj,
wolnos¢, dobro, solidarnosé, rownos¢, prawda, szacunek dla kazdego cztowieka.
Przegrana Trzeciej Rzeszy 1 pokazowy sad nad niemieckimi oprawcami w No-
rymberdze w 1946 roku otworzyly nowa epoke, w ktorej wszystko co miato jaki-
kolwiek zwigzek z Trzecig Rzeszg zostalo napigtnowane i potepione®.

Wiele analogii znajdujemy w igrzyskach olimpijskich w Pekinie 2008 roku,
przeciwko ktéorym odbywaly si¢ migdzynarodowe protesty, w zwiagzku z chin-
skimi represjami w Tybecie i Sinkiangu. W Internecie pojawily si¢ grafiki pigciu
kot olimpijskich z drutu kolczastego z podpisami: pod pierwszym Berlin 1936,
pod drugim Pekin 2008. Zabrakto na nich podpisu Moskwa 1980, a dzisiaj juz
wiemy, ze takze Soczi 2014. Ostatnie z nich to wielki propagandowo-politycz-
ny projekt Kremla, ktéry miat pokazaé §wiatu, bez wzgledu na koszty (ponad
50 miliardéw dolarow kosztowata organizacja igrzysk) potege Putinowskiej Ro-
sji, jej sife 1 nowoczesnos$¢. Udowodnié, ze zndw jest supermocarstwem. Propa-
gandowy aspekt igrzysk poprzedzal pézniejsze wydarzenia polityczno-militarne,
ktére doprowadzity do aneksji przez Rosje Krymu, dziatan destabilizacyjnych
na Ukrainie oraz okupowania przez rosyjskich separatystéw wschodnich rejo-
now kraju. Konflikt ten, wydawaloby si¢ majacy charakter lokalny, ma obecnie
swa postac globalng.

Te cztery igrzyska olimpijskie zostaly zorganizowane przez rezimy autory-
tarne i totalitarne w podobnych zamiarach polityczno-propagandowych. Jednak
warto tez wiedzie¢, ze motywy polityczno-propagandowe, aczkolwiek o réznym
nasileniu, towarzyszyly wszystkim nowozytnym igrzyskom olimpijskim. Kazde
panstwo goszczace igrzyska starato si¢ wykorzystywac je propagandowo z korzy-
$cig dla siebie.

Juz na podstawie zarysowanych uwiktan i zaleznosci polityki i sportu olim-
pijskiego mozemy stwierdzi¢, ze nie ma sportu bez polityki, poza polityka czy
tez sportu wyizolowanego od procesow i zjawisk spolecznych oraz kulturowych,
ktore zawsze, w mniejszym lub wigkszym stopniu, naznaczone sa wplywami
mniejszej (lokalnej) i tej wiekszej polityki, obecnie nazywanej globalna. Mozemy

3 G. Walters (2008), Igrzyska w Berlinie. Jak Hitler ukradt olimpijski sen, Poznan.
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nawet powiedziec, ze sport, jako element Zycia okreslonych zbiorowosci, zawsze
rozwijat si¢ w wyniku oddziatywania spoteczenstwa i jego kultury, uwarunkowan
zewnetrznych, ale takze prowadzonej polityki wewnetrznej i migdzynarodowe;).
Przez sport poszczegolne spoteczenstwa realizowaty rozne cele, ktore zmienialy
si¢ razem ze zmienianiem si¢ systemow politycznych, ekonomicznych, gospodar-
czych, militarnych. Nie byly obojetne dla rozwoju sportu takie zjawiska i procesy
spofeczne jak nierownosci spoteczne, rozwdj nauki i nowoczesnych technologii,
poziom wyksztatcenia i zamoznosci spoleczenstwa.

Polityka a sport powszechny

Majac na uwadze genetyczng i definicyjna ztozonos¢ pojecia sportu, dokonaj-
my, na potrzeby niniejszych analiz, arbitralnego i dychotomicznego jego podziatu
na sport powszechny oraz sport spektatorski. Sportem spektatorskim zajmiemy
si¢ w nastgpnym podrozdziale, natomiast przez sport powszechny bgdziemy ro-
zumieli te wszystkie formy aktywnosci ruchowej, ktére maja charakter autote-
liczny i ktdre najczesciej wystepuja w postaci zabawowo-rozrywkowej, kiedy na
plan pierwszy wysuwaja si¢ takie cele jak: relaks, odprezenie, rados¢ z mitego
spedzania czasu wolnego, przyjemne doznania kinetyczne oraz ekspresja osobo-
wosci**. Chodzi o taki sport, w ktorym uczestnictwo nie jest w zaden sposdb wy-
muszane, ale wynika z podjecia suwerennej, jednostkowej lub grupowej decyz;ji
o uczestnictwie, dla realizacji pasji i1 zainteresowan oraz do$wiadczania przyjem-
nych, czesto ekstremalnych doznan.

Zwiazki polityki z tak rozumianym sportem sa liczne i czgsto nie ujawniajg
si¢ wprost, bowiem majg charakter posredni. Dotyczy to zwlaszcza spoteczno-po-
litycznych uwarunkowan uczestnictwa spoleczenstwa w sporcie powszechnym.
Trudno jest bowiem odseparowacé w zyciu zbiorowosci to, co przynalezy do dzie-
dziny polityki, co przynalezy do zycia spotecznego i to, co jest wytworem tegoz
spoteczenstwa, a mianowicie jego kultury. Zacznijmy od kwestii — wydaje si¢
— najbardziej fundamentalnych, a mianowicie od wplywu wybranych systemow
politycznych na rozw¢j sportu powszechnego.

W systemach autorytarnych i totalitarnych rozwoj sportu powszechnego jest
uwarunkowany wolg wtadcy lub grupy sprawujacej wiadzg, dysponujacej apa-
ratem przemocy i zasobami spolecznymi, dzigki rozdzialowi ktorych otaczaja
si¢ konformistycznie nastawionymi zwolennikami. Rozwdéj sportu powszech-
nego jest tu podporzadkowany najczesciej realizacji celow o charakterze mili-

24

Z. Dziubinski (2014), Sport powszechny — renesans uczestnictwa Polakéw, ,,Wychowanie
Fizyczne i Zdrowotne”, nr 8, ss. 4-10.
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tarnym i utylitarnym. Uczestnictwo w takim sporcie jest nierzadko narzucone
i podporzadkowane przede wszystkim realizacji celow politycznych, zwiaza-
nych z utrzymaniem zdobytej wczesniej wladzy. W spoteczenstwach tych nie ma
rozbudzonych aspiracji uczestnictwa w sporcie powszechnym i realizacji pasji
oraz zainteresowan sportowych. Wynika to najczesciej takze z wielu czynnikow
spoteczno-kulturowych i ekonomiczno-gospodarczych. Spoleczenstwa te s3 za-
zwyczaj opéznione w rozwoju w stosunku do nowoczesnych spoleczenstw roz-
winigtych. Dotyczy to zwlaszcza niskiego poziomu wyksztatcenia, dominacji
gospodarki tradycyjnej, braku nowoczesnych technologii, niedorozwoju w dzie-
dzinie nauki, niskiego poziomu zycia, niewielkiej ruchliwosci spolecznej, réznic
i nierownosci spotecznych, zatrudnienia w zawodach rolniczych i robotniczych,
dominacji wzoré6w myslenia irracjonalnego itp. Wymienione czynniki powoduja,
ze spoleczenstwa te koncentruja swa uwage na zabezpieczeniu podstawowych
egzystencjalnych potrzeb, natomiast znaczenie sportu powszechnego jest niedo-
strzegane i wlasciwie w sposob naturalny zmarginalizowane. Jest to uwarunko-
wane strukturg spoteczenstwa, w ktorym znaczacy odsetek czlonkéw to osoby
stabo wyksztalcone, mieszkajace na wsi, pracujace w zawodach rolniczo-robotni-
czych i biedne. Te i inne czynniki powoduja, ze nie ma przestrzeni w zyciu tegoz
spoleczenstwa na realizacj¢ kulturalnych, w tym dotyczacych kultury sportowe;,
pasji i zainteresowan. Nie ma tez zwykle rozwinigtej infrastruktury sportowe;,
ktora w wielu wypadkach jest niezbgdna do uprawiania okreslonych dyscyplin
sportowych czy form ruchowych?.

Najbardziej wyrazistym przykladem wykorzystywania sportu w panstwie
totalitarnym dla realizacji celow propagandowych i militarnych jest przyklad
Trzeciej Rzeszy, w ktorej to przez sport Hitler chcial potwierdzi¢ wyzszos¢ rasy
aryjskiej. Sportowcoéw niemieckich przedstawiano we wrecz mityczny sposob.
Wszyscy byli oczywiscie bardzo dobrze zbudowani (umigs$nieni), z niebieskimi
oczami i blond wtosami. Wazng rol¢ odegralo wychowanie fizyczne w szkotach,
ktorego tygodniowy wymiar zostal podniesiony do 5 godzin. Wychowanie fizycz-
ne bylo traktowane jako najwazniejszy przedmiot, a osiagajacych stabe wyniki
sportowe nierzadko wyrzucano ze szkoty. Nazisci nawigzywali czg¢sto do kultury
spartanskiej, ktora nadawata sportowi najwyzsza rangg publiczng. Niemieccy in-
telektualisci dokonywali apoteozy sity fizycznej, ktora jest najwazniejsza i stano-
wi zrddio wszystkich korzystnych zmian. Hitleryzm z pewnoscia wptynat na roz-
w@j sportu, jednak byt to wptyw jednostronny o militarnym zabarwieniu. Sport
miat by¢ droga do utrzymania spoteczenstwa w pogotowiu wojennym?.

3 Z. Krawczyk (2000), Sport dla wszystkich w spoleczenstwach postindustrialnych. W: Ten-
ze, Sport w zmieniajgcym si¢ spoleczenstwie, Warszawa, ss. 91-118.
% G. Mlodzikowski (1973), 20 olimpiad ery nowozytnej, Warszawa, s. 136.
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Zaréwno w systemach autorytarnych, jak i totalitarnych sport ma charakter
instrumentalny i shuzy do realizacji celow uznanych przez tyrana lub rezim za
wazne. Najczgsciej sg to cele propagandowe i militarne, ale takze utylitarne. Na-
lezy rowniez zwroci¢ uwagg na roznice wystgpujace miedzy systemami autory-
tarnym i totalitarnym. W pierwszym z nich, cho¢ wystepuja jego rézne odmiany
i realizacje spoteczne, istnieje pewna przestrzen na jednostkowg i zbiorowa ini-
cjatywe w zakresie sportu powszechnego. W drugim natomiast, cho¢ tez wyste-
puja jego réznorodne odmiany, nie ma zwykle miejsca na realizacj¢ kulturowych
pasji i zainteresowan jednostek oraz zbiorowosci, ktdre nie sa zgodne z obowia-
zujaca ideologia. Wszelkiego rodzaju odstgpstwa od ustalonej linii, nie tylko
w sferze dzialania, ale nawet myslenia, sg interpretowane przez rezim jako proba
zamachu na istniejacy porzadek, a jej podmioty napigtnowane i nierzadko narazo-
ne na powazne sankcje formalne.

W zwiazku z dominacja gospodarki nakazowo-rozdzielczej i brakiem wolne-
go rynku organizacje formalne dziatajace w sferze sportu powszechnego, fitness
i wellness spa nie istniejg lub dzialajg w srodowiskach uprzywilejowanych, eli-
tarnych i bedacych gldéwnymi profitentami i beneficjentami nieréownego podziatu
zasobow spotecznych. Deprywacja i zaspokajanie sportowych potrzeb przez sze-
rokie rzesze spoteczne zwykle nie jest dokuczliwa, bowiem z jednej strony nie ma
wsrod nich wyksztatconych wzordw realizacji zainteresowan, a podziat na ludzi
uprzywilejowanych i defaworyzowanych uznawany jest za naturalny.

Zdecydowanie odmiennie przedstawiaja si¢ zwiazki polityki ze sportem po-
wszechnym w spoteczenstwach demokratycznych. Choé¢ odmian demokracji jest
wiele, o czym pisaliSmy wczesniej, a zwlaszcza jej praktycznych przejawow, do-
minujacg role we wspoétczesnym, nowoczesnym swiecie odgrywa demokracja li-
beralna (konstytucyjna), ktora jest demokracja przedstawicielska. Charakteryzu-
je sie ona wolnymi i1 uczciwymi wyborami, ale takze pluralizmem politycznym,
ktorego szczego6lnag cecha jestzagwarantowanie w konstytucji wielu praw i wol-
nosci obywatelom, a takze mniejszosciom?” Demokracja liberalna wystepuje we
wszystkich krajach Unii Europejskiej i w Stanach Zjednoczonych.

Rozwdj sportu powszechnego w demokracjach liberalnych jest konsekwencja
rozwoju ekonomiczno-gospodarczego oraz spoteczno-kulturowego tych zbioro-
woscl. Decyzje polityczne w tym wzgledzie administracji rzadowej czy samorza-
dowej (landowej, stanowej, regionalnej itp.) sa determinowane poziomem roz-
woju spoteczenstwa, ale takze potrzeb i oczekiwan jego cztonkéw. W jaki zatem
sposob uwarunkowania ekonomiczno-gospodarcze i spoteczno-kulturowe wpty-
wajg na rozwoj sportu powszechnego? Trzeba koniecznie dodaé, ze spoteczen-

77 A.G. Gagnon (1987), Intellectuals in Liberal Democracies: Political Influence and Social
Involvement, New York.
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stwa demokracji liberalnej, cho¢ wystepuje w ich ramach znaczaca dyferencjacja,
naleza do najlepiej rozwinigtych, najbogatszych, najlepiej wyksztatlconych, ma-
jacych najlepiej rozwinigta nauke, dysponujacych najnowoczesniejszymi techno-
logiami, najbardziej innowacyjnych i odgrywajacych gtéwna role ekonomiczna,
gospodarczg, kulturowg i militarng we wspolczesnym, zglobalizowanym $wiecie.
Gdy dodamy do tego takie cechy demokracji liberalnych jak wolnosé obywateli,
liberalizm w sferze gospodarczej, §wiatopogladowej, kulturalne;j i religijnej, spra-
wiedliwosé 1 rownos¢ wobec prawa, to dochodzimy do przekonania, ze tworzg
one najlepsze warunki do rozwoju sportu powszechnego?.

Z jednej strony wysoki poziom zamoznos$ci, wysoki poziom wyksztalcenia,
wykonywanie prestizowych zawodéw biurowych w gospodarce opartej na wie-
dzy, dominacja racjonalnego sposobu myslenia, zwigkszajacy si¢ zasob czasu wol-
nego, otwarto$¢ na inne spoteczenstwa i kultury, rozwoj kultury masowej i moz-
liwosci komunikacji tworza potrzeby i oczekiwania, ktdre generuja wzory i style
dbatosci o zdrowie i sprawnos¢ fizyczna, z drugiej natomiast stwarzaja warunki
do realizacji cenionych wartosci estetycznych i hedonistycznych, w tym przez
réznorodne formy kinetycznej aktywnosci sportowej* Wysoki poziom wyksztal-
cenia nie tylko generuje potrzeby kulturowe, w tym kultury sportowej, ale takze
pozwala na racjonalne uzasadnienie potrzeby uczestnictwa w réznych formach
ruchowych. Wykonywanie zawodoéw biurowych (biate kolnierzyki), majacych
charakter sedenteryjny i zwigzanych z bardzo ograniczonym wydatkowaniem
energii, powoduje zapotrzebowanie na aktywno$¢ sportowa. Zapotrzebowanie to
rzadko si¢ ujawnia w przypadku oséb wykonujacych zawody rolniczo-robotnicze
(niebieskie kolnierzyki). Trudno bowiem od rolnika czy robotnika ci¢zko pracu-
jacego fizycznie, wyeksploatowanego z zasobow energetycznych oczekiwac za-
interesowania po pracy aktywnoscig sportowg. Raczej mysli on o zlikwidowaniu
deficytu energetycznego i biemym wypoczynku. Zwigkszajacy si¢ zasob czasu
wolnego w potaczeniu z zamoznos$cia i dobrym wyksztatceniem sprzyja podej-
mowaniu wyszukanych aktywnosci sportowych, nierzadko wymagajacych bliz-
szych lub dalszych wyjazdow, zapewniajacych warunki do uprawiania okreslonej
dyscypliny sportowej czy formy ruchowej™®.

Ogromny wplyw na rozwdj sportu powszechnego w demokracjach liberal-
nych maja sami obywatele, spofeczenstwo, suweren, od ktorego to uzalezniony
jest wybdr swoich reprezentantow do organow jednoosobowych i kolegialnych,
ktorzy beda sprawowali wladze. Zatem nie despota czy rezim zakresla granice

¥ D. Rowe, G. Lawrence [red.] (1998), Tourism, Leisure, Sport: Critical Perspectives, Ry-
dalmere.

2 P. Rymarczyk (2014), Miedzy spontanicznoscig a konformizmem. Ciato w wybranych ma-
gazynach poswigconych stylowi zycia, Warszawa.

3 Z. Dziubinski (2014), dz. cyt.

31



rozwoju sportu, jak to dzieje si¢ w systemach autorytarnych czy totalitarnych,
ale suwerenne spoteczenstwo, ktore daje swoje wyrazy poparcia w wyborach po-
wszechnych. Warto jednak zda¢ sobie spraw¢ z tego, ze w mechanizmie tym spra-
wy rozwoju sportu powszechnego nie nalezag do wiodacych. Bowiem wyborcy
kieruja si¢ innymi, z ich punktu widzenia wazniejszymi kryteriami wyboru swo-
ich przedstawicieli. Gtéwna role odgrywaja sprawy dotyczace miejsc pracy, bar-
dziej sprawiedliwego podzialu zasobow spotecznych, stuzby zdrowia, systemu
zabezpieczenia emerytalnego, budownictwa mieszkalnego, dostgpnosci do ztob-
koéw, przedszkoli i szkot. Mimo ze w spoteczenstwach nowoczesnych w schyl-
kowej fazie kwestie ekonomiczne odgrywaja mniejszg role niz w przeszlosci, to
trzeba powiedzie¢, ze w dalszym ciggu sa niezwykle wazne.

Rozwdj sportu nalezy ulokowaé nie wsrod kryteriow ekonomicznych, ale
w pelni kulturowych, ktorych znaczenie systematycznie rosnie. Znaczacy odsetek
wyborcow przy podejmowaniu decyzji wyborczych kieruje si¢ takimi kryteriami,
jak stosunek kandydata do zwigzkéw homoseksualnych, legalizacji narkotykow,
spolecznej roli instytucji kosciola, nierownosci piciowych w Zyciu spotecznym
czy ochrony srodowiska naturalnego. Jednak trzeba tez powiedzie¢, ze systema-
tycznie wzrasta rola tego kryterium, jakim jest stosunek kandydata do rozwoju
sportu powszechnego. Jako przyktad warto w tym miejscu przywolaé inicjaty-
we, a obecnie nieformalny ruch spoteczny funkcjonujacy pod nazwa ,,Masa kry-
tyczna” Celem ruchu jest organizowanie masowych spotkan rowerzystow 1 ich
wspolnym przejezdzie przez miasto. Manifestacje te odbywaja si¢ pod hastem
,»My nie blokujemy ruchu, my jesteémy ruchem” i majg na celu zwrdcenie uwa-
gi administracji rzadowej 1 samorzadowej oraz ogdlu spoteczenstwa na problem
ignorowania rowerzystow. Przejazdy te odbywaja si¢ zawsze w ostatni piatek
miesigca. Ruch ten ma charakter globalny. Zapoczatkowany zostal w 1992 roku
w San Francisco. Idea ta zostata przeniesiona nastgpnie do innych miast w Sta-
nach Zjednoczonych, a nastgpnie do Europy i Australii oraz kilku miast w Azji.
Obecnie manifestacje rowerzystow odbywaja si¢ w kilkuset miastach na catym
swiecie. W Polsce odbywajg si¢ w kilkudziesieciu wigkszych miastach, z tenden-
cja rozwojowa. Jest to ruch, ktory nie tylko wplywa na rozwqj turystyki rowero-
wej, ale takze walnie przyczynia si¢ do budowy infrastruktury w postaci sciezek
rowerowych i1 innych rozwiazan sprzyjajacych uprawianiu kolarstwa.

Przedstawiony przyklad ,,Masy krytycznej” bardzo dobrze ilustruje mecha-
nizm zwigzku polityki ze sportem. Wynika z niego, ze to potrzeby i oczekiwa-
nia spoleczne, artykulowane przez obywateli maja decydujacy wptyw na polityke
w zakresie rozwoju sportu powszechnego. Dotyczy to takze budowy placow za-
baw dla dzieci, parkow, basenow, osrodkdw sportu 1 rekreacji, ktore sa budowane
i utrzymywane ze srodkow budzetowych.
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Charakterystyczna cecha demokracji jest liberalizm w sferze gospodarki
1 funkcjonowanie wolnego rynku, rowniez w sferze sportu masowego, rekreacji
ruchowej, fitness i wellness spa. W krajach tych, oprécz inicjatyw o charakterze
publicznym, funkcjonuje rozbudowana sie¢ usthug sportowo-wypoczynkowych
1 upigkszajacych majacych charakter komercyjny. Podmioty te, majace r6zng for-
me¢ prawng, prowadza dzialalno$¢ w zakresie sportu powszechnego o zréznico-
wanej programowo i dostosowanej do potrzeb 1 zamoznosci ofercie. Rynek tego
rodzaju ustug jest bardzo urozmaicony i ksztattuje si¢ w wyniku zmieniajacych
si¢ potrzeb spotecznych. Na rynku tym obecni sg liczni producenci urzadzen,
sprzgtu, odziezy i obuwia sportowego, ktérzy zabiegaja o wzgledy konsumentow
coraz bardziej nowatorskimi propozycjami, o wysokim nasyceniu nowoczesnymi
technologiami.

Z przeprowadzonych analiz jednoznacznie wynika, ze to demokracje liberal-
ne stwarzaja najlepsze mozliwosci do rozwoju sportu powszechnego. Z jednej
strony spoteczne zasoby intelektualne, ekonomiczne, gospodarcze oraz dotycza-
ce struktury zawodowej, spolecznej i zwigzanej ze zwigkszajacym si¢ zasobem
czasu wolnego, tworza potrzeby w zakresie sportu powszechnego oraz wzory
ich zaspokajania, z drugiej strony ich oczekiwania w zakresie sportu powszech-
nego s3 materializowane przez decyzje polityczne tych, ktérzy zyskali zaufanie
wyborcéw, takze przez zobowiazania dotyczace programéw rozwoju sportu po-
wszechnego. Uzupelnia ten mechanizm wolny rynek, ktéry uruchamia poklady
inicjatywnosci 1 przedsigbiorczosci obywateli majacych w konsekwencji na celu
komercyjne zaspokojenie zréznicowanych potrzeb jednostek 1 zbiorowosci®'.

Warto jeszcze wspomnie¢, ze w demokracjach liberalnych uprawianie sportu
jest zajeciem prestizotworczym i nobilitujgcym, $wiadczacym o sprawnosci fizycz-
nej i zdrowiu, determinacji, umiej¢tnosci przezwyci¢zania stabosci 1 konsekwen-
cji w dazeniu do celu. Swoimi sportowymi zainteresowaniami dzielili si¢ z opinia
publiczng najwyzej pozycjonowani w $wiatowej polityce tacy jej przedstawiciele,
jak Nicolas Sarkozy, George W. Bush czy Joschka Fischer. Takze w Polsce uczest-
nictwo w sporcie dodaje splendoru takim politykom jak Donald Tusk, Wojciech
Olejniczak, Grzegorz Schetyna, Grzegorz Kolodko i in., reprezentujacym rozne
ugrupowania polityczne. Zatem uczestnictwo w sporcie nie tylko przynosi poza-
dane efekty w wymiarze sprawnosciowym i zdrowotnym, ale takZe rzutuje na wi-
zerunek polityka, ktory dzigki temu uczestnictwu przydaje sobie prestizu i uznania
spotecznego. Mamy tutaj do czynienia z zaleznosciag odwrdcona, ktora polega na
tym, Ze nie polityka wptywa na kulture sportows, ale uczestnictwo w nobilitujacej
aktywnosci sportowej wptywa na wizerunek ludzi polityki.

W K.W. Jankowski (2010), Kultura fizyczna miodziezy w dobie przemian systemowych, War-
szawa.
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Polityka a sport spektatorski

Przez sport spektatorski bgdziemy rozumieli te wszystkie jego rodzaje, ktore
funkcjonuja w postaci czystej gry o charakterze perfekcjonistycznym, zaréwno
ze wzgledu na wymogi sprawnosciowo-techniczne, jak i etyczne. W ramach tak
rozumianego sportu wyodrebnia si¢ ta jego czesé, ktora jest pracg majacg na celu
efekty pragmatyczne, gtownie materialne. Tutaj sport jawi si¢ jako zawdd i pod-
lega wszystkim prawidtowoSciom charakterystycznym dla innych zawodow?.
Sport w swej wersji wyczynowej czy profesjonalnej jest dziatalnoscia programo-
w3a 1 systematyczna, respektujaca pewne reguly 1 wyrdzniajaca si¢ silnym pier-
wiastkiem wspotzawodnictwa oraz tendencja do osiggania coraz lepszych wyni-
kow, majaca na celu manifestacj¢ perfekcjonizmu cielesno-ruchowego. Zwiazany
jest on $cisle z widowiskiem zaspokajajacym potrzeby spektatorskie lokalnej lub
globalnej widowni. Wystepuje jako produkt na wolnym rynku w postaci widowi-
ska sportowego, ktory jest nabywany przez rzesze konsumentow bezposrednich
oraz masowych, dostarczajacych w ten sposob srodkéw finansowych®.

Tak rozumiany sport $cisle powigzany jest z polityka globalna, lokalna, kra-
jowa, miedzynarodows, regionalng oraz polityka wiascicieli organizacji sporto-
wych oraz sponsorow i donatoréw. Rol¢ i znaczenie sportu determinuja zarowno
czynniki o charakterze spoteczno-kulturowym oraz ekonomiczno-gospodarczym,
jak 1 czynniki systemu politycznego. Inaczej przedstawiajg si¢ te zwigzki w sys-
temach autorytarnych i totalitarnych oraz w demokracjach liberalnych. Spréobuj-
my zatem dokonaé charakterystyki owych relacji w wymienionych systemach
politycznych, jednoczesnie zastrzegajac, ze bedzie miata ona charakter selektyw-
ny, ogdlny 1 probabilistyczny. Taki rodzaj opisu interesujacego nas zagadnienia
wynika stad, ze kazdy z wymienionych systemoéw ma swoje liczne materializa-
cje w poszczeg6lnych krajach, ktdre réznia si¢ od siebie w wielu rozwiazaniach
szczegotowych™,

Sport w systemach autorytarnych stuzy przede wszystkim do realizacji ce-
16w o charakterze propagandowo-prestizowym, ale takze w niektérych przypad-
kach militarnym. To wladca decyduje o tym, czy sport winien by¢ rozwijany, czy
jest szansa z jego pomocg uzyskac te cele, ktére beda korzystnie wptywaty na
jego wizerunek wewnatrz kraju, jak i w perspektywie migdzynarodowej. Zatem
wszystko zalezy od wladcy 1 jego zaufania w propagandowg funkcje sportu. Do-
brym i aktualnym przyktadem, bez potrzeby siggania do przesztosci, bedzie tutaj

32 Z. Krawczyk (2002), Sport. W: Encyklopedia socjologii, t. 4, Warszawa, ss. 112—114.

33 ). Lipiec (2014), Sympozjon olimpijski, Krakow.

3 Z. Dziubinski (2014), Zmiana spoteczna jako faktor zmiany w sporcie. W: Z. Dziubinski,
P. Rymarczyk [red.], Kultura fizyczna a zmiana spoteczna, Warszawa, ss. 27-49.
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wspotczesna Rosja z jej prezydentem Wiadimirem Putinem, jako wladca o ambi-
cjach imperialnych. Sport w Rosji jest w duzej czesci finansowany z budzetu pan-
stwa i nalezy przyznadé, ze na ten cel wydatkowane sg znaczace $rodki finansowe.
Oprocz tego sektor sportowy funkcjonuje na zasadach komercyjnych, tj. kluby
sportowe prowadza swojg dziatalnos¢ w zakresie sportu profesjonalnego. Dzigki
pozyskiwanym ogromnym $rodkom finansowym od sponsoréw, ktéorymi sg naj-
wicksze panstwowe spolki, zatrudniajg nie tylko najlepszych sportowcow rodzi-
mych, ale takze z innych krajow. Wysokie, czgsto najwyzsze kontrakty, przycia-
gaja wybitnych sportowcow z najbogatszych krajow $wiata, w tym ze Stanow
Zjednoczonych, Australii, Niemiec, Francji, Wtoch itd. Nierzadko $rodki finan-
sowe poszczegolnych klubow lokujg je wsréd najbogatszych na $wiecie. Przykta-
dowo roczny budzet moskiewskiego Lokomotiwu, sponsorowanego przez Rosyj-
skie Koleje wynosi 4 mld rubli (378 min zt). Takimi samymi pieni¢dzmi, dzigki
Rosyjskiej Sieci (firma sektora elektroenergetycznego), dysponuje CSKA. Inny
najbogatszy klub pitkarski, Zenit Sankt Petersburg, finansowany jest przez ro-
syjskiego potentata gazowego, jakim jest Gazprom. Roczny budzet tego klubu to
8,4 mld rubli. Jest on takze oficjalnym partnerem Ligi Mistrzow, Superpucharu
Europy, ale takze sponsorem niemieckiego klubu Schalke 04 z Gelsenkirchen.

Zatem mozna powiedzieé, ze sport w Rosji jest wspierany przez wladce Puti-
na r6znymi kanatami. Sg to zaréwno $rodki budzetowe, jak i srodki sponsorskie,
ktore de facto sa srodkami pochodzacymi ze spotek panstwowych, ktorych wy-
datkowanie musi by¢ explicite badz implicite zaakceptowane przez prezydenta.
Oczywiscie z formalnego punktu widzenia poszczegdlne decyzje finansowe s3
przypisane poszczegdlnym organom kolegialnym i jednoosobowym (parlament,
rada ministrow, premier, ministrowie), ale to jednak stanowisko obecnego prezy-
denta ma fundamentalne znaczenie.

Warto w tym miejscu powiedzieé, ze pozycja sportu w réznorodnych odmia-
nach autorytaryzmu jest bardzo r6zna. Czg¢sto sport jako taki, w europejskim ro-
zumieniu, nie istnieje. Mozna tu wymieni¢ takie kraje afrykanskie jak Gambia,
Kongo czy Zimbabwe. Prawdopodobna przyczyna takiego stanu rzeczy jest nie-
stychane zacofanie cywilizacyjne, ktdre powoduje, ze ani wladca, ani cztonkowie
spoteczefistwa nie zaprzataja sobie glowy sportem, ale koncentrujg swoja cato-
zyciowa uwage na zabieganiu o zabezpieczenie podstawowych egzystencjalnych
potrzeb (jedzenie, miejsce do snu i wypoczynku, bezpieczenstwo itp.).

Wazng role w rozwoju sportu w systemach autorytarnych odgrywaja czynniki
o charakterze spolecznym, ktdre dotycza poziomu wyksztalcenia, zamoznosci jej
cztonk6éw, rozwoju nauki, sposobu wytwarzania dobr, miejsca zamieszkania itp.
Ogodlnie rzecz biorac, spoteczenstwa te lokuja si¢ na peryferiach gtownego nurtu
proceséw modernizacyjnych zachodzacych w swiecie. Dotyczy to takze w jakim$
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sensie Rosji, ktorej gospodarka i ekonomia opiera si¢ na masowym wydobywa-
niu i sprzedazy surowcow, takich jak gaz, ropa, wegiel i innych kopalin, w tym
szlachetnych. Czynniki te w znaczacym stopniu wptywajg na zachowania wiadcy
i podejmowane przez niego decyzje odnosnie rozwoju sportu, ale takze nie rodzg
oczekiwan spolecznych w zakresie sportu wyczynowego i profesjonalnego.

Zatem mozemy powiedzie¢, ze czgsS¢ krajow autorytarnych wykorzystuje
sport do celéw promocyjno-propagandowych, natomiast pozostate, z uwagi na ni-
ski poziom cywilizacyjnego rozwoju, nie uwzgledniaja jego w politycznych pla-
nach i programach.

Jeszcze inaczej wygladaja zwiazki polityki i sportu w systemach totalitar-
nych, w ktorych rozwoj sportu w sposéb holistyczny podporzadkowany jest rezi-
mowej wladzy we wszystkich wymiarach i przestrzeniach zycia spolecznego
i kultury. Bowiem kraje te posiadaja nastgpujace charakterystyczne cechy: obo-
wiazuje wszystkich przewodnia ideologia, niepodzielnie sprawuje wiadz¢ maso-
wa partia pod wodzg dyktatora, rzad ma monopol na srodki masowego przekazu,
wiladza dysponuje rozbudowanym systemem policyjnym, opartym na przemocy,
strachu i tajnych stuzbach, gospodarka opiera si¢ na scentralizowanym, nakazo-
wo-rozdzielczym systemie zarzadzania®.

7 uwagi na fakt, ze wigkszo$¢ znaczacych systemow totalitarnych zakonczyta
swoj zywot (Zwigzek Radziecki, maoistyczne Chiny, Trzecia Rzesza 1 in.) 1 wia-
Sciwie pozostal jedyny znaczacy kraj na scenie politycznej, a mianowicie Ko-
rea Pélnocna, nie ma potrzeby koncentrowania nadmiernej uwagi na tym syste-
mie. Cho¢ nie wiadomo, w jakim kierunku p6jda przemiany w réznych regionach
Swiata, zwlaszcza w Afryce i Azji, ze szczegélnym uwzglednieniem obszarow
bedacych pod wplywem kultury muzulmanskiej. Przyktadem moze by¢ Panstwo
Islamskie (PI), wczesniej Islamskie Panstwo w Iraku i Lewancie (Islamic State of
Iraq and Sham, 1S1S, Islamic State of Iraq and the Levant, ISIL), ktore jest salafic-
ka organizacja terrorystyczng oraz samozwanczym kalifatem ogtoszonym w 2014
roku na terytorium Iraku i Syrii. Celem ugrupowania spadkobiercy sunnickich
ekstremistow jest ustanowienie panstwa wyznaniowego opartego na zasadach
szariatu (prawa koranicznego) na terytorium panstwowym Iraku, Syrii oraz Li-
banu. Szacuje sig, ze w jego szeregach walczy okoto 80 tys. bojownikow, w tym
wielu muzutmandéw mieszkajacych na state w krajach Unii Europejskiej, Stanach
Zjednoczonych i Australii.

Niezaleznie od tego, ze poszczegélne znane historycznie totalitaryzmy rézni-
ly si¢ migdzy soba, w zaleznosci od fazy rozwoju (faza powstawania, faza stabi-
lizacji, faza schytkowa), to sport w tych systemach byt wprzegniety w maching

35

W. Liponski (2012), Sport i wychowanie fizyczne w krajach totalitarnych. W: Tenze, Hi-
storia sportu na tle rozwoju kultury fizycznej, Warszawa, ss. 545-557.

36



$rodkow dziatania despotycznej wiadzy w celu osiagnigcia efektow propagando-
wych i militarnych lub calkowicie nieobecny, gdy zostal uznany za nieprzydatny
do osiagnigcia podstawowych celow. Podobnie przedstawia si¢ udziat réznych
totalitaryzmow na migdzynarodowej arenie sportowej. Czg$¢ z nich (Zwiagzek
Radziecki, Trzecia Rzesza itp.) pokazywata ,napiete muskuly” podczas naj-
wazniejszych wydarzen sportowych, natomiast pozostale nie uczestniczyly lub
uczestniczyly w sposéb niezwykle ograniczony w mi¢dzynarodowej rywalizacji
sportowej (przykladem moze by¢ rezim w Korei Péinocnej). Decyzja w sprawie
uczestnictwa w rywalizacji mi¢dzynarodowej poszczegdlnych totalitaryzmow
byl wynikiem kalkulacji wiadzy, dotyczacej mozliwosci osiagnigcia przez sport
zatozonych celoéw polityczno-propagandowych.

Warto jeszcze powiedzie, ze w wigkszosci krajow o systemach autorytar-
nych lub totalitarnych sport peinit czesto role jedynego lub jednego z niewielu
kanatow awansu spolecznego. Dobre wyniki sportowe zapewnialy partycypacje
w podziale takich cenionych dobr spotecznych jak bogactwo, dostgp do wiladzy,
prestiz i mozliwo$¢ zagranicznych wyjazdow, ktore nierzadko byly okazja do
bezpowrotnej stalej migracji do kraju o innym systemie politycznym. Przyktadow
z przesztosci jest az nadto, aby je przypominaé, skoncentrujmy si¢ zatem na ostat-
nich igrzyskach olimpijskich w Londynie, podczas ktorych zagineto co najmnie;
25 afrykanskich sportowcow i dziataczy z takich krajow jak: Kamerun, Kongo,
Erytrea, Gwinea, Sudan, Wybrzeze Kosci Stoniowej, Etiopia. Weyney Ghebre-
silasie, chorazy reprezentacji Erytrei, poprosit o azyl 1 w taki sposéb uzasadnit
swg decyzje: ,,Kocham swoj kraj, ale panujace tam cigzkie warunki oraz famanie
praw cztowieka zmusily mnie do tego kroku. Sytuacja polityczna i ekonomicz-
na jest tragiczna” Prezydent Isaias Afewerki rzadzi zelazng reka 1 jest oskarzo-
ny o przesladowanie opozycji i doprowadzenie Erytrei do ruiny (PKB na miesz-
kanca wynosi tam 340 USD). Jeden z sudanskich sportowcow wypowiedziat si¢
w podobnym tonie. Stwierdzil, ze prezydent Omar al-Baszir jest oskarzany przez
Migdzynarodowy Trybunal Kamy o ludobdjstwo, zbrodnie przeciw ludzkosci
i zbrodnie wojenne popetnione w prowincji Darfur. ,,W tym kraju nie da si¢ zy¢”
— o$wiadczyt. Warto tez dodac, ze ucieczki dotycza takze wybitnych sportowcow
z Polski oraz z tzw. bloku panstw socjalistycznych w okresie zimnej wojny?*.

Omawiany exodus sportowcow ma wlasciwie jeden kierunek, a mianowicie
ze spoteczenstw peryferyjnych, biednych, zacofanych cywilizacyjnie, z rézny-
mi odmianami autorytaryzmu czy totalitaryzmu, do spoleczenstw zamoznych,
z mocng, liberalng gospodarka, wysokim poziomem zycia, wolnym rynkiem i de-
mokratycznym systemem politycznym.
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Zdecydowanie inaczej przedstawiaja si¢ zwiazki polityki i sportu w demo-
kracjach liberalnych, ktorego rozwoj nie jest uzalezniony od decyzji wladcy czy
panujgcego rezimu, ale wynika z potrzeb i woli wolnych obywateli, ktorzy wy-
stepuja w charakterze suwerena i decyduja o jego losach. Mocna pozycja spor-
tu wyczynowego i profesjonalnego we wspolczesnych demokracjach jest konse-
kwencja wysokiego poziomu zycia obywateli, konsumpcyjnego charakteru tegoz
zycia, w ktorym systematycznie ro$nie zapotrzebowanie na mocne, WZruszaja-
ce 1 ekscytujagce doswiadczenia emocjonalne, ale takze znaczacego w nim udzia-
tu kultury masowej, dzigki ktorej wydarzenia sportowe sa dostgpne spotecznosci
globalnej. W sposob niezwykle dynamiczny, dzigki zaangazowaniu nauki i naj-
nowoczesniejszych technologii, doskonalony jest przekaz informacji sportowych,
ktére staja si¢ coraz bardziej ciekawe i atrakcyjne dla widza®’.

Zatem w demokracjach, zgodnie z oczekiwaniami spolecznymi, sport uzy-
skuje wsparcie polityczne wyrazajace si¢ we wsparciu formalno-prawnym ad-
ministracji rzagdowej i samorzadowej, przez tworzenie prawa zabezpieczajgcego
funkcjonowanie sektora sportowego, przez znaczacy udziat w kreowaniu i moder-
nizowaniu infrastruktury sportowej i w ten sposob tworzeniu warunkoéw do jego
uprawiania i prowadzenia rywalizacji sportowej w roznych dyscyplinach sportu
i na r6znych szczeblach rozgrywek w wymiarze lokalnym, krajowym i1 mi¢dzy-
narodowym. Demokracje wspierajg rozw0j sportu przez stwarzanie warunkow
do edukacji kadr sportowych oraz rozwoju badan naukowych, ale takze przez
wspieranie rozwoju sportu miodziezowego i olimpijskiego oraz os6b niepetno-
sprawnych.

Warto zwrdci¢ uwage na podejmowanie przez kraje demokratyczne politycz-
nych decyzji dotyczacych organizacji duzych imprez sportowych. W krajach au-
torytarnych wiadza nie pyta spoleczenstwa o zgodg, ale podejmuje samodzielnie
decyzje, nierzadko wbrew opinii spotecznej. Cz¢sto realizacja imprez odbywa si¢
kosztem czlonkéw spoteczenstwa, powoduje ich zubozenie i zaniechanie reali-
zacji wazniejszych dla nich inwestycji. W demokracjach to suweren jest najwaz-
niejszy 1 to on podejmuje decyzje o organizacji imprezy. Dobrym przyktadem
moga by¢ starania kandydatéw do organizacji zimowych igrzysk olimpijskich
w 2022 roku. Kandydatury Sankt Moritz-Davos, Sztokholmu, Oslo, Monachium
i Krakowa zostaty wycofane z powodu braku akceptacji dla organizacji igrzysk
przez spofecznosci lokalne lub z powodu zbyt wysokich kosztow organizacji.

Polityka wobec sportu w poszczegdlnych krajach demokratycznych jest zroz-
nicowana przez szczegoétowe rozwigzania organizacyjne. W jednych na szczeblu
krajowym sportem kieruja samodzielne ministerstwa (Luksemburg) lub minister-

7). Horne, A. Tomlinson, G. Whannel, K. Woodward (2013), Understanding Sport: A So-
cio-Cultural Analysis. W: Sport, the State and Politics, New York, ss. 123-139.
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stwa, w ktorych sport ,jest pod jednym dachem” np. z mlodzieza i zdrowiem
(Francja), ze sprawami wewnetrznymi (Niemcy), z kulturg (Dania, Finlandia,
Hiszpania), a w jeszcze innych za sprawy sportu sa odpowiedzialne specjalistycz-
ne agencje (Bulgaria, Rumunia) lub zarzadzanie sportem delegowane jest do na-
rodowego komitetu olimpijskiego (Wtochy).

W krajach demokratycznych mozna wyodrebnié trzy podstawowe sposoby
zarzadzania sportem w zaleznosci od roli czynnika dominujacego. W czgsci kra-
jow glowna rol¢ odgrywa panstwo (np. Francja, Polska i Wtochy), w innych ry-
nek (np. Wielka Brytania), a w jeszcze innych spoleczenstwo (np. Niemcy). Nie-
zaleznie od przedstawionej klasyfikacji w konsekwencji decydujacg rol¢ odgrywa
spoleczenstwo, ktére determinuje zachowania aktorow gry rynkowej oraz polity-
ke panstwa wobec sportu.

W organizacji sportu w krajach demokratycznych wazng role odgrywa trzeci
(pozarzadowy) sektor, ktory wspottworza organizacje non profit (dziatajace nie
dla zysku) oraz organizacje komercyjne dziatajace dla zysku w ré6znorodnych for-
mach prawnych. Pierwsze z nich prowadza dziatalno$¢ w zakresie sportu wy-
czynowego, ale czesto tez sportu powszechnego, natomiast drugie zajmujg sie
sportemn profesjonalnym, w ktérym obowiazuja zasady i wzory charakterystyczne
dla innych zawodow oraz sa stosowane rynkowe mechanizmy kupna i sprzedazy,
podazy i pobytu, ktore odnosza si¢ zarowno do samych sportowcow, jak i1 do two-
rzonego produktu, jakim jest pokaz, spektakl, widowisko sportowe.

Zatem mozemy powiedzie¢, ze we wspolczesnych demokracjach sport wy-
czynowy (w tym dzieci 1 mlodziezy oraz 0sob niepetnosprawnych) rozwija si¢
przede wszystkim w wyniku wielostronnego (w tym finansowego) wsparcia ad-
ministracji rzagdowe) 1 samorzadowej (regionalnej, landowej czy federalnej), na-
tomiast sport profesjonalny, dzigki tworzeniu atrakcyjnego produktu rynkowego
w postaci widowiska sportowego, atrakcyjnego nie tylko dla konsumentoéw spor-
towych (kibicow), ale takze dla potgznych sponsoréw i donatorow.

W omawianym systemie ma miejsce demokratyzacja sportu w wymiarze
czynnego w nim uczestnictwa, jak i uczestnictwa w formie spektatorskiej. Polega
ona mi¢dzy innymi na likwidowaniu nieréwnosci dostgepu do niego ze wzgledu
na ras¢, pochodzenie spoteczne, miejsce zamieszkania, zamoznos¢, prestiZ spo-
leczny, wyznawang religi¢, wyksztalcenie czy pleé. Nie oznacza to, ze wszyst-
kie formy organizacyjne sportu sg dostepne dla wszystkich. Bowiem uprawianie
tzw. elitarnych dyscyplin sportowych wymaga nie tylko posiadania znaczacych
srodkow finansowych, ale takze kompetencji intelektualnych i spoleczno-kultu-
rowych®. Pelna jest natomiast dostepnos¢ sportu spektatorskiego. Jest to mozli-

3% Zob.: M. Lenartowicz (2012), Klasowe uwarunkowania sportu i rekreacji ruchowej z per-

spektywy teorii Pierre'a Bourdieu, Warszawa.
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we dzigki kulturze masowej, z odbioru ktdrej s3 wykluczeni naprawde nieliczni.
Cho¢ nalezy dopowiedziec, ze w ramach oferty programowej wyodrebniaja sie
kanaty sportowe, do ktorych dostgp wymaga wniesienia dodatkowych opftat. Tak-
ze dostep do czesct wielkich wydarzen sportowych zaczyna byé coraz czgsciej
ograniczany przez ich kodowanie z mozliwoscia dost¢pu za dodatkowa oplata.
Przyktadem moga tu by¢ mistrzostwa swiata w pilce siatkowej, ktore odbyly si¢
w Polsce w 2014 roku. W niektérych krajach, bedacych pod mocnymi wplywami
religii dostepnos¢ do bezposredniej konsumpcji sportu spektatorskiego nie jest
tak oczywista. Przyktadem moze by¢ Ghoncheh Ghavami, 25-letnia Iranka, po-
czatkujaca prawniczka z brytyjskim paszportem, ktora chciala obejrze¢ mecz me-
skiej siatkowki w Teheranie, za co zostata aresztowana i skazana na kar¢ pozba-
wienia wolnos$ci®.

Na zakonczenie warto powiedzie¢ o zwiazkach polityki ze sportem w wy-
miarze miedzynarodowym, europejskim i $wiatowym®. Stwierdzi¢ nalezy, ze od-
grywa ona coraz wieksza rolg, a prym w niej wiodg kraje demokratyczne, ktore
nadajg kierunek i tempo globalizacyjnym procesom i tworzeniu ponadnarodowej
polityki sportowej*. Migdzynarodowe kontakty sportowcow z krajow demokra-
tycznych sg stalym elementem polityki tych krajow, ktére maja na celu umigdzy-
narodowienie zycia spolecznego i integracj¢ z przedstawicielami réznych spote-
czenstw 1 kultur. Sport tez ma na przyktad do odegrania wazng rol¢ w procesie
integracji europejskiej, czemu dala legislacyjny wyraz Rada Europy i1 Unia Euro-
pejska*. Zas w sposob praktyczny polityka ta realizowana jest przez system roz-
grywek Ligi Mistrzow w pitce noznej czy mistrzostwa Europy w poszczegodlnych
dyscyplinach sportowych.

Wazna role odgrywa globalna polityka sportowa, w ktorej czynnie biorg udziat
takie prestizowe organizacje jak UNESCO, Miedzynarodowy Komitet Olimpijski
1 Swiatowe federacje sportowe w poszczegolnych dyscyplinach sportowych. Wi-
zytowkami globalnego sportu sg igrzyska olimpijskie, mistrzostwa §wiata w pitke
nozna oraz innych dyscyplinach sportowych, wyscigi samochodowe Formuly 1,
rajdy samochodowe, wielkoszlemowe turnieje tenisowe, walki bokserskie o pasy
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federacji, tury kolarskie, ligi swiatowe w lekkie) atletyce czy ligi Swiatowe w pil-
ce siatkowej®.

Zatem mozemy stwierdzi¢, ze gldowng rolg¢ w warstwie legislacyjne) oraz
praktycznej sportu europejskiego (co jest oczywiste) i Swiatowego odgrywa)a de-
mokracje liberalne, ktorych polityka jest ukierunkowana na rozw6j migdzynaro-
dowych kontaktow i integracje z przedstawicielami innych spoleczenstw i kultur.

Warto tez wspomnie¢ o zalezno$ciach odwroconych wystepujacych miedzy
polityka a sportem. Chodzi mianowicie o wykorzystywanie sukceséw sportow-
cow dla realizacji przez politykéw partykularnych celéw politycznych. Glowy
panstw wszystkich systemoéw politycznych pojawiajg si¢ na trybunach stadionow,
aby utwierdzi¢ widzow w przekonaniu, ze sg oni jednymi z nich, cztonkami tej
samej zbiorowosci sportowej, ze podzielajg z nig te same wartosci i majg wspolng
tozsamos¢. Przykladem mogg by¢ igrzyska olimpijskie w Soczi, w ktorych wzig-
to udziat okoto 50 gléw panstw (krélow, prezydentoéw, premierdw i in.), mimo ze
wielu zbojkotowalo igrzyska na znak protestu przeciwko imperialnym zakusom
Kremla. Nierzadko wybitni sportowcy wykorzystuja wysoka pozycj¢ osiagnigta
w sporcie 1 zwigzany z nig prestiz do realizacji planéw politycznych po zakon-
czeniu kariery sportowej. Cz¢$¢ z nich, na zasadzie transferu prestizu, uzyskuje
poparcie wyborcow i1 znajduje miejsce w parlamencie europejskim lub parlamen-
cie krajowym. Przykladowo w ostatnich wyborach 2011 roku do polskiego parla-
mentu zostali wybrani nast¢pujacy sportowcy: Leszek Blanik (gimnastyka), Jan
Tomaszewski (pitka nozna), Cezary Kucharski (pitka nozna), Iwona Guzowska
(boks), Roman Kosecki (pitka nozna), Jagna Marczutajtis (snowboard), Matgo-
rzata Niemczyk (pitka siatkowa), Zbigniew Pacelt (pigciobdj nowoczesny), Pa-
wel Papke (pitka siatkowa), Robert Wardzala (zuzel), natomiast do wyzsze) izby
parlamentu zostat wybrany Andrzej Szewinski (pitka siatkowa)*.

W ostatnich latach w Polsce ujawnily si¢ proby wyrazania przez kibicow
sportowych (chodzi przede wszystkim o kibicéw pitkarskich) okreslonych pre-
ferencji politycznych. Przyktadem moga by¢ zamieszczane na banerach 1 skan-
dowane podczas spotkan pitkarskich hasta, ale takze uczestnictwo kibicow czy
pseudokibicow pitkarskich w pochodach i manifestacjach patriotycznych z okazji
I1 listopada (przede wszystkim w Warszawie). Kibicowskie dziatania sa wymie-
rzone w parti¢ i politykow sprawujacych wladze. Najczesciej sg one niezgodne
z obowigzujgcymi przepisami prawa i maja na celu podwazenie spotecznego tadu

4 Z. Dziubinski (2013), Réznice i nierownosci spofeczne w sporcie. W: Z. Dziubinski,

M. Lenartowicz [red.], Kultura fizyczna a roznice i nierownosci spoteczne, Warszawa, ss. 2747,
Z. Dziubinski (2014), Wplyw czynnikéw spoteczno-demograficznych na renesans uczestnictwa Pol-
skow w sporcie. W: Z.. Zuchora [red.], Polska mysl olimpijska, Warszawa, ss. 325-336.

#  Polscy sportowcy w Sejmie: http://www.przegladsportowy.pl/inne-dyscypliny,znani-spor-
towcy-w-sejmie, artykul,523635,1,307.html (dostep: 29.12.2014).
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aksjonormatywnego oraz zakwestionowanie przywédztwa politycznego. W tym
przypadku, jak si¢ wydaje, polityka jest jedynie pretekstem do wywotania burd,
awantur i zaklocenia przebiegu manifestacji patriotycznych. Wszystkie znaczace
partie polityczne (sprawujace wladze¢ i opozycyjne) daty wyraz dezaprobaty dla
tego rodzaju kibicowskich dziatan, mimo ze cz¢$¢ z nich, w poczatkowej fazie
zjawiska, wspierato tego rodzaju dziatania i porgczato za kibicow-przestepcow
w postepowaniach prokuratorskich, z mysla o osiagnieciu pozadanego efektu po-
litycznego. Podobne zachowania kibicow pitkarskich wystepuja w innych krajach
europejskich. Jednak w wielu wypadkach maja one bardziej czytelne i ugrunto-
wane korzenie spoteczno-polityczne, jak np. w Hiszpanii (FC Barcelona majaca
aspiracje separatystyczne) czy w Szkocji (Celtic 1 Rangrs, ktore sa reprezentanta-
mi zwalczajacych si¢ spolecznosci katolickiej 1 protestanckiej)®.

Podsumowanie

Przedstawione zagadnienia dotyczace rdéznorodnych zwiazkow polityki
i sportu, majace swe aspekty antynomiczne oraz konwergencyjne, sa niezwy-
kle ztozone i nie daja si¢ w sposob jednoznaczny opisaé, a tym bardziej wyja-
$ni¢. Dzieje si¢ tak dlatego, ze w ramach poszczegolnych systemow politycznych
mieszcza si¢ kraje bardzo zréznicowane pod wzgledem rozwoju spoteczno-kul-
turowego i1 ekonomiczno-gospodarczego. Kazdy z nich, przy spelnieniu podsta-
wowych zatozen okreslonego systemu politycznego, jest odrebng aplikacja prak-
tyczng 1 odrebnym sposobem organizacji Zycia spotecznego.

Niezaleznie od napotykanych teoretycznych trudnosci, na podstawie przepro-
wadzonych analiz jesteSmy w stanie stwierdzi¢, ze zwiazki polityki ze sportem
sa Sciste, wieloplaszczyznowe i wielostronne. Dotyczy to zaréwno sportu po-
wszechnego, jak 1 wyczynowego oraz profesjonalnego. Najogolniej rzecz ujmu-
jac, w systemach autorytarnych i totalitarnych sport wykorzystywany jest w spo-
sob instrumentalny 1 sluzy realizacji celéw tyrana lub rezimu, ktore majg przede
wszystkim charakter propagandowo-polityczny i militarno-utylitarny. W syste-
mach tych sport jest taki, jakim chce go mie¢ sitowy przywddca i otaczajacy go
konformistycznie nastawieni poplecznicy.

4 http://www.academia.edu/3711116/Zagadnienie_relacji_sportu_z-polityk%C4%85 na
-przyk%C5%82adzie  problemu_tzw. wojny kibic%C3%B3w_z rz%C4%85dem_w_Polsce (do-
step: 29.12.2014); R. Levesque (2002), Celtic vs. Rangers: Catolicism vs. Protestantism: http://web.
stanford.edu/class/e297a/Celtics%20vs% 20Rangers,%20Catholics%20vs%20Protestants.htm (do-
step: 28.12.2014).
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Natomiast w demokracjach sport powszechny, wyczynowy 1 profesjonalny
rozwija si¢ z woli spoteczenstwa, ktoére jest suwerenem 1 decyduje o jego losie,
bez wzgledu na to, czy jego rozwdj jest stymulowany wsparciem administracji
rzagdowej 1 samorzadowej, czy tez aktywnosci obywateli na wolnym rynku, dyk-
towanych checig uzyskania korzysci finansowych. Sport w tych spoteczenstwach
natrafia na podatny grunt spoteczny, ktérego charakterystycznymi cechami sg wy-
soki poziom zycia obywateli, wysoki poziom wyksztalcenia, wysoki poziom roz-
woju nauki, edukacji i réznorodnych technologii, wysoki odsetek 0sob zatrudnio-
nych w zawodach biurowych, wzrastajaca ilo§¢ czasu wolnego itp. Wszystko to
powoduje, ze tworza si¢ na masowa skal¢ wzory aktywnego spedzania czasu wol-
nego i sportowego stylu zycia, ale takze powstaje zapotrzebowanie na spektator-
ska konsumpcje sportowga, ktora stanowi odpowiedz na potrzeby spoteczenstwa
(po)nowoczesnego, zorientowanego na realizacje, rowniez przez sport widowi-
skowy, celow o charakterze hedonistycznym, z elementami mocnych doswiad-
czen i przezy¢ emocjonalnych.

Na zakonczenie mozemy stwierdzi¢, ze zwiazki polityki i sportu wystepu-
ja we wszystkich systemach spoteczno-politycznych. Jednak motywy i cele, ale
takze podmioty stanowiace o jego rozwoju (jednostkowe czy zbiorowe) sg rézne.
W systemach autorytarnych i totalitarnych sport stuzy realizacji celow indywidu-
alnego lub zbiorowego wiadcy, w demokracjach sport stuzy realizacji celow su-
werena, jakim jest wolne spoleczenstwo.
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