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NAJNOWSZE PRACE O ,POLSKICH DIECEZJACH

Wiekszo$é polskich diecezji nie posiada dotad opracowanych swoich
dziejow, nie biorgc oczywiscie pod uwage wiadomosci informacyjnych,
zamieszeczanych w encyklopediach wzglednie we wstepach do niekto-
rych schematyzméw diecezjalnych. Z tym wieksza przeto rado$cia na-
lezy powitaé dwie ostatnie publikacje o diecezjach, a mianowicie, ks.
Witolda Jemielitego pt. Diecezja augustowska czyli sejnenska
w latach 1818—1872 (Lublin 1972 8° ss. 318, nlb. 2, 1 mapa. Zakiad
Matlej Poligrafii KUL) oraz ks. Piotra Aleksandrowicza pt.
Diecezja Siedlecka czyli Podlaske. W 150 rocznice erekcji (1818—1968).
Przyczynki i materiaty do dziejow Diecezji Siedleckiej czyli Podlaskiej
(Siedlce 1871 8° ss. 384. Wyd. Kuria Diecezjalna Siedlecka czyli Pod-
laska). Obie prace dotycza biskupstow utworzonych w 1818 r. w zwigz-
ku z reorganizacja Koéciola w Kroélestwie Kongresowym. Publikacje te
bardzo réznia sie miedzy sobg. Pierwsza z nich bowiem omawia tylko
pewien okres dziejow diecezji i ma charakter studium naukowego,
druga za$, ujmuje calo§é¢ dziejow, lecz w sposdb popularno-naukowy.
Obije jednak sg jak najbardziej na czasie i sg niewgtpliwym wkiladem
do historiografii Kosciota w Polsce.

Ks. W. Jemielity swoja prace Diecezja augustowska czyli sejneniska
w latach 1818—1872 oparl na bogatym materiale zrodlowym, pocho-
dzenia glownie archiwalnego. Na pierwszy rzut oka moze dziwié kona-
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cowa cezura pracy, rok 1872, czyli moment objecia rzadéw w diecezji
przez bpa Piotra Pawla Wierzbowskiego po dlugim wakansie
po wywiezieniu do Nowogrodu bpa Konstantego Eubienskiego.
Rok 1872 nie stanowi jakiego$ przelomu w dziejach diecezji sejnen-
skiej, ale jest cezura dowolnie wprowadzong przez Autora i wytluma-
czyé to mozna jedynie tym, Ze Autor jui weczesniej opracowal dzieje
diecezji w latach 1872—1893, tzn. w okresie pontyfikatu bpa Wierz-
bowskiego. Byla to dysertacja doktorska, napisana pod kierunkiem ks.
prof. Mieczyslawa Zywczyhskiego, a ktorej dotad Autor nie
opublikowal. Bioragc pod uwage obie prace, drukowana i pozostajgca
w maszynopisie, opracowal ks. Jemielity historie diecezji sejnehskie]
75-ciu lat jej istnienia (1818—1893). Na tym miejscu interesuje nas
tylko publikacja drukowana.

Podzielil jg Autor na 6 rozdzialow. W l-szym omoOwil powstanie
diecezji oraz jej organizacjg. Tu tez dos$é¢ szeroko potraktowal problem
stolicy biskupstwa. Przedmiotem 2-go rozdzialu s wladze i instytucje
diecezjalne, a wiec biskupi i administratorzy sede wvacante, konsysto-
rze, dziekani oraz kapitula katedralna. W kolejnym rozdziale zajal
sie Autor seminariami duchownymi w diecezji, sejneinskim i tykocin-
skim, oraz studiami alumnow na innych uczelniach. Rozdzial 4-ty zo-
stal poswiecony duchowiefistwu, a nastepny — jego uposazeniu.
W ostatnim rozdziale przedstawiono Zycie religijne wiernych. W anek-
sach podano dokumenty nominacyjne na oficjala, asesora konsystorza
i dziekana, tabele uposazen parafii, wykaz kanonikow kapituly kate-
dralnej oraz mape diecezji, opracowana przez Adama Borkiewicza,
a ilustrujacg sie¢ dekanalng i parafialng diecezji sejnefiskiej w 1819 r.

Autor w oparciu o bogata baze archiwalng dal w pracy ogromnie
duzo materialu faktograficznego, co niewatpliwie jest jej zaletg. Czy-
telnik jednak chciatby otrzymaé ponadto charakterystyke wystepuja-
cych w opisywanym okresie zjawisk 1 wydarzen, ich powigzania
w pewne caloéci, uwypuklenie przez Autora ich przyczyn i skutkow
oraz osadzenie dziej6w diecezji sejneniskiej w historii Kosciola w Kon-
grosOwce. Wprawdzie ks, W. Jemielity zastrzegl sie we wstepie, ze
swiadomie odstapil od omoéwienia sytuacji Kosciola w XIX w. i jego
polozenia w zaborze rosyjskim (s. 5), ale czy historyk, ktory zamierza
przedstawié historig diecezji, moze wyeliminowaé z podjetej pracy tlo
historyczne?

W pracy ks. Jemielitego®' sa tez pewne niedoméwienia, np. w para-
gralie o Xkonsystorzach chcielibySmy dowiedzie¢ sig¢ czego§ o ich or-
ganizacji, troche wiecej o ich dzialalno$ci, a takze o funkcjonowaniu
konsystorza po 1838 r., czyli po polgczeniu obu istniejgeych dotgd kon-
systorzy w jeden urzad. Przy opisie seminarium sejnefiskiego i tyko-
cinskiego warto bylo poréwnaé oba seminaria, ich poziom naukowy
oraz wkiad dla diecezji. W paragrafie o dyscyplinie Autor wskazal na
niektore fakty, jak skazywanie ksiezy za kare na rekolekcje w semina-
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rium lub klasztorze oraz na pobyt w domu karnym w Liszkowie. Cie-
kawg rzeczg byloby przesledzenie, jak czesto zachodzily ws$rdéd ksiezy
wypadki naruszania dyscypliny, wykroczenia natury moralnej, a takze
niesubordynacja wobec przepiséw administracyjnych wladz zaboreczych.
Za to ostatnie przeciez takze skazywano na rdzne kary. Szczegélny
niedosyt budzi zakonczenie rpracy, w ktérym znajdujemy tylko stresz-
czenie poszezegdlnych rozdzialéw. Ponadto w zakonczeniu dopiero Au-
tor dai wyjasnienie terminow: ,diecezja augustowska (od nazwy gu-
berni) czyli sejnenska (od stolicy biskupiej)” (s. 291), co powinien byl
byl uczynié¢ we wstepie.

Zaskakuje stwierdzenie Autora, jak'oby diecezja augustowska czyli
sejnenska graniczyla od poludnia z diecezjg tucka (s. 5). Naprawde
w zadnym okresie swoich dziejow i na zZadnym odcinku te diecezje ze
soba sie nie stykaly bezpos$rednio. Inny blad nalezy chyba przypisaé
drukarni, a mianowicie w 1847 r. nie moglo chodzié o portret Piusa X
(s. 186) lecz Fiusa IX. Wypada tez zwro6ci¢ uwage na- pewne potkniecie
jezykowe, powtarzane wielokrotnie w wykazach parafii i f{ilii, np.
»Studzieniczna filia Szczebra” (s. 13) czy ,Igléwka filia Mariampol”
(s. 19). Powinno byé¢ ,Studzieniczna, filia Szczebry” i ,Iglowka, f{filia
Mariampola™

Praca ks. W. Jamielitego, mimo pewnych brakow, jest pozycjg cenna,
jako Ze zawiera duzo informacji o dziejach diecezji augustowskiej czyli
sejnenskiej, a przez to jest swego rodzaju przyczynkiem do dziejow
KoSciota w Kroélestwie Polskim. Wypada wyrazi¢ zyczenie, by Autor
opracowal jeszcze koficowe dzieje tego biskupstwa i razem wydal catosé,
ale w ujeciu bardziej syntetycznym. Nie ulega watpliwosci, ze wtasnic
ks. Jemielity jest do tego najbardziej powolany z racji swego szcze-
golnego zainteresowania przeszloScig koscielng swojej rodzinnej ziemi,
a ktory jako wykladowca historii Koéciola w seminarium duchow-
nym w Eomzy, ma na miejscu do dyspozycji Archiwum Diecezjalne
i ulatwiong kwerende¢ na terenie diecezji. Bardzo ciekawy moze okazaé
si¢ okres po 1833 r., dotad nieopracowany, kiedy to doszlo w diecezji
sejnenskiej do zaognienia konfiiktéw narodowo$ciowych miedzy Litwi-
nami i Polakarni.

Nastepna praca, ks. P. Aleksandrowicza, gt. Diccezja siedlecka
czyli podlaska (1818—i9268), jak sam autor zaznaczyl w przedmowie,
ma charakter popularno-naukowy. Publikacjg ta Autor chcial uczcié
150-leciec istnienia swojej diecezji, obchodzone przed kilku laty. Na
marginesie pragnalbym zaznaczyé, Ze w 1965 r. ks. Franciszek Dudka
przygotowal na Seminarium Nowozytnej Historii KoSciola Powszechne-
go i w Polsce ATK ciekawg prace magisterskg pt. Diecezja podlaska
w literaturze historycznej (stron 166), w ktérej omowil wszystko, co
napisano ¢ tej diecezji, zar6wno prace naukowe, jak i informacyjnc
oraz propagandowe.

Ks. P. Aleksandrowicz podzielit swag rprace na 4 czesci. W czesci
i1-ej omoéwil sieé parafialng na terytorium diecezji przed jej utworze-
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niem oraz dzieje polityczne i koScielne tego terenu po rok 1818. Autor
zupelnie niepotrzebnie siegnal do czasdéw tak odleglych jak panstwo
Samona czy poczatki Polski. Tereny bowiem, na ktéorych powstala
w 1818 r. diecezja siedlecka czyli podlaska, majg bardzo zlozong prze-
szlo§é polityczng i koScielng z raeji swego polozenia na styku rdézno-
rakich wplywow Polski, Rusi i Litwy oraz przynaleznosci do kilku
diecezji. Tego rodzaju problematyka wymaga specjalistycznego przygo-
towania, zarowno w mediewistyce jak i w epoce nowozytnej. Nic wiec
dziwnego, ze opracowanie tego okresu nienajlepiej Autorowi wypadlo.

CzeSé 2-ga otrzymala tytul Utworzenie, rozwdéj, kasata i wskrzeszenie
diecezji janowskiej-siedleckiej czyli podlaskiej. Tytul ten nie jest ade-
kwatny do zawarte] w tej czesSci tresci. To wszystko bowiem, co wy-
raza tytul, zostalo wlasciwie oméwione w jednym punkcie ,,wiadomosci
ogbdlne” (s. 71—89). Dalsze za$ zagadnienia, umieszczone w tej czeéci,
jak rzadcy diecezji, kapitula katedralna i kolegiacka janowska, konsy-
storz, kuria, sad biskupi, seminaria itd., nie mieszcza sie w podanym
tytule. Trudno chyba to wszystko podciagngé pod slowo ,rozwoj”.

Czes¢ 3-cia Zycie religijno-koscielne ma charakter tréjczionowy.
W pierwszej jej partii zostaly omowione nastepujgce zagadnienia: upo-
sazenia kos$ciolow, sanktuaria maryjne, zakony, bractwa, stowarzysze-
nia, zycie liturgiczne, duszpasterstwo, dzialalnoéé spoleczna i charyta-
tywna Kosciola, szkoly, archiwa i biblioteki koscielne. Dalsza partia
tej czesci poSwiecona zostata znaczniejszym postaciom w diecezji, a konfi-
cowa — glofnym wydarzeniom. Mozna tu mieé sporo roinego TIo-
dzaju zastrzezen. Przykladowo zwroce uwage na niektéore. W punkcie,
traktujacym o duszpasterstwie, nie znajdujemy o nim prawie niczego,
a tylko informacje o kongregacjach dekanalnych. Niepotrzebnie tez Au-
tor omowil oddzielnie problem szpitali parafialnych i osobno dziatal-
noéé¢ spoleczno-charytatywna. Przeciez szpitalnictwo nalezy wlasnie do
tej spoteczno-charytatywnej dzialalnosci Ko$ciola. Dziwny jest podzial
wielkich postaci. Z niego mozna by wnioskowaé, ze np. filozofowie nie
naleza do ludzi uczonych. Réwniez zachwyty autora nad wiarg i poboz-
noscig fundatoréow wywodza sie z tekstow, ktore absolutnie nie moga
byé dowodem glebokiej poboznos$ci i wiary. To, na co sie powoluje, to
przeciez konwencjonalne sformutowania areng dokumentow (s. 225—227).

Cze§é 4-ta nosi tytul Podlaske droga krzyzowa i w niej zostaly
omowione wszelkic nieszczescia, jakie nawiedzily terytorium diecezji
podlaskiej, tak przed jej utworzeniem, jak i poZniej, po prostu od X
wieku do martyrologii podczas II wojny $wiatowej.

Po przeczytaniu tej ksigzki nasuwajg sig¢ roOwniez watpliwosci co do
jej tytutu, czy nie jest on za waski do zawarte] w niej tre§ci. Przy-
pomina sie tez ksigzka Podlasiaka pt. Janow Biskupi czyli Pod-
laski. Z dewnych i wspolczesnych zrodel (Krakow 1897 ss. XV, 382),
do ktorej praca ks. Aleksandrowicza w swej fakturze jest podobna.
Nic zamierzam doktadnie analizowaé¢ calej publikacji, ale wypada



290 SPRAWOZDANIA I RECENZJE [18]

zwrOcié uwage na to, Zze sa w niej rozne niescisltosci, jak np. okresle-
nie ,,oficjal czyli wikariusz generalny” (s. 140) lub , w Petersburgu-
Leningradzie” (s. 110). Jest prawda, Zze oficjal byt czesto jednoczeSnie
wikariuszem generalnym, ale byly tez wypadki, ze urzedy te piasto-
walo rownocze$nie dwoch ksiezy. Rowniez gdy mowa o Petersburgu
w czasach carskich, niepotrzebne jest dodawanie nazwy Leningrad.
Tego typu potknieé jest znacznie wiecej.

Mimo zastrzezen co do ukiadu pracy i pewnych niedociggnieé natury
warsztatowej, publikacja ks. P. Alcksandrowicza jest pozycjg interesu-
jaca i z pewnos$cig okaze sie przydatng, zwitaszcza dla duszpasterzy tej
diecezji, do ktérych zreszia w pewnym stopniu jest adresowana przez
autora (s. 6). Tym chyba mozna ttumaczyé¢ fakt, Zze zwlaszcza od ustepu
o ,,Wielkich postaciach” ksigzka nabiera charakteru lek‘ury budujacej.
Niewatpliwie praca ta bedzie takze pomocag dla badaczy przesziosci
diecezji podlaskiej.

Tadeusz Krahel



