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DZIALALNOSC KOLA KSIEZY PREFEKTOW
ARCHIDIECEZJI WARSZAWSKIEJ] W LATACH 1918—1939

W ostatnich czasach daje sie zauwazyé wzrost zainteresowania dziejami
Warszawy, a szczegblnie okresem miedzywojennym. Badania z tego zakresu
ulegajg cigglemu rozszerzaniu i poglebianiu. W roku 1969 Parnstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe powolalo do istnienia Redakeje Varsavianéw, a Kolegium
Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk urzadzilo pracownie dziejéw War-
szawy !. Ukazuje sie coraz wiecej opracowan naukowych i réznych publikacji
poSwieconych wybranym zagadnieniom spotecznym i kulturalnym Warszawy
miedzywojennej. Zajeto sie m.in. zagadnieniami architektury, planowania
przestrzennego, kultury muzycznej, sportu, plastyki, prasy, ksigzki i filmu?®.
Zainteresowania te uzasadnione s rola, jakg Warszawa speliala w tym okre-
sie jako stolica kraju. Pod wzgledem demograficznym Warszawa juz przed
pierwszg wojna §wiatowg wysuwala si¢ wéréd innych miast polskich zdecydo-
wanie na pierwsze miejsce. Liczyla ona wéwczas okolo 895 tysiecy mieszkan-
coéw, czyli duzo wiecej niz oba razem wziete najludniejsze miasta Galicji: Kra-
kéw (174 tysigce) i Lwoéw (206 tysiecy) oraz najwieksze miasta zaboru prus-
kiego: Poznan (157 tysiecy) i Krélewska Huta — dzisiejszy Chorzéw (73 ty-
sigce) 3.

Warszawa przed pierwsza wojng $wiatowg, bedae bialz plamg na mapie
naukowej sSwiata, przed wybuchem drugiej wojny $wiatowej byla zmanym
i uznanym $érodowiskiem nauki®. Pozycji tej nie zdobyla sobie ani w osiem-
nastym ani w dziewietnastym wieku; na range te zastluzyla dopiero w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym . Wtedy to Warszawa stata sie wielkim centrum zy-

! Por. Warszawa II Rzeczypospolitej 1918—1939, z. 3, Warszawa 1971.

* Por. M. Drozdowski, Warszawiacy { ich miasto w latach Drugiej Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 1973; A. Olszewski, Architektura Warszawy 1919—1939, w: War-
szawa Il Rzeczypospolitej 1918—1939, Warszawa 1968, z. 1, 287—320; S. Rézanskd, Pla-
nowanie przestrzenne Warszawy 1916—1939; tamze, 321—346; E. Dziebowska, Kultura
muzyczna Warszawy w okresie miedzywojennym, tamze 401—432; E. Borecka, Préba
oceny rozwoju nauki w ofrodku warszawskim 1918—1939, tamze, 433—460; H Milo-
dzianowska, Zarys dziejéw warszawskiego sportu 1918—1939, tamze, 279—311; Z. Ba-
ranowicz, Plastyka Warszawska 1918—1939, tamze, 227—256; Z. Mitzner, Prasa War-
szawska 1918—1939, tamze, 481—478; K. Romerowa, Ksigzka w Warszawie 1918—1939,
;aslﬂ',nzez,nz. 2, 205—226; J. Toeplitz, Z dziejéw filmu warszawskiego 1918—1939, tamze,

3 Por. M. Drozdowski, Rola Warszawy w procesie integracji I1 Rzeczypospoli-
tej, w: Warszawa II Rzeczypospolitej 1918—1939, Warszawa 1971, z. 3, 320.

¢ Por. E. Borecka, Préba oceny rozwoju nauki w ofrodku warszawskim 1918—
1939, w: Warszawa II Rzeczypospolitej 1918—1939, Warszawa 1968, z. 1. 459.
wa 19;8, Pt_:lr. A. Kraushar, Rozwéj dziejopisarstwa nowoczesnego polskiego, Warsza-
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cia kulturalnego i ofwiatowego w Polsce. Tu wydawano ponad 50% wszystkich
polskich drukéw nieperiodycznych, 60% dziet literatury pieknej i prac nauko-
wych oraz 47 podrecznikéw. Za posrednictwem wydawnictw stolica popula-
ryzowala wartosci kultury narodowej. W latach trzydziestych ponad 35%
wszystkich polskich czasopism drukowanych bylo w Warszawie. Tu wydawa-
no prawie wszystkie organy prasowe zasadniczych kierunkéw ideowych, for-
mulujace programy i urabiajace opinie publiczng na terenie catego kraju®.

Start Warszawy do pozycji centralnego osrodka nie byl latwy. Wysoki
odsetek analfabetéw, pélanalfabetéw — spuscizna po carskiej polityce o$wia-
towej ?, brak materialnego zaplecza dla szerszej akcji upowszechniania nauki
i kultury, brak wreszcie tradycji kulturowych, ktére moglyby byé powielane
przez wzorce kultury masowej, korzystajacej z nowoczesnych Srodkéw prze-
kazu 8,

Waznym czynnikiem integracji narodowej i panstwowej byla ofwiata
publiczna. W roku szkolnym 1918/19 bylo 79 szké! publicznych z 420 oddziala-
mi i 30 106 uczniéw oraz 93 szkoly prywatne i 9620 uczniéw. Osiggniecia war-
szawskiego szkolnictwa powszechnego w latach 1918—1939 s3 niewatpliwe.
Wystarczy zestawié liczby z roku szkolnego 1918/19 z liczbami z roku szkol-
nego 1938/39, kiedy bylo 2223 oddzialy i blisko 118 tysiecy uczniéw. Liczba
budynkéw szkolnych wilasnych z dwéch w 1918 r. wzrosta w 1938 roku do 62°.

Duzg role w dzialalnosci szkolnej pelilo nauczanie religii. Ludno§¢ War-
szawy byla w wiekszo$ci wierzaca. Religia byla przedmiotem obowiazkowym;
oceny byly umieszczane na §wiadectwach koncowych; nauczyciele tego przed-
miotu wchodzili w skiad rad pedagogicznych.

Ozywiong dzialalnosé prowadzilo Kolo Ksiezy Prefektéw i Pari Kateche-
tek: opracowywano programy nauczania, wydawano podreczniki i czasopisma,
odbywano zjazdy. Jest to okres bardzo intensywnej dzialalnoéci katechetycz-
nej w osrodku warszawskim. Zasluguje on wiec na szczegélng uwage, tym
bardziej ze wlasciwie dopiero teraz osrodek warszawski mégt rozwinaé te dzia-
lalno$¢ zupelnie swobodnie, bo — jak wiadomo — archidiecezja nasza powsta-
la w okresie zaborow. Warunki 6wczesne nie pozwalaly na rozwo6j dziatalnosci,
zwlaszcza w dziedzinie katechetycznej.

Wazng jest wiec rzecza, by ukazujac historie Seminarium, ukaza¢ réwniez
dzialalno$¢ Kola Ksiezy Prefektéw. Ksigza ci otrzymywali przeciez przygoto-
wanie do pracy katechetycznej w Seminarium i profesorowie katechetyki
W tym okresie byli najcze$ciej kierownikami i inspiratorami tej dziatalnosci.

I. KOLO KSIE2ZY PREFEKTOW I JEGO DZIALALNOSC WEWNETRZNA

Zostang teraz om6wione: powstanie i krétka historia Kola Ksiezy Prefek-
téw, a nastepnie statut i wewnetrzna dzialalno$¢ Kota.

e

¢ Por. Z. Mitzner, Prasa Warszawska 1918—1939, dz. cyt, 461—478.

7 W 1921 roku na 100 oséb wieku lat 10 i wyzej posiadalo wyksztalceple: do-
mowe 18,2, poczgtkowe 31,2, érednie 17,1, zawodowe i frednie niZsze 3,2, wyisze 3,8,
Rlewiadome 8,3, analfabetami bylo 18,2; por. wyniki spisu powszechnego z roku 1921
ha terenie m. st. Warszawy, Warszawa 1928, 44, tabl. 28. . o
dz. * Por. M. Drozdowski, Rola Warszawy w procesie integracji II Rzeczypospolitej,

eyt., 307-—308.

* Por. S. Konarski, Warszawskie szkolnictwo powszechne w latach 1918—1939,

W: Warszawa II Rzeczypospolitej 1918—1939, dz. cyt., z 3, 215—246.
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1. POWSTANIE KOLA KSIEZY PREFEKTOW

Kolo Ksiezy Prefektéw Archidiecezji Warszawskiej powstalo na poczat-
ku XX wieku. Dnia 30 listopada 1903 r. éwczesny arcybiskup warszawski
Wincenty Chosciak Popiel zaprosil do Kurii wszystkich prefektéw. Na spot-
kaniu ks. Wiadystaw Budny wyglosil referat pt. O zadaniach i pracy prefekta
w szkole i o konieczno$ci porozumiewania si¢ statego miedzy sobg. Ks. Arcybi-
skup wyrazil Zyczenie, by ksieza prefekci spotykali sie kilka razy w roku
w celu omawiania réznych spraw zwigzanych z ich pracy. Referentem zebranh
zostal mianowany ks. Wladystaw Budny, a delegatami: dla gimnazjum —
ks. Al. Perkowski, dla szkét prywatnych meskich — ks. J. Jé62wiak, zeriskich —
ks. J. Niedzielski, dla szk6l miejskich i elementarnych — ks. J. Jamiotkowski 1°.

W dzialalnoéci swojej Koto napotykato na duze trudnosci ze strony wiadz
rosyjskich. Na skutek tego 29 wrze$nia 1908 roku Arcybiskup ustanowit dla
archidiecezji warszawskiej staly Rade Szkolna. Miata ona za zadanie czuwaé
nad katechizacja w szkolach i okresowo zbiera¢ ksiezy prefektéw w celu oma-
wiania biezgcych spraw szkolnych. Kierownikiem Rady Szkolnej zostal mia-
nowany ks. Wladyslaw Szczesniak, a czlonkami ksieza: Antoni Cieplinski, Cze-
slaw Sokolowski, Jozef Niedzielski, Feliks Kozlowski, J6zef Jamiolkowski,
Adam Pyzowski, Stefan Zawadzki. Rada Szkolna urzedowala w Kurii i jej
decyzje droggq urzedowa byly komunikowane ksiezom prefektom.

W tej sytuacji w pazdzierniku 1908 roku zarzad dotychczasowego Kola
zlozy! rezygnacje ze swych funkcji. W ten sposéb Kolo Ksiezy Prefektéw
skoficzylo pierwszy okres swojej dziatalno$ci !!. Dzialalnoéé ta zostata wznowio-
na dopiero po odzyskaniu niepodleglo$ci. W lutym 1919 roku na tamach ,,Wia-
domo$ci Archidiecezjalnych Warszawskich" !®* ks. Mieczyslaw Weglewicz za-
miescil odezwe zachecajacq do wstepowania do reaktywowanego Kola Ksiezy
Prefektow.

Reaktywowanie Kola bylo dzielem ks. Marcina Szkopowskiego. Jako dtu-
goletni prefekt znal on trudnosci, na jakie byli narazeni ksieza prefekei w swo-
jej pracy. Chcial im przyjé¢é z pomoca, a jednoczesnie podniesé poziom lekcji
religii. Rozumiejac doniosto$é wspélnej i zorganizowanej pracy wysungt pro-
jekt wznowienia dzialalnos$ci dawnego ,,Kola Ksiezy Prefektéw*. Projekt spot-
kat sie z uznaniem zaréwno wsr6d ksiezy, jak i u wladzy diecezjalnej. Najpierw
opracowano statut Kola, a nastepnie uzyskano dla niego aprobate ks. arcy-
biskupa Aleksandra Kakowskiego. Dnia 4 stycznia zaproszono na zebranie orga-
nizacyjne ksiezy prefektéw oraz innych kaplanéw interesujacych sie sprawa-
mi nauczania religii. Przybylo 41 ksiezy. Zapoznano sie ze statutem i przy-
stapiono do zorganizowania Kota. Na wniosek ks. Alfonsa Trepkowskiego wy-
brano zarzad i jemu powierzono dalsza prace. Prezesem Kola zostal ks. Roman
Archutowski, wiceprezesem — ks. Mieczystaw Weglewicz, sekretarzem —
ks. J6zef Szkudelski, bibliotekarzem — ks. Franciszek Pyrzakowski, skarbni-
kiem — ks. Jan Kuczynski. Ponadto do zarzadu weszli: ks. Stanistaw Weso-
lowski, ks. Feliks Kozlowski, ks. Adam Pyzowski i ks. Stefan Nasierowski.
Delegatem Arcybiskupa zostal ks. Antoni Cieplifiski!?. By zrozumieé dalsza
dzialalno$¢ Kola, nalezy zapoznaé sie ze statutem, ktérym sie ono kierowalo.

19 Por. Z. Kaminski, Lat trzydzieici, MKW 1936, 391—402.
1 Tamze, 402.
1015 4‘; Por. M. Weglewicz, Kolo XX. Prefektéw Archidyecezyi Warszawskiej, WAW

'* Por. Sprawozdanie z pracy organizacyjnej Warszawski Ksiesy Pre-
fektéw, WAW 1919, 50 n. acyime) ego Kola Ksiezy
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2. STATUT KOLA

Statut zostal opracowany przez dwdéch ksiezy: Henryka Hilchena i Jana
Mauersbergera 4. Oficjalna nazwa Kola brzmiala: , Kolo Ksiezy Prefektow Ar-
chidyecezyi Warszawskiej*. Do jego zadan nalezalo zjednoczenie ksiezy pra-
cujgcych w katechizacji na terenie archidiecezji, doskonalenie prefektéw
w dziedzinie zwigzanej z ich dzialalnoScig, ulatwienie wzajemnego porozumie-
wania sie w sprawach nauczania i wychowania religijnego w szkole i poza
szkoly, nawigzanie serdecznej wsp6lnoty miedzy ksiezmi prefektami a wiladza
archidiecezjalng, dazenie do zabezpieczenia intereséw materialnych ksiezy pre-
fektow.

W celu wypelnienia tych zadath zamierzano uruchomié specjalne biuro
przy Towarzystwie ,Dom Ksiezy", organizowaé¢ zjazdy, kursy, zebrania, dys-
kusje, odczyty, wydawaé ksiazki, podreczniki, broszury, czasopisma, utwo-
rzyé muzeum pomocy naukowych, biblioteke pedagogiczng i ezytelnie, organi-
zowaé wspélne rekolekcje i nabozefistwa za zmarlych czlonkéw, zapewnié czlon-
kom Kola pomoc prawng i opieke na wypadek choroby. Dla ujednolicenia pracy
katechetycznej Koto mialo przynaleze¢ do powstalego po odzyskaniu niepod-
legloéci Miedzydiecezjalnego Zwiazku Ksiezy Prefektow.

Czlonkiem rzeczywistym Kola mogl byé kazdy kapian archidiecezji
warszawskiej, przyjety przez Zarzad, natomiast czlonkiem honorowym — kaz-
dy kaplan katolicki obdarzony ta godnoscia przez walne zgromadzenie. Czlon-
kowie mieli nastepujgce prawa: wybierania i wybieralno$ci, zabierania glosu
i glosowania na wszystkich zebraniach Kota, korzystania ze wszystkich srod-
kéw, ktérymi Kolo rozporzadzalo. Przy wystepowaniu z Kola czlonek powinien
byl uregulowaé wszystkie swoje zobowiazania. Zostaly réwniez okreslone i obo-
wigzki czlonkéw, takie jak: popieranie Kota, branie czynnego udzialu w jego
pracach oraz wplacanie rocznej skladki na rzecz Kola w wysokosci uchwalo-
nej przez Walne Zgromadzenie. Kolo mialo rozporzadzaé réwniez wlasnym
majatkiem, ktéry powstawal ze skladek rocznych czionkéw rzeczywistych,
dochod6w z odczytéw i wydawnictw, zapomég, zapiséw i darowizn, tak w nie-
ruchomosciach, pienigdzach jak i przedmiotach. Majatkiem dysponowat Zarzad
Kotla.

W sklad Zarzadu wchodzit delegat Arcybiskupa warszawskiego oraz sze$-
ciu czlonkéw wybieranych kazdego roku przez Walne Zgromadzenie. Czlonko-
wie pelnili nastepujgce funkcje: prezesa, wiceprezesa, skarbnika, bibliotekar?.a,
sekretarza i jego zastepcy. O kazdym zebraniu tak Zarzadu jak i Kola musiat
byé powiadamiany delegat Arcybiskupa. By uchwaly Zarzadu miaty moc ol:fo-_
wijzujaea, musial braé w nich udzial prezes lub wiceprezes i przynajmniej
trzech czlonkéw Zarzadu. Na zewnatrz Kolo mial prawo reprezentowat prezes
lub wiceprezes i sekretarz. Do obowigzkéw Zarzadu nalezato prowadzi¢ wszyst-
kie sprawy Kola okreslone statutem, zwotywaé Walne Zgromadzenia oraz skia-

¢ przed nim roczne sprawozdania. N _ .

Walne Zgromadzenia odbywaly sie raz w roku w .n.nt.ej§cu i czasie
0zZnaczonym przez Zarzad. W razie potrzeby Zarzad z wlasnej mlc]atm moégl,
a na pisemne zadanie Komisji Rewizyjnej lub dziesigciu czlonkéw musial zwo-
ag nadzwyczajne Walne Zgromadzenie. Walne Zgromadzenie mialo prawo wy-
bieraé Zarzad, badaé i zatwierdza¢ sprawozdania i budZet, zmienia¢ statut,
Mianowaé czlonké6w honorowych oraz rozwigza¢ Koto.

———

50“ Por. Statut Kola Ksigty Prefektéw Archidyecezyi Warszawskiej, WAW 1918,
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Kazde zebranie Kola bez wzgledu na liczbe obecnych czionkéw, lecz
przy udziale delegata Arcybiskupa warszawskiego, wydawalo prawomocne
uchwaly, z wyjatkiem dotyczacych rozwigzania Kola i zmiany statutu, gdyz
do podjecia tych uchwal potrzeba bylo zgody */» obecnych czlonkéw, ale nie
mniej niz polowy wszystkich czionkéw Kola. Inne uchwaly przechodzily zwyk-
13 wiekszoécig glosdw.

Nad dzialalno$cia Kota czuwala Komisja Rewizyjna, ktéra byla wybie-
rana na rocznym Walnym Zebraniu i skiadata sie z trzech czlonkéw. Do jej
obowiazk6w nalezalo: sprawdzenie stanu kasy Kola, przejrzenie ksiazki i pro-
tokoléw oraz wydanie opinii na rocznym Walnym Zebraniu o dzialalnoici Za-
rzadu. W razie potrzeby mogly powstawaé kota miejscowe, ale byly one zawsze
zalezne od Zarzadu Gléwnego.

3. DZIALALNOSC WEWNETRZNA

Praca katechetyczna, zwlaszcza bezpoSrednio po odzyskaniu niepodleglo-
fci, byla prowadzona w bardzo trudnych warunkach. Dlatego konieczng bylo
rzeczq zjednoczyé wysitki i wspélnie pokonywaé przeszkody. Dzialalno$§é we-
wnetrzna Kola szta w trzech kierunkach: doskonalenia ksiezy prefektéw, ko-
ordynacji pracy duszpasterskiej w stolicy oraz podejmowania pewnych akcji
ogdlnowarszawskich czy nawet ogélnodiecezjalnych wéréd miodziezy.

a Doskonalenie ksiezy prefektéw

Zgodnie z drugim paragrafem swego statutu Kolo stawialo sobie jako
gléwne zadanie ksztalcenie prefektéw w dziedzinie zwigzanej z ich dzialalnos-
cig. Kazdego roku prefekci kilkanascie razy gromadzili sic na wspélne zebra-
nia ', Na zebraniach tych przeprowadzano przygotowanie dalsze i blizsze,
teoretyczne i praktyczne. Wyglaszano referaty i odbywano lekcje pokazowe.
Referaty mialy na celu poglebianie wiedzy teologicznej jak i zagadniehr meto-
dycznych 8. Zagadnienia metodyczne referowal ks. Mieczyslaw Weglewicz, hi-
storyczne — ks. biskup Michat Godlewski, liturgiczne — ks. Jan Mauersberger
i ks. Wladyslaw Kornilowicz, psychologiczne — ks. Mieczystaw Dybowski,
etyczne — ks. Edward Szwejnic, dogmatyczne — ks. Stefan Piotrowski i ks-
Henryk Zarembowicz, biblijne — ks. Roman Archutowski i ks. Bronistaw Ku-
lesza. Lekcje praktyczne prowadzili: ks. Zbigniew Kaminski, ks. Stefan Piot-
rowski, ks. Julian Chroécicki, ks. Henryk Kalczynski i inni.

Dla lepszego opracowywania poszczegblnych dziedzin na terenie Kola
dzialaly rézne sekcje: historyczna, liturgiczna, biblijno-katechizmowa, prasowa,
odczytowa, szk6! powszechnych i inne powolywane w zwigzku z biezgcymi za-
potrzebowaniami. Kolo zajmowato sie réwniez przygotowywaniem pomocy na-
ukowych. I tak do lekcji historii opracowano tzw. chrestomatie historyczna, po-
wolano specjalng komisje, ktérej przewodniczy! ks. biskup Michal Godlew-
ski. Opracowala ona ogélny uklad ,chrestomatii®, podala literature, wWypisy
z dokumentéw do okresu Konstantyna Wielkiego, opracowano takze i od-
czytano szereg wypisow do poczatkéw éredniowiecza na Zachodzie'’. Zajeto
si¢ réwniez opracowywaniem pomocy do nauczania dogmatyki i etyki !®.

W zwigzku z nowym programem nauki religii dla liceum, w celu ulatwie-

% Por. Sprawozdanie z dzialalnoéci Kola Ksi Prefekt 920, 268;
1922, 20 n.; 1924, 7; 1925, 2830, ¥y Prefekiow, WAW 1
Por. Sprawozdanie z dzialalnofci Kola Ksigsy Prefektéw, WAW 1926, 34;
1827, 23; 1929, 140; N[KW. 1933, 140, 1936, 320; 1938, i? ! '
:: Por. Sprawozdanie z dzialalnofei Kota Ksiety Prefektéw, WAW 1926, 35.
Por. Pomoce do nauki dogmatyki i etyki w liceum, MKW 1938, 331 n.
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nia pracy i ozywienia wykladéw, podano spis literatury pomocniczej. Propono-
wane ksigzki mialy sluzy¢ zaréwno nauczycielowi w celu poglebienia odnos-
nych rozdzialéw podrecznikéw etyki i dogmatyki, jak réwniez i dla lepszego wy-
ksztalcenia religijnego miodziezy. Od samego poczatku zaczeto tworzy¢ biblio-
teke katechetyczng .

b. Koordynacja dzialalnoéci duszpasterskiej

Na pelne pojecie katechezy sklada sie nie tylko przekazywanie prawd
objawionych, ale i praktyka zycia religijnego, wprowadzenie dzieci i mlodzie-
¢y w autentyczne zycie liturgiczne. Do istotnych wiec skladnikéw pracy kate-
chetycznej nalezy duszpasterstwo dzieci i mlodziezy. Katecheta poprzez swojg
dzialalnosé powinien wyrabia¢ u wychowankéw dyspozycje konieczne do god-
nego i owocnego przyjmowania sakramentéw, do wlasciwego uczestniczenia
we Mszy séw., nabozefistwach i rekolekcjach. Cala dzialalnosé duszpasterska
powinna byé przemyslana, dostosowana do rozwoju i mozliwosci dzieci i mio-
dzieZy oraz w spos6b nalezyty przeprowadzona. I t¢ akcje Kolo podjelo. Juz
w roku 1920 zajelo sie uporzadkowaniem nabozenstw szkolnych, rozkiadem
rekolekcji i spowiedzi wielkanocnej, wydzielono specjalne koscioty dla dusz-
Pasterstwa mlodziezowego *°. Powstawaly komisje do opracowania egzort szkol-
nych, do spraw rekolekeji i spowiedzi. Komisja adoracyjna organizowala spe-

c. BezpoSrednia pozalekcyjna praca wiréd miodziezy

Ponadto Kolo zajmowalo sie rowniez pewnymi akcjarmni obejmujacymi sa-
mg mlodziez. Komisja sodalicyjna podejmowala zagadnienia organizowania
mlodziezy w duchu religijno-narodowym. Sekcja dobroczynna przychodzila
Z pomocg milodziezy ubogiej. Dla przykladu warto poda¢, ze mlodziezy tej roz-
dawano 8300 $niadaf dziennie 2. Duzo wysilku wkladalo Kolo w urzadzanie
kazdego roku uroczystej akademii ku czci §w. Stanistawa Kostki. W 1925 roku
zorganizowano w okresie wielkanocnym z okazji Roku Swigtego pielgrzymke
do Rzymu.

Kolo przez swoich przedstawicieli bralo réwniez czynny udzial w pracy
organizacji akademickich 2, zwlaszcza w , Juventus Christiana*, ktérej zatozy-
ciel i kierownik byl czlonkiem Kola Warszawskiego. W pracy poszczegélnych
8rup pomagalo mu wielu prefektéw warszawskich, m.in. ks. Edward Detkens,
ks. Mieczyslaw Dybowski, ks. Zbigniew Kaminski, ks. Stefan Piotrowski, ks.
Antoni Ruran, ks. Jan Trzepatko i ks. Mieczystaw Weglewicz. W Towarzystwie
Dobroczynnosci Akademickiej, tzw. Pom-Bli, afiliowanym do , Juventus Chri-
stiana“, szczegélnie czynnie pomagal ks. Julian Chroscicki.

Kolo utrzymywalo kontakt z organizacjami nauczycielskimi. Ponadto
czZlonkowie Kota pomagali czynnie w pracy duszpasterskiej, prowadzili reko-
lekcje dla nauczycieli, aktoréw, policji, dla szkét wojskowych . Kolo prowa-
dzilo na terenie szkét Srednich ,Caritas", ktérego celem byla pomoc ubogim
dzieciom szkét powszechnych przez uczniéw szk6! Srednich. Dziennie wyda-
w_ano okoto 10 tysiecy $niadan, urzgdzano gwiazdke, rozdawano obuwie, ubra-
Da i ksigzki®.

\
1 Por. Sprawozdanie z dziatalnoci Kota Ksiezy Prefektéw, WAW 1920, 268,

® Tamze.
" Por. Sprawozdanie z dzialalnosci Kota Ksigzy Prefektéw, MKW 1932, 314 n.
Tamze.
B Tamze.
* Tamze. ,
| 1038 L0 Sprowozdanie z dzialslnofci Kola Ksicy Prefektéw, MKW 1938, 46
» 419,
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II. UDZIAL KOLA W DZIALALNOSCI INNYCH ORGANIZACJI
KATECHETYCZNYCH

Kolo Ksiezy Prefektéw nie ograniczalo sie jednak tylko do dziatalnosci
wewnetrznej. Mialo ono swéj udzial i w dzialalnosci innych organizacji ka-
techetycznych, a mianowicie w Kole Pan Katechetek i w Zwiazku Diecezjal-
nych Két Ksiezy Prefektow.

1. KOLO PAN KATECHETEK

W 1907 roku powstal w Warszawie Katolicki Zwigzek Polek. Jego sekre-
tarkg w 1910 roku zostata Zofia Grodzienska, ktéra starala sie ozZywié¢ Zycie re-
ligijne w spoleczenstwie polskim. Zwrécita si¢ wiec do wybitniejszych ksiezy
z prosba o wyglaszanie prelekcji na zebraniach Zwiazku. Odczyty te cieszyly
sie duzym powodzeniem i staly sie poczatkiem systematycznej pracy nad pod-
noszeniem poziomu kultury religijnej w Warszawie. Byly to czasy wzmozonego
ruchu umyslowego w kraju. Szczegélnie kobiety, odczuwajace braki w wy-
ksztalceniu, chetnie uczeszezaly na wszelkiego rodzaju kursy, by choé w czesci
wypetni¢ luki powstale z braku wyzszych uczelni w kraju.

W sekcji filozoficzno-religijnej Katolickiego Zwigzku Polek wylonit sig
wkroétce palacy problem nauczania religii w szkolach. Po strajku szkolnym
w 1905 roku iloéé szkél polskich stale wzrastala. Dotychczasowa liczba prefek-
tow okazala sie niewystarczajgca. Zachodzila wiec potrzeba zatrudnienia §wiec-
kich nauczycieli religii 2. Wtedy Katolicki Zwigzek Polek w Warszawie wy-
stapil do Wladzy Diecezjalnej z prosbg o pozwolenie na urzadzenie kurséw ka-
techetycznych, ktore przygotowywalyby niewiasty do pomocy duchowienstwu
w nauczaniu religii. Owczesny arcybiskup warszawski ks. Aleksander Ka-
kowski pozytywnie ustosunkowal sie do tej prosby i w ten sposéb dotychcza-
sowe luzne wyklady przeksztalcily sie w roczne kursy katechetyezne przy Ka-
tolickim Zwiazku Polek. Kierownikiem ich zostat ks. Jan Mauersberger. Swia-
dectwo ukonczenia kurséw i zdanie egzaminéw dawaly prawo do starania si¢
o uzyskanie misji kanonicznej do nauczania religii w szkotach powszechnych
i Srednich.

W 1916 roku przy Katolickim Zwigzku Kobiet Polskich powstata sekcja
katechetek z pelng autonomia zalezng tylko od arcybiskupa warszawskiego.
Delegatem Wiladzy Diecezjalnej zostal ks. Adam Wyrebowski. Sekeja zgrupo-
wala okolo pieédziesigt katechetek. Celem jej bylo utrzymanie ducha apostol-
skiego wséréd nauczajacych pan. Zebrania odbywaly sie raz w miesigcu.
Wyglaszano na nich referaty, komentowano programy nauczania, dyskutowa-
no nad trudniejszymi problemami?. Na IV Zjezdzie Ksiezy Prefektéw Krole-
stwa Polskiego, ktéry odbyl sic w Warszawie w dniach 20—22 czerweca 1917
roku, wysunieto postulat, by tego rodzaju praktyke rozszerzyé i na inne die-
cezje, a nawet w wigkszych miastach urzadzaé¢ podobne kursy .

Po odzyskaniu niepodleglo$ci, gdy powstalo Kolo Ksiezy Prefektéw,
z inicjatywy ks. Jana Mauersbergera i przy jego wydatnej pomocy zostalo
zorganizowane Kolo Pan Katechetek, ktére stalo sie zywotnym oSrodkiem dzia-
talnosci katechetycznej. Dla utrzymania lacznosci z Kolem Ksiezy Prefektéw,
jako jego czlonek, a réwniez z ramienia Wiadzy Diecezjalnej opiekunem Kota

# Por. Sp. Janina Kotarbinska, WAW 1957, 24—30.
7 Por. P IV OZKP, 50—55.
B Tamze.
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Katechetek zostal ks. Jan Mauersberger, a kierowniczka kurséw katechetycz-
nych od roku 1922 p. Janina Kotarbifiska. Dzieki ks. Janowi Mauersbergerowi,
jak pisze Maria Kaczkowska, dlugoletnia katechetka ?®, przy Kole Pan Kate-
chetek powstala duza biblioteka religijna i przeszlo sto ruchomych biblioteczek
dla dzieci, wypozyczalnia przezroczy liczyla przeszlo pie¢ tysiecy obrazéw
i dwa epidiaskopy, a w mieszkaniu ks. Jana Mauersbergera przy ul. Senator-
skiej powstala redakcja miesigcznika ,,Rado$é Zycia“. Nowe pomysly i projek-
ty z wielkim oddaniem i umiejetnoscia realizowala Janina Kotarbinska. Przy
Kole Katechetek powstal Zwiazek Misyjny, ktéry urzgdzat wystawy misyjne
i wspomagal ubogie koscioly na Kresach. Nalezy tez podkre$lié, ze ks. Jan
Mauersberger bywal prawie zawsze na miesiecznych spotkaniach Kola Kate-
chetek, a w kazdg sobote urzadzal dla nich adoracje Naj§wietszego Sakramen-
tu i wyglaszal specjalne konferencje.

Jak z tego widaé, Kolo Pari Katechetek, inspirowane i kierowane przez
ks. Jana Mauersbergera, cztonka Kola Ksiezy Prefekté6w i Janine Kotarbifska,
prowadzilo ozywiong dzialalno$é. Trzeba tylko zalowaé, ze wszystkie proto-
koty i sprawozdania zaginely w czasie dzialan wojennych i pracy tej nie moz-
na w sposdb bardziej doktadny odtworzyé.

2. ZWIAZEK DIECEZJALNYCH KOL KSIEZY PREFEKTOW

Kolo Ksiezy Prefektéw Archidiecezji Warszawskiej nie ograniczalo swo-
jej dzialtalnoéci tylko do terenu diecezji. Kiedy nastapito odzyskanie niepod-
leglosci, poszczegdlne Kola ze wszystkich diecezji utworzyly miedzydiecezjalng
organizacje, tzw. Zwigzek Diecezjalnych Két Ksiezy Prefektéw. Dnia 1 listo-
pada 1921 roku na zjeidzie w Warszawie prezesem Zwigzku zostal wybrany
ks. Adam Pyzowski, prezes Kola Warszawskiego, a sekretarzem — ks. Adam
Wyrebowski, czionek Kola Warszawskiego. Przystapiono do opracowywania
statutu, nad ktérym w gléwnej mierze pracowalo Kolo Warszawskie **. Opra-
cowania dokonywano az trzykrotnie. Pierwszy projekt nosil tytul: ,Statut Sto-
warzyszenia Ksiezy Prefektéw*. Zatwierdzony zostat przez zjazd biskupéw
polskich 31 maja 1921 roku, a przez Ministerstwo Spraw Wewngtrznych 12 li-
stopada tego samego roku 3!. Poprawiono jednak ten projekt i dano mu nazwe:
»Statut Zwigzku Diecezjalnych Két Ksiezy Prefektéw'. Uzyskal on aproba?e
zjazdu ksigzy biskupéw w Czestochowie dnia 26 czerwca 1923 roku’. Nie
uzyskat jednak aprobaty wiladz panstwowych. Dlatego przygotowa_no trzeci
projekt. To opracowanie zatwierdzil zjazd biskupéw w Warszawie dnia 5 mar-
ca 1926 roku, natomiast Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w dniu 25 sierpnia
1926 roku weciggnelo Zwigzek do spisu stowarzyszen i zwiazkéw . o

Oficjalna nazwa Zwiazku brzmiala: ,Zwigzek Diecezjalnych KQI I"(su:zy
Prefektéw". Do zadahi Zwigzku nalezaly nastepujgce sprawy: ulathan_le za-
wodowego doskonalenia ksiezy prefektéw, ujednolicanie nauczania religljnego
Przez zakladanie kot diecezjalnych, umozliwianie wzajemnego porozumiewa-
nia si¢ diecezjalnych Kot Ksiezy Prefektéw w sprawach nauczania i wycho-
Wwania szkolnego oraz pozaszkolnego, dazenie do zabt_!zp}eczema mte;eséw ma-
terialnych ksiezy nauczajacych religii, krzewienie idei wychowania katolic-
_—

® Por. M. Kaczkowska, Ksiqdz Jan Mauersberger. WAW 1957, 285—290.

® Por. Sp-ratzozdanie z dzialalnos$ei Kola Ksieiy Prefektéw, WAW 1920, 270.
3 Por. Statut Stowarzyszenia Ksi¢ty Prefektéw, MKW 1022, 133.

B Por. Statut Zwiqzku Diecezjalnych K6t Ksi¢y Prefektéw, MKW 1924, 15.
8 Por. Statut Zwigzku Diecezjalnych K6l Ksiezy Prefektéw, MKW 1926, 169.
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kiego wsréd wszystkich warstw spoleczenstwa, popieranie spraw majacych na
celu dobro instytucji wychowawczych. Zadania te mialy by¢ realizowane przez
urzadzanie kurséw i zjazdow katechetycznych i nauczycielskich, wydawanie
fachowych czasopism, dziel i broszur treSci religijnej, pedagogicznej, podrecz-
nikow szkolnych i ksiazek do lektury dla mlodziezy, urzadzanie odczytéw i po-
gadanek publicznych o tresci pedagogicznej i apologetycznej, obrone prawng
czlonkéw Zwiazku, odbywanie za pozwoleniem ordynariusza miejscowego
wspélnych rekolekeji i praktyk budzgcych ducha kaplanskiego wsréd czlon-
kéw, urzadzanie nabozenstw za zywych i zmarlych czionkow i dobrodziejéow,
opiekowanie sie sodalicjami w$ré6d mlodziezy, szkolnymi kasami oszczednosci,
koloniami wakacyjnymi i w ogéle tym wszystkim, co zmierza do lepszego wy-
chowania dzieci i mlodziezy szkolnej oraz ulatwianie kuracji i niesienie pomocy
czlonkom Zwiazku.

Terenem dzialalno$ci Zwigzku byly diecezje lezace w obrebie Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Na patrona wybrano §w. Jana Kantego. Zwiazek skladal sie
z Diecezjalnych Kéi Ksiezy Prefektéw, Kola za$ Diecezjalne — 2z czlonkéow
czynnych i honorowych. Organami Zwigzku byly: Walne Zebranie delegatéw
Két Diecezjalnych i Zarzad Zwiazku K6t z siedzibg w Warszawie.

Zwiazek Diecezjalnych Két Ksiezy Prefektéw stanowil jednostke praw-
na z przystugujacymi jej prawami. Majatek Zwiazku stanowily roczne skladki
Két Diecezjalnych w wysokosci dziesieé zlotych rocznie od kazdego Kola oraz
dochody z odczytéw, wydawnictw, akeji urzgdzanych i kierowanych przez Za-
rzad Zwiazku, dochody nadzwyczajne, jak subwencje, zapisy itp. Funduszem
Zwiazku Diecezjalnych Koét Ksieiy Prefektow rozporzadzat Zarzad Zwiazku
pod kontrola Walnego Zebrania Delegatéw K6t Diecezjalnych. Walne Zebranie
odbywalo sie raz na rok, w miesigcu i czasie oznaczonym przez Zarzad. Ponad-
to w razie potrzeby Zarzad z wlasnej inicjatywy lub na pisemne zadanie trzech
K6t Diecezjalnych zwolywat Zebranie Nadzwyczajne. Na Zebraniu Nadzwy-
czajnym przewodniczyl prezes lub wiceprezes, na zwyczajnym — wybrany
przewodniczacy. Walne Zebranie obradowalo nad wszystkimi sprawami do-
tyczacymi Zwigzku, a szczegblnie wybieralo prezesa, dwéch wiceprezeséw
i szeSciu czlonkéw Zarzadu oraz Komisje Rewizyjna zlozong z trzech oséb.
Kadencja wszystkich wybranych trwala trzy lata. Walne Zebranie badalo réw-
niez sprawozdania roczne z dzialalnoéci Zwiazku oraz administracji majat-
kiem Zwiazku, rozwazalo wnioski dotyczace zmian statutu, okre§lalo wyso-
koséé rocznej sktadki Két Diecezjalnych do kasy Zwigzku, a takze mialo prawo
orzekaé¢ o rozwigzaniu Zwiazku.

Do prawomocnosci uchwal podjetych na Walnym Zebraniu Delegatéw K6t
potrzebna byla obecno$¢ przynajmniej ?/s delegatéw. W razie braku wymaga-
nej liczby rozstrzygalo nastepne Walne Zebranie bez wzgledu na iloé¢ obecnych
czionkéw, ale z tym samym porzadkiem obrad. Moglo sie ono odbyé w tym sa-
mym dniu o godzinie wyznaczonej przez prezesa, ale pod warunkiem, ze byla
o tym wzmianka w ogloszeniach zapowiadajacych Zebranie. Uchwaly zapadaly
bezwzgledna wigkszoscig gloséw, a w razie rownosei glos6éw rozstrzygal prze-
wodniczgcy. Do zmiany statutu potrzebna byla wigkszosé ¥/s gloséw obecnych
delegatéw. Na Walnym Zebraniu winien byé obecny delegat ordynariusza,
w ktorego diecezji odbywalo sie zebranie. Uchwaly zebrania dotyczace stosun-
ku Két! i ich czlonkéw do wiladzy koscielnej lub do spraw nauczania i wycho-
wania mogly by¢ wprowadzane w zycie tylko w tych diecezjach, w ktérych
zostaly przedstawione przez Zarzad Kola Diecezjalnego ordynariuszowi i uzy-
skaly jego zatwierdzenie.
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Zarzad Zwigzku Ké! Diecezjalnych skladalt sie z prezesa, dwéch wice-
prezesow i szedciu czlonkéw wybranych przez Walne Zebranie. W skiad Za-
rzadu wchodzili ponadto prezesi K61 Diecezjalnych wzglednie ich zastepcy. Za-
rzad wybieral spo$réd siebie sekretarza i skarbnika. Prezes, sekretarz, skarb-
nik i dwaj czlonkowie Zarzgdu, wybrani na pierwszym posiedzeniu Zarzadu,
stanowili Komitet Wykonawczy Zwiazku. Prezes, sekretarz i skarbnik stano-
wili Prezydium Zarzgdu. Prezes i sekretarz reprezentowali Zwigzek na ze-
wnatrz. Wszyscy czlonkowie Zarzadu wybierani byli na trzy lata. Co roku
trzech czionkéw Zarzgdu ustepowalo przez losowanie. Wylosowani mogli byé
wybrani powtérnie. Jefli z jakiego§ waznego powodu nie odbylo si¢ Walne Ze-
branie, Zarzqd urzedowatl az do czasu jego odbycia. Do prawomocnodci uchwat
Zarzgdu potrzebna byla obecno$é prezesa lub jednego z wiceprezeséw i przy-
najmniej trzech czlonkéw oraz uprzednie zawiadomienie wszystkich czlonkow
Zarzadu. W zebraniu Zarzadu bral! réwniez udzial delegat mianowany przez
arcybiskupa warszawskiego. Uchwaly zapadaly zwyczajng wiekszoécia obec-
nych czlonkéw. W razie rownosci glosébw rozstrzygat przewodniczgey. Od po-
lecern wykonawczych Zarzgdu przyslugiwalo Kolom Diecezjalnym prawo od-
wolania sie do Walnego Zebrania Delegatéw.

W zakres obowigzkéw Zarzadu wchodzilo zwolywanie Walnego Zebrania
Delegatéw i zalatwianie spraw przez nich uchwalonych, przedstawianie Wal-
nemu Zebraniu rocznego sprawozdania ze swej dziatalnosei i ze stanu majatku
oraz proponowanie wysokosci rocznej skladki od Kol Diecezjalnych do kasy
Zwigzku, zawieranie uméw prawnych dotyczacych calego Zwiazku, zalatwianie
spraw wynikajacych z celu istnienia Zwiazku, utrzymywanie laczno$ci miedzy
Kotami Diecezjalnymi oraz zarzadzanie wlasnoécia Zwigzku.

Jak juz powiedziano, ordynariusz mianowal swego przedstawiciela na
Walne Zebranie Delegatéw K6t Diecezjalnych, przy Zarzadzie, na zebrania Kot
Diecezjalnych i miejscowych oraz przy ich Zarzadach. Przedstawiciele ci byli
zobowiazani informowaé swych ordynariuszéw o dzialalnoSci Zarzadéw i o pro-
blemach poruszanych na zebraniach, a takie przedstawiaé¢ im podjete uchwaly.
Gdy chodzilo o uchwaly dotyczace nauczania i wychowania lub stosunku do
Wiadzy Kosécielnej, stawaly sie one prawomocne dopiero po uzyskaniu apro-
baty od ordynariusza.

Rozwiagzanie Zwigzku Diecezjalnych K6t Ksiezy Prefektéw lub poszcze-
g6lnych Kot Diecezjalnych moglo sie dokonaé na podstawie uchwaty %/s gloséw
Walnego Zebrania, zwolanego w tym celu. W razie takiej uchwaly Walne Ze-
branie miato orzec, na jaki cel mial byé przekazany majatek Zwiazku czy Kota.
Kota Diecezjalne mogly istnie¢ nawet wtedy, gdyby zostal rozwigzany Zwigzek

6t Diecezjalnych. Przyjmowaly one wéwczas na siebie obowigzki Zwigzku na
terenie diecezji. Jefliby odnoéne Walne Zebranie nie moglo orzec, na jaki cel
Przeznacza majatek po rozwiazaniu Zwiazku czy Kola, wtedy fundusz Két Die-
cezjalnych lub miejscowych przechodzil na wiasno§é odnosnych ordynariuszéw,
fundusz zas Zwiazku Diecezjalnych Kél na wilasno$§é Prymasa Polski z prze-
Znaczeniem na cele wychowania katolickiego .

Jak wynika z przeprowadzonej analizy statutu, dzialalnoscia Zwiazku Die-
cezjalnych Két Ksiezy Prefektéw kierowal w duzej mierze Zarzad. Od 1921 ro-
ku miat on swojg stalg siedzibe w Warszawie. Rowniez stanowisko prezesa od
1921 roky zajmowal bez przerwy czlonek Kola Warszawskiego. W dniu 1 listo-
\

—178 ¥ Por. Statut Zwiqzku Diecezjalnych K6t Ksigty Prefektéw, MKW 1926, 189
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pada tego roku Walne Zebranie delegatéw poszczegélnych Két Diecezjalnych
wybrato na to stanowisko ks. Adama Pyzowskiego, ktoéry je zajmowal az do
swojej Smierci w dniu 22 maja 1931 roku %,

Po nim pelnigcym obowigzki prezesa zostal ks. J6zef Szkudelski, réwniez
czlonek Kola Warszawskiego, a w dniu 21 kwietnia 1932 roku na Walnym
Zebraniu Delegatow K6l Diecezjalnych wybrany zostal ks. Roman Archuto-
wski, dyrektor gimnazjum $w. Stanistawa Kostki w Warszawie %, ktéry obo-
wiazki prezesa pelnil przez szes¢ lat i przekazal je w dniu 29 sierpnia 1938 roku
ks. Mieczyslawowi Weglewiczowi, profesorowi Seminarium Warszawskiego
i naczelnemu redaktorowi ,,Miesiecznika Katechetycznego i Wychowawczego* %7,

Podobnie i inne funkcje Zarzadu Giéwnego pelnili czlonkowie Kota War-
szawskiego: wiceprezesami byli — ks. J6zef Szkudelski, ks. Bronistaw Kulesza
i ks. Roman Archutowski, sekretarzami — ks. Adam Wyrebowski, ks. Jézef
Jamiotkowski, ks. Jan Krawezyk, ks. Jozef Kowalinski, skarbnikami — ks. Adam
Wyrebowski, ks. Jozef Szkudelski, ks. Walenty Lubanski i ks. Piotr Korycki.
Ponadto w sklad czlonkéw Zarzadu wchodzili okresowo: ks. Feliks de Ville,
ks. Marcin Szkopowski i inni?3,

Wséréd wielu zagadnien, nad jakimi, zgodnie ze statutem, pracowal Za-
rzad ¥, na pierwsze miejsce wysuwala sie sprawa cigglego doksztalcania nau-
czycieli religii, ktérzy ze wzgledu na zabory w bardzo réznych warunkach
przygotowywali sie do pracy katechetycznej. Na swoich miesigcznych spot-
kaniach Zarzad planowal zjazdy i kursy katechetyczne, szczegblowo rozwa-
zal, jakie zagadnienia powinny byé poruszone, ktérzy prelegenci byliby naj-
odpowiedniejsi itd. Druga sprawg, ktéra przez caly czas zajmowala uwage
Zarzadu, byla redakcja ,Miesiecznika Katechetycznego i Wychowawczego®.
Powolywano coraz to nowych redaktoré6w, tworzono sekcje w réznych mias-
tach, wreszcie na skutek decyzji Walnego Zebrania Delegatéw Diecezjalnych
Kot Ksiezy Prefektéw zdecydowano sie przenie$¢ redakcje ze Lwowa do War-
szawy 9, Trzecim zagadnieniem, nad ktérym pracowano prawie w calym
okresie miedzywojennym, bylo opracowywanie nowych programéw nauczania
i przygotowywanie podrecznikéw.

Wszystkie swoje zamierzenia i plany Zarzad przedstawial na Walnych
Zebraniach, dopiero po przedyskutowaniu i naniesieniu poprawek zajmo-
wat sie ich dalszg realizacjg; praca Zarzadu byla ulatwiona przez to, ze mogt
on zawsze porozumiewaé sie z naczelnym wizytatorem religii z Ministerstwa
Os$wiecenia Publicznego i Wyznan Religijnych 4.

® Por. Protokét z zebrania delegatéw Stowarzyszenia Ksiety Prefektéw w Pol-
:g;,l %W 1921, 207; MKW 1923, 97; K. Piotrowski, Sp. ks. Adam Pyzowski, MKW
1932' 2-;7i»or. Komunikat Zarzqdu Giéwnego Zwigzku K6t Ksiety Prefektéw, MKW
' ¥ Por. Sprawozdanie z posiedzenia delegatéw Zwigzku K6t Ksiezy Prefektéw,
MKW.‘IO:!& 416. 0 v <ty Pref
Por. Sprawozdanie z posiedzenia Zarzqdu Giéwnego i Delegatéw Zwiqzku
K6t Ksiesy Prefektéw, MKW 1923, 97. “ad 00 o¢
: gor. gtatut Z:;iq.izku Dinggezjalnuch KOl Ksiety Prefektéw, MKW 1826, 1?;
or. Sprawozdanie z 2nego Zjazdu Zwigzk i 6t Ksi¢
P‘refek‘eﬁéo, MR 1033, 25 3 wiqzku Diecezjalnych K
tanowisko to od czasu odzyskania niepodleglosci do roku 1933 pelnit
ks. Antoni Cieplifsii. Por. M. Weglewicz, Sp. ks. Antoni Cleplifisii, MKW 1935, 316
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III. ORGANIZOWANIE ZJAZDOW I KURSOW KATECHETYCZNYCH

Jednym z przejawéw dzialalno$ci Zarzadu Zwiazku Diecezjalnych Két
Ksiezy Prefektéw oraz Kola Warszawskiego byly zjazdy i kursy katechetycz-
ne. Miaty one na celu nie tylko zaznajamianie nauczajgcych religii z najnow-
szymi osiggnieciami, tak w dziedzinie teologicznej jak i pedagogiczno-dydak-
tycznej, ale réwniez przedyskutowywanie zagadniefi trudniejszych stojacych
przed katechizacjg w tamtych czasach oraz ukazanie praktycznego wprowa-
dzenia zasad teoretycznych.

Tradycja zjazdoéw siegala konca XIX i poczatku XX wieku. W 1895 i 1913
roku odbyly sie zjazdy w Krakowie, w 1897 i 1907 we Lwowie, a w Krolestwie
Polskim, mimo bardzo utrudnionych warunkéw, odbyly sie w Czestochowie
w 1906 i w Warszawie w 1906, 1907 i 1917 roku. Na tym ostatnim szczegdlnie
podkreélano potrzebe zjazdéw. Wysunieto wniosek, by zjazdy ksiezy prefektéw
odbywaty sie kazdego roku 4*. Postulat ten zostal zgloszony na obrady Konfe-
rencji Ksiezy Biskupéw, ktéra odbyla sie 11—12 grudnia 1817 roku. Decyzje
Konferencji zakomunikowat ks. Antoniemu Ciepliiskiemu, delegatowi Episko-
patu dla zorganizowania w 1917 roku Zjazdu Ksiezy Prefektéw Metropolii War-
szawskiej, ks. Kazimierz Ruszkiewicz, biskup sufragan warszawski. Episkopat
w zasadzie pochwalal zjazdy, ale wyrazal przy tym przekonanie, ze ksieza pre-
fekei bedg zajmowali sie sprawami, ktore przyczynia sie do ich doskonalenia
fachowego i do podniesienia poziomu nauczania religii. W celu przygotowania
i zapewnienia owocnoéci zjazdéw Konferencja zgodzila sie na utworzenie stalej
Komisji ze wszystkich diecezji. Do Komisji tej powotano: ks. Antoniego Ciep-
linskiego z Warszawy, ks. Jézefa Wojtkiewicza z Wloclawka, ks. J. Gajkow-
skiego z SanJomierza, ks. T. Kowalewskiego z Plocka, ks. Gostyniskiego z Lub-
lina. Ksieza biskupi z Kielc i Sejn mieli wyznaczyé swoich delegatéw w ter-
minje pézniejszym. Komisja byla zobowigzana do skladania sprawozdan z Kon-
ferencji Biskupéw. Wymieniono réwniez zagadnienia, ktérymi nakazano zajaé
sig. Nalezaly do nich:

1. Ulozenie nowego programu nauki religii dla szkél poczatkowych
i 8rednich;

2. Przedstawienie umotywowanych wnioskéw co do powiekszenia liczby
godzin nauki religii w seminariach nauczycielskich, szkolach zawodowych itp.

3. Przygotowanie projektu, jakie praktyki religijne nalezy umiescié
W ustawach przyszlego szkolnictwa, np. modlitwy przed i po lekcjach, niedziel-
Ra Msza §w., rekolekcje wielkanocne itp.

4. Opracowanie projektu rozporzadzenia Wiadzy Duchownej co do ujed-
holicenia praktyk religijnych w szkotach;

5. Przedstawienie listy podrecznikéw szkolnych wydanych bez apro-
b:lt: koécielnej i uzywanych w szkolach i szkélkach do pogadanek religijno-mo-
ralnych;

8. Uporzadkowanie i przedstawienie Konferencji Biskupéw statutéw ist-
Nlejacych stowarzyszen mlodziezy;

1. Przygotowanie projektu katechizmu prowincjonalnego oraz podrecz-
nikéw do nauki religii, a takze ksigzki do nabozefistwa dla mlodziezy i przed-
stawienie go Konferencji Biskupéw. )

Do opracowywania tych materialéw Komisja miala w imieniu Episkopa-
\

“ Por. P IV OZKP, 56.
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tu zachecié wszystkich ksiezy prefektow 4. Wskazania te staly sie podstawg
i wytyeznymi dla przyszlych zjazdéw katechetyecznych, ktére zaczeto coraz czef-
ciej organizowaé, gdy nastaly tylko bardziej sprzyjajace warunki Organiza-
torami byli: Ministerstwo Wyznan Religijnych i Ofwiecenia Publicznego, Na-
czelny Wizytator nauki religii ks. Antoni Cieplifiski, Zwigzek Diecezjalnych
Kol Ksiezy Prefektéw oraz poszczegélne Kola diecezjalne.

W artykule tym zostang uwzglednione te zjazdy i kursy, ktére organizo-
wal Zarzad Gléwny Zwigzku Diecezjalnych K6t Ksiezy Prefektéw, oraz te,
ktére organizowalo Kolo Warszawskie. Oméwione zostang wystapienia przed-
stawicieli OSrodka Warszawskiego.

W latach 1918—1939 odbylo sie takich zjazdéw dziewieé. W Warszawie
cztery: 20—28. VIIL. 1918 r.*, 6—11 lutego 1933 r.*®, 11—12 stycznia 1935 r.*,
26—27 sierpnia 1937 r.’; w Poznaniu jeden: 19—31 lipca 1920 r.%;
w Wilnie jeden: 1—22 sierpnia 1922 r.%®; w Lublinie jeden: 7—24 lipca 1924 r.5;
w Cieszynie jeden: 5—26 lipca 1932 r.%; w Szymanowie jeden: w 1934 r.:
Wiekszoéé¢ z nich miata charakter ogélnopolski i brali w nich udzial przedsta-
wiciele wielu diecezji, tylko dwa mialy charakter lokalny w Szymanowie
i w Warszawie w roku 1933. W zjazdach odbywajacych sie w Warszawie z re-
guly uczestniczyl arcybiskup warszawski Aleksander Kakowski osobiscie, lub
przez swego delegata. W 1918 roku w zjezdzie warszawskim bral udziat Wizy-
tator Apostolski ks. Achilles Ratti, pézniejszy papiez Pius XI. Liczba uczestni-
kéw wzrastala stopniowo od siedemdziesieciu w roku 1918 do pieciuset w roku
1935. Organizatorzy potrafili zaangazowaé jako prelegentéw na zjazdach wielu
wybitnych teologéw, psychologéw, pedagogéw i katechetéw nie tylko z OSrod-
ka Warszawskiego, ale i z calej Polski, a nawet i z Rzymu. NajczeSciej byli to
profesorowie wyzszych uczelni i wybitni specjaliSci. W&réd nich, spoza Ofrodka
Warszawskiego, nalezy wymienié nastepujacych: ks. Walenty Gadowski z Tar-
nowa, zalozyciel ,Dwutygodnika Katechetycznego”, wybitny znawca zagad-
niefi katechetycznych, autor wielu podrecznikéw; ks. Adam Gerstmann, pro-
fesor i dziekan wydzialu teologicznego na Uniwersytecie Lwowskim; biskup
Michal Godlewski, byly profesor Akademii w Petersburgu; ks. Jézef Archu-
towski, biblista, profesor Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie; ks. E. El-
ter TJ, profesor Uniwersytetu Gregorianskiego w Rzymie; ks. J6zef Rozkwital-
ski, znawea i propagator idei Szkoly Pracy w katechezie; o. Jacek Woroniec-
ki OP, profesor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego; ks. Zygmunt Bielaw-
ski, profesor Uniwersytetu Lwowskiego, autor pedagogiki religijno-moralnej
wielu artykutéw i podrecznikéw; ks. Jézef Rychlicki, prefekt gimnazjum im.
Henryka Sienkiewicza w Krakowie, autor wielu artykuléw i podrecznikéw.
Lista ta nie wyczerpuje wszystkich nazwisk. Pomijajagc omawianie ich wysta-

© Por. Odpowied Konferencji Bisku na wnioski Zjazdu K Prefektéw,
WAW 1918, 76 n. ! g pow ? siety Pref

4 Por. A. Trepkowski, Kursy katechetyczne w Warszawie, WAW 1918, 407—412.

¥ Por. B. Pagowski, WrazZeria z kursu metodycznego w Warszawie, MKW 1933,
162—198, 217—223, 287—2868.

:ll;'or. l}ni Kkateti’it:tzfzng 301 Warszawie, MKW 1935, 49—82, 97—100. Kt

or. J. Kowalifski, lski Zjazd k i ekt

w Warszawie, MKW 1937, 321—33%. nopo g Dudaktyceny Ksiety Pref

‘* Por. M. Weglewicz, Kurs katechetyczny w Poznaniu, WAW 1920, 148—150.

# Por. Kurs katechetyczny w Wilnie, MKW 1922, 224.

% Por. Kurs katechetyczny w Lublinte, MKW 1824, 61 n.

t Por. B. B., Kurs katechetyczny w Cieszynie, MKW 1932, 347—349.

2 Por. Kurs katechetyczny w Szymanowie, MKW 1934, 368. '
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pien, nalezy jednak ukazaé przedstawicieli Osrodka Warszawskiego i ich wystg-
pienia na zjazdach. Zagadnienia, ktére omawiali przedstawiciele Osrodka War-
szawskiego, mozna sprowadzié¢ do kilku grup.

Zagadnienia dogmatyczne omawiano na kursie w Poznaniu i Wilnie.
Ks. Czestaw Sokolowski, profesor Uniwersytetu Warszawskiego, pézniejszy bi-
skup podlaski, przedstawit system wierzen katolicyzmu i jego obrone s, a ks.
Aleksander Bukowski TJ, réwniez profesor Uniwersytetu Warszawskiego,
oméwil wyniesienie czlowieka do stanu nadprzyrodzonego, grzech pierworod-
ny, réznice dogmatyczne miedzy prawoslawiem a katolicyzmem, laske, piekto,
zmartwychwstanie cial, reinkarnacje 54.

Zagadnienia etyczne referowali: ks. Zygmunt Kozubski, profesor Uniwer-
sytetu Warszawskiego i ks. Edward Szwejnic, rektor kosciota adademickiego
w Warszawie i prefekt szké6l. Pierwszy z nich w Lublinie oméwil: znaczenie
etyki naturalnej i jej stanowisko w Zyciu chrzescijanina, w ;chowanie obywa-
telskie w nauczaniu etyki w szkole, ascetyke mlodziezy w nauczaniu etyki, po-
danie i uzasadnienie lektury szkolnej w zakresie etyki®. Drugi natomiast na
kursie w Warszawie zajmowal sie nauczaniem etyki w oparciu o Pismo éwigcte,
a zwlaszeza o Nowy Testament ®.

Stosunkowo duzo miejsca na kursach zajmowaly zagadnienia katechetycz-
no-pedagogiczne. Najczesciej na ten temat zabierat glos ks. Mieczystaw Wegle-
wicz, profesor katechetyki w Seminarium Warszawskim i dlugoletni redaktor
wMiesiecznika Katechetycznego i Wychowawczego*. Juz na kursie w Poznaniu
omawial metodyke nauczania dogmatyki w oparciu o najnowsze wyniki badah
pedagogiczno-psychologicznych 7. Charakterystyke mlodziezy polskiej, jej przy-
mioty i wady, zagadnienie grzechu pierworodnego i laski w wychowaniu oraz
cele wychowania przedstawil na kursie w Lublinie . Stosunek teologii wycho-
wawczej do nauczania religii podjal podczas Dni Katechetyeznych w Warsza-
wie 8, Zajmowatl sie réwniez zagadnieniami zwigzanymi z metodyks naucza-
nia historii Kosciola®. Zagadnienia metodyczne referowali takze: ks. Broni-
slaw Kulesza — w nauczaniu Biblii ¢, ks. Henryk Zarembowicz — w nauczaniu
katechizmu ** i ks. Tadeusz Sitkowski — w nauczaniu liturgii ®. W sprawach
liturgii wystepowat czesto i ks. Wladystaw Kornitowicz. Na kursie w Wilnie
méwit o odrodzeniu liturgicznym i jego podstawach, o liturgii jako s_yst'em%e
wychowania religijnego, o nauczaniu liturgiki, o chrzcie jako podstawie Zycia
chrzefcijafiskiego, przeprowadzal analize obrzedéw chrztu Swietego i Mszy
$wictej, omawial rok koscielny®. Do tych samych zagadniein nawigzywal
i na kursach w Warszawie %. Ks. Mieczystaw Dybowski zajmowatl si¢ spra-

® Por Kurs katechetyczny w Poznaniu, WAW 1920, 148—150.

“ Por. %ur? ?csaltee‘z;;cezt'yczny w Wilniel,’ MI‘(JW 1922, 224.

8 Por. Kurs katechetyczny w Lublinie, MKW 1924, 61 n. .

167 l;‘91-"01'. B. Pagowski, Wratenia z kursu metodycznego w Warszawie, art. cyt.,

& 'Por. M. Weglewicz, Kurs katechetyczny w Poznaniu, art. cyt

¥ Por. Kurs katechetyczny w Lublinie, art. eyt

% Por. Dni Katechetyczne w Warszawie, art. cyt. )

® Por. B. Pagowski, Wrazenia z kursu metodycznego w Warszawie, art. cyt.

% Por. J. Kowalinski, Ogélnopolski Zjazd Dydaktyczny Ksiety Prefektéw
W Warszawie, art. cyt.

 Tamze.

:3amz; katech Wilnie, art. cyt

or. w nie, art.
“ Por. B?gago::kft‘t'vc?agenia z kursu metodycznego w Warszawie, art. cyt.,

a takie Dni Katechetyczne w Warszawie, art. cyt.
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wami ksztaltowania uczu¢ i woli. Na kursie w Lublinie omawia?: ksztalcenie
pozadania, uczucia i ich rozw6j oraz popedy i ich ksztalcenie. Nastepnie omé-
wit ksztalcenie woli, geneze woli i jej stopnie rozwojowe. Przedstawil réwniez
ogélne $rodki wychowawcze — przyzwyczajenie, przyklad, poczucie, rozkaz,
przypilnowanie, nagroda, a takze ksztaltowanie sumienia jako normy moral-
noéci .

Na kursach i zjazdach katechetycznych zarysowal sie réwniez stosunek
Ofrodka Warszawskiego do ruchu katechetycznego w tym okresie. Wéréd re-
feratow znajdowaly sie takie, ktére przenosily nowe teorie dydaktyczne na
teren Polski.

Naczelnik Wydzialu Ministerstwa Wyznah Religijnych i O$wiecenia Pu-
blicznego, Wladyslaw Galecki, na kursie w Warszawie propagowal metode
Szkoly Pracy i nauczania pod kierunkiem®. Od innej strony zagadnienia te
przedstawial Bohdan Nawroczyniski, profesor Uniwersytetu Warszawskiego ®.
Powrécono do nich i na nastepnych zjazdach. Organizatorzy zapraszali wybit-
nych specjalistéw w tej dziedzinie, m.in. ks. Jézefa Rozkwitalskiego, ktéry
podejmowal tematy: Nowe prqdy pedagogiczne wobec zasad katolickich *
i Nowe teorie dydaktyczne wobec zadas# nauki religii ™. Ks. Jozef Rychlicki
méwil O stopniach formalnych w nauczaniu religii, przedstawil ich kolejne
przeksztalcanie sie i uzasadnit ich praktyczne zastosowanie .

Na zakonczenie zjazdéw w 1935 i 1937 roku uchwalono wnioski kate-
chetyczne, w ktérych postulowano m.in. poglebianie i rozszerzanie studiéw
psychologii do$wiadczalnej, tak w zakladach teologicznych jak i w dalszym
doksztalcaniu sie ksiezy prefektéw na zjazdach i kursach katechetycznych ™.
Jesli chodzi o metody nauczania zjazd nakazywal trzymaé sie tradycji oraz
pedagogéw katolickich, tak zagranicznych jak i rodzimych. Biorac pod uwage
warunki i potrzeby nauczania religii ponowiono prosbe do wladz koscielnych
o przywrécenie katedr katechetyki na wydzialach teologicznych i w semi-
nariach duchownych, aby przyszli kaplani mogli réwniez przygotowywaé si¢ do
pracy prefektowskiej 7.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze O$rodek Warszawski przez orga-
nizowanie zjazd6éw i kurséw katechetycznych, zwlaszcza tych o zasiegu 08611‘?'
polskim, wywieral wptyw i nadawal kierunek dzialalnosci katechetycznej nie
tylko w diecezji warszawskiej, ale i w calej Polsce.

IV. ,MIESIFECZNIK KATECHETYCZNY I WYCHOWAWCZY*

Nastepna sprawa, ktéra zajmowat sie Zarzad Gléwny Zwigzku Diecezjal-
nych K6t Ksiezy Prefektéw, bylo redagowanie jedynego w Polsce czasopism8
z dziedziny katechetycznej, a mianowicie ,,Miesiecznika Katechetycznego i Wy-
chowawezego*.

% Por. Kurs katechetyczny w Lublinie, art. cyt.
 Por. B. Pagowski, Wratenia z kursu metodycznego w Warszawie, art. cyt., 165
: Tamze, 217—220. %
Por. Dni Katechetyczne w Warszawie, art. cyt. pelny tekst referatu
MKW"1935, 418—432. Y% oraz y w
Por. J. Kowalifiski, Ogélnopolski Zjazd Dydakt ity Prefekt
w Warszawie, art. cyt., 328. 4 Dudaktyczny  Krieky t
;: Tamze, 329.
Por. Rezolucje ,.Dni Katechetycznych”, MKW 1935, 99.
™ Por. Rezolucja zjazdu dydaktycznego, MKW 1937, 333.
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Poczatkami swymi ,Miesiecznik" siegal korica XIX wieku. Zalozycielem
jego byl ks. Walenty Gadowski. W pierwszej fazie swojego istnienia ukazywat
si¢ w Tarnowie jako ,Dwutygodnik Katechetyczny”. Wychodzit regularnie
5 i 20 kazdego miesigca, z wyjatkiem miesiecy wakacyjnych. Pismo bylo zale-
cane przez Kurie Biskupie w Tarnowie, Krakowie, Przemyslu i Poznaniu.
Z powodu zmniejszania si¢ liczby prenumeratoréw w roku 1910 doszlo do jego
likwidacji. W niedlugim czasie jednak, bo w roku 1911, powstalo we Lwowie
nowe pismo pt. ,Miesiecznik Katechetyczny*. Redaktorem jego zostal ks. Alek-
sander Pechnik ™. Po odzyskaniu niepodleglosci, kiedy zaczal dzialaé Zwizzek
Diecezjalnych K6t Ksiezy Prefektéw, powstala myél, by w Warszawie wyda-
waé drugie pismo katechetyczne, ktére byloby oficjalnym organem Zwigzku.
Wkrétce jednak odstapiono od tego zamiaru i na zjezdzie w Krakowie w dniach
6 i 7 kwietnia 1920 roku postanowiono popieraé istniejacy ,Miesigeznik" 78,
Wkrétce tez pismo stalo sie wlasnoscia Zwigzku Diecezjalnych K6t Ksiezy Pre-
fektéw. W marcu 1921 roku Zwigzek powierzyl jego redakcje Komisji wylo-
nionej z Lwowskiego Kola Katechetéw. Naczelnym redaktorem zostat ks. Zyg-
munt Bielawski, profesor Uniwersytetu Lwowskiego. W celu ozywienia pisma
i wzbogacenia jego tresci postanowiono powola¢ pomocnicze komitety redak-
cyjne w Warszawie, Krakowie, Poznaniu i Lublinie. Ponadto zwré6cono sie
z prosbg o wspblprace do wszystkich ksiezy prefektéw .

Niestety, redagowanie , Miesiecznika” napotykalo na duze trudnosci. Du-
chowienistwo z trzech zaboréw, w ktérych stosowano r6ézne metody katechi-
zacji i rézne sposoby przygotowania nauczajgcych, zaczelo dopiero nawigzywaé
miedzy soby écilejszg 1acznosé. Tymezasem zyskanie wspélpracownikéw, zda-
niem ks. Bielawskiego, zaleine jest w duzej mierze, zwlaszcza w poczatkowym
okresie istnienia pisma, od znajomosci i osobistych kontaktéw specjalistéw
w danej dziedzinie. Tym tlumaczono fakt, ze poczgtkowo autorzy a‘rt.yku!éw
rekrutowali sie przewaznie z Lwowskiego i Krakowskiego Ko?a KSI.sz Prc?-
tektéw, a to wplywalo na pewng jednostronnosé w redagowamu. ,,Mxesxm-
ka". Niektére numery z powodu braku wspélpracownik_éw musn_a.l “{ypelma_lé
sam redaktor, uzywajac réinych pseudoniméw. Nic d;lwnego. Ze pismo nie
moglo zaspokoi¢ pragnienr wszystkich nauczajacych rehgq w Pplsce. ?onadto
ukazywalo si¢ bardzo nieregularnie z powodu dewaluacjg pieniedzy i diugo-
trwatej choroby redaktora. Czytelnicy byli niezadowoleni, a Zaszad Giéwny
Zwigzku Diecezjalnych K6t Ksiezy Prefektéw jak i Walne Zebrania delegatéw
szukaty réznych drég poprawy 7. . )

W roku 1925 w miejsce dotychczasowych pomocniczych komitetéw re-
dakeyjnych postanowiono powierza¢ niektérym Kotom redagowanie poszcze-
g6lnych dzialéw ,Miesiecznika”. Na zjazdach wysuwano réwniez propozycje,
by redakeje powierzyé Kolu Warszawskiemu 7. Od czerwca 1925 roku do maja
1926 roku obowigzku redagowania pisma podjat si¢ ks. Teofil Dlugosz ze Lwo-

—_—

1 ™ Por. W. Gadowskl, Z historii ,,Dwutygodnika Katechetycznego”, MKW 1936,
49_153. "
103 " Por. Z. Bielawski, O doli i niedoli ,Miesiecznika Katechetycznego”, MKW
6, 158—160. ) .
™ Por. T. D., Zjazd delegatéw Stowarzyszenia Ksigzy Prefektéw odbyty 1 listo-
Pada 1921 r. w Warszawie, MKW 1922, 92—96. ) : “
1938 " Por. Z. Bielawski, O doli { niedoli ,Miesigcznika Katechetycznego®, MKW
, 158—160.
™ Por. Sprawozdanie ze Zjazdu delegatéw K6t Ksigty Prefektéw za rok 1924,
MKW 1925, 28,
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wa ™, Juz jednak w roku 1926, na mocy uchwaly Zjazdu Ksiezy Prefektéw,
z dniem 1 maja tegoz roku redagowanie , Miesiecznika‘ przejeli: ks. Aleksander
Pechnik, dawny redaktor ,,Dwutygodnika“, ks. J6zef Rychlicki z Krakowa i ks.
Kazimierz Thullie ze Lwowa %, Wkroétce jednak ks. Aleksander Pechnik ustgpil
z redakcji 8. Dnia 5 kwietnia 1929 roku podczas Walnego Zebrania w Krakowie
jeszcze raz zaproponowano, by redakcje przenie$¢ do Warszawy, jednak i tym
razem propozycja nie zostala przyjeta przez wszystkich ®.

Dopiero na Walnym Zebraniu delegatéw Kot Diecezjalnych w dniach 10
i 11 kwietnia 1931 roku w Wilnie delegat Kola Warszawskiego ks. Jan Kraw-
czyk zglosit propozycje, ze Kolo Warszawskie moze si¢ podjgé obowigzku re-
dagowania ,Miesiecznika", ze s juz przygotowane konkretne projekty oraz ze
proponowany jest na redaktora naczelnego ks. Mieczyslaw Weglewicz. Po dys-
kusji ustalono, ze dotychczasowa redakcja doprowadzi , Miesiecznik” do wa-
kacji letnich, a numer pazdziernikowy wyda juz nowa redakcja®.

W numerze sierpniowym i wrzesniowym na pierwszej stronie ukazal si¢
artykul dotychczasowej redakcji zapowiadajgcy, ze od nastgpnego numeru re-
dagowanie ,Miesieccznika“ przejmuje Kolo Ksiezy Prefektéw Archidiecezji
Warszawskiej. Po wyrazeniu lekkiego zalu redakcja stwierdza: ,,ze bez obawy
upadku pisma moze je oddaé w rece przedstawicieli stolicy, gdzie w najwiek-
szym skupieniu umyslowym i w siedzibie naszego Zwigzku najlepsze istnie-
ja warunki dalszego pomyslnego rozwoju »Miesiecznika«* 84,

1. REDAKCJA I WSPOLPRACOWNICY

Kolo Ksiezy Prefektéw Archidiecezji Warszawskiej po przejeciu obowigz-
ku redagowania pisma powolalo pigcioosobowy komitet redakcyjny. W skiad
komitetu weszli:

Ks. Roman Archutowski, dyrektor gimnazjum &w. Stanistawa Kostki
w Warszawie, autor podrecznikéw do historii Koéciola, od 1932 roku prezes
Zarzgdu Gléwnego Zwigzku Diecezjalnych Koét Ksiezy Prefektéw.

Ks. Mieczyslaw Dybowski, prefekt szkét warszawskich, autor podreczni-
k6w dla mlodziezy.

Ks. J6zef Szkudelski, prefekt szké! warszawskich, znany z artykul6w
o charakterze prawnym zamieszczanych na tamach ,Miesiecznika’.

Ks. Bronislaw Kulesza, prefekt szkél warszawskich, autor artykuléw
zamieszczanych na lamach ,Miesiecznika“, rekolekcji i egzort, prelegent na
kursach i zjazdach katechetycznych.

Ks. Mieczyslaw Weglewicz, redaktor naczelny, wizytator nauki religii na
archidiecezj¢ warszawskg, profesor katechetyki w Wyzszym Seminarium Du-
chownym w Warszawie, prefekt szk6! warszawskich, autor kilku ksigzek i wie-
lu artykuléw o tresci naukowej i beletrystycznej, zwlaszcza z dziedziny historil
Kodciota i katechetyki.

™ Por. Protokél Zjazdu delegatéw KOt Ksiezy Prefektéw z 27—28 kwietnia
1925 r., MKW 1925, 398.
: Por. MKW 1926, 48.
Por. Streszczenie obrad Walnego Zjazdu delegatéw Diecezialnych K6t Ksiety
Prefek:dw. MKW 1927, 283. o Jainy
Por. Streszczenie obrad Walnego Zjazdu delegatéw Diecezjalnych Kot Ksiezy
Prefek:éw, MKW 1829, 267. os Jalnye
Por. Streszczenie obrad Walnego Zjazdu delegatéw Diecezialnych Kot Ksie-
4y Prefektéw, MKW 1931, 238. o e
M Por. Od Redakcji, MKW 1031, 241—242.
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W pazdzierniku 1932 roku wycofal sie z pracy redakcyjnej ks. J6zef Szku-
delski, a na jego miejsce powolano ks. Jézefa Kowalinskiego, prefekta szkét
warszawskich, ktéry pracowal do roku 1938. W pazdzierniku tego roku zo-
stal on mianowany proboszczem i dziekanem w Skierniewicach. Miejsce jego
zaja! ks. Henryk Zarembowicz, autor wielu artykuléw i podrecznika na dru-
ga klase gimnazjalng, prefekt szk6l warszawskich.

Nowy komitet redakcyjny w numerze pazdziernikowym stwierdzil, ze
pragnie zachowaé cigglosé pracy z dotychczasowa redakcja. Zadeklarowal réw-
niez, ze zachowa écislg 1gcznosé z Kosciolem Powszechnym, bedzie czerpat z je-
-g0 przeszlofci tresé i metody katechezy, jednoczesnie bedzie czuwal nad tym,
by wiernie przekazywano objawiong nauke wiary w takiej formie i postaci
i w takim zastosowaniu, jak tego chce Kosci6! nauczajacy aktualnie.

Biorac pod uwage to, ze katecheci nauczali w szkole, komitet podkreslat,
Ze nie mogg byé im obce wysilki, pomysly i zasady pedagogiczne i dydaktyczne
nauczycieli $wieckich, stad , Miesiecznik", &ciSle zlagczony z Kosciolem i z tra-
dycija katolickiego wychowania, bedzie usilowal nawigzywaé i utrzymywaé
écisly kontakt ze Swiatem pedagogicznym i z mySlicielami odradzajacej sie dy-
daktyki. Zgodnie z zasadami powszechnosci katolickiego wychowania ,Mie-
siecznik Katechetyczny” winien 13czyé trzy czynniki: aktualng nauke Kofciola,
jego tradycje oraz osiggniecia pedagogiki i dydaktyki swieckiej.

Komitet redakcyjny wyrazal nadzieje, ze znajdzie oddiwiek w Kolach
Ksiezy Prefektéow pracujacych w calej Polsce. Kazdy nauczyciel religii ma
pPrawo i obowigzek zabieraé¢ glos na lamach swego czasopisma, aby w ten spo-
86b dawaé sw6j wklad do wielkiego dziela katechizacji. Dalej redakcja odwo-
lywala sie do specjalistébw z poszczegélnych dziedzin nauki koscielnej, kto-
rzy piérem swoim mogli zasilaé lamy , Miesiecznika®, jak tez i do tych, ktérzy
jako stali czytelnicy beda sie dzieli¢ kazdym do$wiadczeniem ze swej pracy .

W dalszym ciggu redakcja stawiala sobie pytanie, czy ,Miesiceznik*
Znajdzie rzeczywiscie odpowiedni material i wlasciwych wspélpracownikéw,
CZy znajdzie tyle zagadnier: z Zycia katechetycznego, ktére nie byly juz dosta-
tecznie opracowane i oméwione. Tempo zycia wymagalo od ksiezy wiele wy-
sitkéw i trudu. Dla tych wlaénie umeczonych szkolng pracy ,Miesigcznik"
Pragnat byé przyjacielem, doradca, kolezehskim ozywieniem umyshu i pod-
recznym zapasem wiedzy katechetycznej.

By spelni¢ te wszystkie nadzieje, komitet redakcyjny staral sie¢ dobra¢
odpowiednich wspélpracownikéw. Wspélprace swa zglosili dotychczasowi re-
daktorzy: ks. Kazimierz Thullie i ks. profesor Zygmunt Bielawski ®. Zyskano
do wspélpracy szesnastu ksiezy z Ofrodka Warszawskiego i dwudziestu czte-
rech z pozostalych diecezji w Polsce, a nawet i z zagranicy *.

\

: Por. Od Redakcji, MKW 1931 (VIII), 1—8.

Tamze. .
% Ks. bp M. Godlewski — Krakéw, ks. bp K. Tomczak — L6dZ, ks. dr S. Abt —

Lechlin, ks. J. Archutowski — Krakéw, ks. W. Budzik — Borzecin pod Krakowem,
ks. H Bzowski TJ — Chyréw, ks. prof. P. Chojnacki — Warszawa, ks. dr J. Ciem-
Diewski — Lwéw, prof F. Artur Fauville — Louvain, ks. dr A. Haussner — Lwéw,

. dr W. Jasifiski — Krakéw, ks. W. Karasiewicz — Kierz Poznafiski, ks. dr W. Ko-
sifiski — Radom, ks. dr J. Krawczyk — Warszawa, ks. dr F. Krasuski — Lublin,
ks. prot. Mazurkiewicz — Poznan, ks. F. Pyrzakowski — Warszawa, ks. prof. Rosta-
Rlec — Warszawa, ks. prof. J. Salamucha — Warszawa, ks. dr A. Siara — Huta
Krélewska, ks. dr M. Szkopowski — Warszawa, ks. dr E. Szlenk — Warszawa, ks.
Prof. J. Szmigielski — Warszawa, ks. dr S. Trzeciak — Warszawa, ks. dr K. Werbel —
Rogozno Wielkopolskie, ks. H. Weryski — Krakéw, ks. S. Wesolowski — Warszawa,



378 KS. EDWARD MAJCHER

2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA TRESCI ,MIESIECZNIKA*

Analizujgc treéé ,Miesiecznika", trzeba najpierw wyodrebnié dzial: Kos-
ciét a wychowanie. Ukazywano w nim nieustanng troske Kosciola o nauczanie
religii i wychowanie katolickie. Omawiano dokumenty Magisterium Koiciola
odnoszgce sie do tych dziedzin dzialalnosci. Podjecie tego dziatu wydawalo sig
konieczne z tego wzgledu, Zze wychowanie katolickie musialo torowaé sobie
droge wéréd wielu teorii i kierunkéw pedagogicznych, nie zawsze zgodnych
z naukg Kosciola. Redakcja stwierdzala, ze Kosciol nigdy nie lekcewazy! teo-
retycznych dociekafi w dziedzinie wychowania, ale zawsze byl bardzo ostroz-
ny, gdy chodzilo o dokonywanie préb i dodwiadczes w sprawach wiary i zba-
wienia. Dokladano wiec starafh, by wychowawca katolicki otrzymywat dojrzate
i sprawdzone zasady wychowawcze oraz wzory tych, ktérzy w oparciu o nie
ksztaltowali swoje zycie i dzicki temu doszli do §wigtosci. W dziale tym poru-
szano m.in. zagadnienia zwigzane z encyklikq Piusa XI O chrzeécijanskim wy-
chowaniu mlodziezy %, ukazywano wzory s§wietych z okazji ich kanonizacji czy
beatyfikacji ®, omawiano takie dokumenty Stolicy Apostolskiej, jak dekret
o katechetycznym nauczaniu dzieci, mlodziezy i dorostych Provido sane™.

Redakcja ,,Miesiecznika* zdawatla sobie sprawe z tego, ze skutecznofé wy-
chowawczej pracy z dzieémi i mlodzieza zalezy od osobowoéci nauczyciela. Dla-
tego podobnie jak dzialalno$¢ calego Zwigzku tak i ,Miesiecznik” nastawiony
byl na ksztaltowanie osobowosci i na podnoszenie kwalifikacji nauczycieli re-
ligii oraz na przygotowywanie ich do pracy. To przygotowanie bylo dalsze
i blizsze. Przygotowaniu dalszemu sluzy! wlasciwie caly ,Miesiecznik®. Przy-
gotowanie blizsze natomiast obejmowalo zamieszczanie lekcji praktycznych,
pomocy katechetycznych, omawianie literatury pomocniczej, referatéw z roéz-
nych zjazdéw itp."

Z ogromnej dziedziny doskonalenia katechetéw redakcja wyodrebnila
dziat metodyczny. W dziale tym chodzilo 0 zaznajamianie nauczycieli religii
z réznymi nowymi metodami katechetycznymi. Byl to przeciez okres poszuki-
wani metodycznych, a Ofrodek Warszawski wlaczal sie w nurty 6weczesnego
ruchu katechetycznego. Bylo to tym bardziej konieczne, ze odbiorcami ,Mie-
siecznika” byli nauczyciele bardzo zréznicowanych szké!, zaréwno wiejskich
jak i miejskich, powszechnych, $rednich, zawodowych i handlowych, semi-
nariéw nauczycielskich i réznych kurséw doksztalcajacych, do programu ktd-
rych nalezala religia. ,Miesieeznik' §ledzil wiec badania naukowe nad metoda-
mi nauczania wychowywania zar6wno w kraju jak i zagranicg, a potem infor-
glzzwa;ro n.i'ch swoich czytelnikéw. Literatura o tych zagadnieniach byla bar-

obfita 2.

ks. dr T. Wasik — Przemyil, ks. F. de Ville — Warszawa, o. J. Woroniecki OP —

Lwoéw, ks. dr Z. Kaminski — Warszawa, ks. dr J. Litwin — Krakéw, ks. J. Paszyna

CM — Warszawa, ks. S. Piotrowski — Warszawa. ks. dr J. Rozkwitalski — Pelplin,

ks. dr H. Zarembowicz — Warszawa, ks. dr W. Granat — Sandomierz, ks. mgr J. Ka-

czorowski — Podhajce, ks. B. Pagowski — Warszawa, ks. dr J. Rychlicki — Krakéw.

Divi f‘iﬁgr. nAd 31;::, l;}';l{'tg: i obowiqzki wychowaweze rodziny wedlug encykliki

oDivini illius Ma “, 1939, 53; B. K., Prawa st ency-

kliki ,’,.D‘lvini illius Magistri, MKW 1939, 59. pafistioa do szkoly na tie ency

. Por. M. Weglewicz, Drogowskazy katechetyczne, MKW Dekret ka-
nonizacy ;’ny bs.fgana E::ko, MKW 1934, 98, v 1933, 1.1 e
or. gowskazy Kofciola dla katechizacji, MKW 1935, 321—324.

: Por. F. Krasuskl, Urzadzenie sali religijnej w szkole, MKW 1933, 351 i inne.

. Por. J. Rychlicki, Szkola tradycyina a szkola twéreza, MKW 1935, 433—444,

a takze J. Rozkwitalski, Nowosci pedagogiczne wobec zasad katolickich, MKW 1935,
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Do zadan nauczyciela religii nalezala nie tylko praca w czasie lekcji,
ale i dzialalno§¢ w organizacjach mlodziezowych. Najbardziej rozpowszech-
niong organizacja religijng wér6d mlodziezy w okresie miedzywojennym byla
Sodalicja Marianska. Organizacja ta miala na celu w sposéb szczegolny sze-
rzenie czei Naj$wietszej Maryi Panny i ukazywanie Jej wzoru do na$ladowania.
Sodalicja byla motorem systematycznego organizowania Zycia duchowego,
bo wymagala od swoich czlonkéw pewnej iloSci praktyk religijnych: rannej
i wieczornej modlitwy, czestego budzenia dobrego postanowienia w ciagu
dnia, wieczornego rachunku sumienia, czestego przystepowania do sakramen-
tow $wigtych i uczestnictwa w zebraniach. Sodalicja uczyla byé wiernym
w malych rzeczach, a wiadomo przeciez, ze to jest pierwszy warunek wszel-
kiego postepu duchowego.

Spoéréd innych organizacji nalezy jeszcze wymieni¢ ,Iuventus Christia-
na“, zalozong przez ks. Edwarda Szwejnica i dzialajgcg wéréd milodziezy aka-
demickiej, ,,Pom-bli“ (Pomoc blifnim), majaca na celu dzialalno$¢ charyta-
tywng, i harcerstwo. To ostatnie stwarzalo nowy typ ucznia, ktéry opanowy-
wal wlasne namietnosci karnoécia, pracowitoscia, ktéry znat dobro nie tylko
od. strony teoretycznej, ale wypracowywal je sumiennym spelnianiem swoich
obowigzkéw. o

Wszystkim nauczycielom religii pracujgcym w wyzej wymlemox?ych or-
ganizacjach ,Miesiecznik” przychodzil z pomoca przez zamieszczanie arty-
kuléw teoretycznych, materiatéw praktycznych, sprawozdan itp.® ‘

Praca prefekta nie ograniczatla si¢ tylko do szkoly. Waznym $rodkiem wy-
chowania byl réwniez udzial dzieci i mlodziezy w Zyciu liturgiczn.ym Kosciota,
zwlaszcza we Mszy §w. niedzielnej, w réinych uroczystoSciach i w rgkolgk-
cjach. W zwigzku z tym w ,Miesieczniku* zamieszczano plan egzort niedziel-
nych i §wigtecznych, nauki i konferencje na takie uroc'zystoém, ;ak §w. Sta-
nistawa Kostki, Matki Bozej Krélowej Polski, rozpoczecia i zakoncgema 1:oku
szkolnego itp. Szczegdlng uwage zwracano na rekolekcj?. Redakcja chciala,
by byly one rzeczywicie srodkiem urobienia duchowego i odnowy wewnetrz-
nej miodziezy. ,Miesiecznik* bardzo cz¢sto do nich namq_zywal, podgwal prak-
tyczne sposoby ich organizowania oraz zamieszczal nauki rekolekcyjne, pisane
Przez wybitnych konferencjonistéw milodziezowych “ o .

Obok pracy Zarzadu Zwiazku Diecezjalnych Kot stezy.Prefekt(')w i po-
szczegblne Kola prowadzily dzialalnos¢ we wla'snym ?ak.resxe. deejmoyvaly
réine inicjatywy, mialy swoje osiagniecia, dosmadc_zema i spec.yf'lczne nieraz
formy pracy. Dzielenie si¢ tym wszystkim bylo waznym czgnmklem w dz1§-
lalnokci katechetycznej, dawalo bowiem innym Kolom mozno$¢ ubogacenia
%raq, ~Miesiecznik” zamieszczal sprawozdania z dzialalnosci poszczeg6lnych

ol o,
e ————————
:;7—432; J. Ciemniewski, Psychoangliza na ustugach religii i wychowania, MKW
. Ln;:l?ezg’ag:in?{s. Ks. Moderator6w z catej Polski, MKW 1934, 4; Zjazd _soda-
Us61o z metropolii warszawskiej, MKW 1937, 318; R. W., Pierwszy ogélnopolski kurs
ksiezy moderatoréw sodalicyi szkot srednich, MKW 1938, 374; G. B., Czerwone har-
:zﬂwo, tamze, 232; Zakladanie i prowadzenie két szkolnych krucjaty eucharystycz-
T Pc;r.mbmz-pa.stentwo szkolne, MKW 1932, 11; 1934, 49; B. Pagowski, Jak
20rganizowaé rekolekcje szkolne, MKW 1939, 118—121; Z. Choromarnski, Potega wy-
i:,‘;’""ll;icza spowiedzi, tamze, 98—103; W. Majewski, Pokuty sakramentalne, tamze,
% Por. Z tycia K6t Diecezjalnych, MKW 1933, 03, 140 i inne.
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Starajac sie o podnoszenie kwalifikacji nauczycieli religii, redakcja uswia-
damiala sobie, Zze nie jest to mozliwe bez znajomosci najnowszej literatury.
I pod tym wzgledem ,Miesiecznik' przychodzit z pomocs, zamieszczajac prze-
glad artykutéw znajdujacych sie w réznych czasopismach, zaréwno krajowych
jak i zagranicznych. Dawalo to sposobnoé¢ do ukazywania préb i osiagnieé
w ruchu katechetycznym tego okresu. Ponadto w recenzjach omawiano ksigz-
ki stuzgce jako pomoc dla katechety czy dzieci i mlodziezy %.

Z przeprowadzonej analizy dotyczacej ,Miesiecznika Katechetycznego
i Wychowawczego" widaé, jak Komitet redakcyjny umiejetnie dobieral wspél-
pracownikéw. Staral sie o to, by byli najwybitniejszymi specjalistami w po-
szezegdlnych dziedzinach oraz by reprezentowali wszystkie srodowiska w Pol-
sce. ,,Miesigcznik* obejmowal wszystkie dziedziny pracy nauczycieli religii,
zaréwno w zakresie lekeji jak i w organizacjach miodziezowych i w duszpaster-
stwie. Nie ograniczal sie rowniez tylko do przedmiotéw katechetycznych, ale
ukazywat ich zwigzek z innymi przedmiotami wykladanymi w szkole. Redakcja,
zamieszczajqe recenzje artykuléw i ksigzek z dziedziny katechetycznej, ukazu-
jacych si¢ nie tylko w kraju, ale i zagranica, podawata czytelnikom wiadomos-
c¢i 0 ruchu katechetycznym w Swiecie. Dzigki temu nawigzywali z nim lgcznosé,
poznawali jego wartofci i niebezpieczefistwa.

V. UDZIAL. W OPRACOWYWANIU PROGRAMOW NAUCZANIA
1 PODRECZNIKI

Dalszym przejawem dziatalnoéci katechetycznej Osrodka Warszawskiego
byly prace nad przygotowywaniem programéw nauki religii i podrecznikéw.

1. OPRACOWYWANIE PROGRAMOW NAUCZANIA

Juz przy zalozeniu Kola Ksiqzy Prefektéw Archidiecezji Warszawskie)
w 1903 roku jednym z gléwnych zadan, jakie sobie nakreslono, bylo opraco-
wanie nowych programéw nauki religii w szkolach 7. Niezaleznie od tego ksi¢-
za prefekci diecezji kujawsko-kaliskiej na zjezdzie w Czestochowie w 1806 roku
réwniez podjeli to zadanie. W tym samym roku na zjezdzie ksiezy prefektéw
w Warszawie opracowano juz specjalne wytyczne do przyszlego programu.
W 1807 roku Kolo Ksiezy Prefektéw urzadzilo w Warszawie trzeci zjazd ogdl-
ny. Na zjezdzie tym zajeto si¢ w dalszym ciggu programami i podrecznikami.
Trzeci punkt uchwat brzmial: ,przyjete zostaja proponowane przez drugi zjazd
programy nauki religii ze zmianami dla szkoly éredniej“. Nastepnie Kolo wypra-
cowalo i oglosilo program szczegélowy dla szeéciu klas. We wrzeéniu 1908 roku
na miejsce Kola Ksiezy Prefektéw ustanowiona zostala Rada Szkolna. W my$l
punktu drugiego swojego regulaminu zajela sie przejrzeniem i opracowaniem
szczegblowego i calkowitego programu nauki religii, ktéry wydany zostal
w 1908 roku. Rada w dalszym ciggu pracowala nad udoskonaleniem tego pro-
gramu i dopiero po kilku latach w 1916 roku na iadanie Warszawskiego Wy-
dzialu Szkolnego wydala go drukiem, zmieniajac nieco rozklad materiatu®.

:: Por. Z ksiqsek i cza.sopi.gm, MKW 1932, 117—135 { inne.
" Por. J. Jamiolkowski. Historia programu warszawskiego, P IV OZKP, 85.
Program nauki religii rzymskokatolickiej dla szkét $rednich oraz wskazéwki
metodyczne, Warszawa 1916/17; Program nauki religii rzymskokatolickiej w szkolach
nizszych i seminariach nauczycielskich oraz wskazéwki metodyczne, Warszawa 1916/17.
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Kiedy w roku 1917 zwolano IV Ogélny Zjazd Ksiezy Prefektéw Kréles-
twa Polskiegp w Warszawie, ponownie zajeto sie sprawami programéw.
W pierwszym rzedzie omawiano program nauki religii w szkolach $rednich.
Dla tych szké!, obok programu warszawskiego, zostal przygotowany projekt
Programu przez biskupa plockiego. W jego imieniu referowat go ks. T. Kowa-
lewski. Po referacie wywigzala sie ozywiona dyskusja, w wyniku ktérej refe-
rent wycofat projekt plocki. z obrad. Wysunieto wtedy nastepujace wnioski:
W zasadzie utrzymaé w szkolach Srednich program warszawski i opracowaé
zréznicowany program nauki religii dla szké! cztero-, siedmio- i oémioklaso-
wych. Ks. Jan Mauersberger podkreflilt przy tym, by opierajac sie na pro-
gramie warszawskim opracowaé¢ nowy, doskonalszy. W tym celu nalezy po-
wolaté odpowiednig komisje. Przewodniczgcy zaproponowal zebranym rezo-
lucje, ktéra postulowata, by powierzy¢ komisji wykonawczej zjazdu sprawe po-
wolania komitetu miedzydiecezjalnego dla ulozenia nowego programu, a tym-
€zasowo zatrzymaé program warszawski. Uczestnicy rezolucje te przyjeli jed-
nogloénie .

Program nauki religii w poczatkowych szkolach miejskich omawiatl
ks, Maliszewski z Dabrowy Gérniczej, a w poczgtkowych szkolach wiejskich —
ks. proboszcz St. Wilkoszewski z Przybyszewa. Po referatach odbyla sie dys-
kusja, ktérg zakoriczono wnioskiem komisji organizacyjnej: ,,wobec nieustale-
nia typu szk6! elementarnych miejskich i wiejskich tymczasowo zostaé przy
programie warszawskim. Prosi¢ Episkopat o utworzenie Komisji Migdzydie-
cezjalnej dla ulozenia krajowego programu nauki religii !®. Program religii
W szkolach zawodowych oméwil ks. Jézef Szkudelski z Warszawy. Szkoty za-
wodowe, w sytuacji, gdy naréd polski odzyskiwat niepodleglosé, mialy ogrom-
ng role do spelnienia, przygotowywaty kwalifikowanych rzemieslnikéw, ludzi
Pracujacych nad materialnym podniesieniem stanu odzyskujgcej niepodlegloé
Ojezyzny. Tego typu szkoly wymagaly odpowiedniego programu. Ksigdz Jézef
Szkudelski wysungt pewne propozycje. Po dyskusji podjeto nastgpujacy rezo-
lucje: ,,Zjazd wyraza zyczenie, by ksieza prefekci szkél zawodowych otoczyli
Szczegblng opieks pozaszkolng swoich uczniéw oraz by powigkszono liczbe go-
dzin religii w tych szkolach, a takze by specjalna komisja ulozyla odpowiedni
program“ 101

W roku 1917 wiadze nad szkolnictwem w Krolestwie Polskim przejat De-
Partament Wyznan Religijnych i OS$wiecenia Publicznego utworzony przez
Tymczasowg Rade Stanu. W chwili odzyskania niepodlegloéci w roku 1918
£zkolnictwo na ziemiach polskich bylo bardzo zréinicowane. Wskutek rozbio-
r6w kraj byl pod wplywem trzech réinych systeméw wychowawczych i szkol-
{WCh: rézne programy, rézne metody nauczania i wychowania, niejednakowa
ilos¢ godzin religii tygodniowo. Najbardziej rozwinigta sie¢ szkolna istniala
W bylym zaborze pruskim, najgorzej zaé przedstawiala si¢ sytuacja w dawnej
Kongresswce. W 1921 roku dokonano unifikacji szkolnej przez zniesienie Rady
§Zkolnej Krajowej w bylej Galicji oraz Departamentu Wyznan Religijnych
1 Oswiecenia Publicznego w Poznaniu. Pociggnelo to za soba potrzebe ulozenia
Nowych programé6w nauczania, zaréwno z przedmiotéw swieckich jak i z religii.
. Dotychezas byly trzy programy. Moina wiec bylo wybraé jeden z istnie-
Jacych lub stworzyé zupelnie nowy. Poniewaz ksieza prefekci we wszystkich
\

® Por. P IV OZKP, 72—04.

1% Tamze, 127—148.
" Tamze, 149—158.
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dzielnicach nie byli zadowoleni z programéw istniejacych, przystapiono do
opracowania zupelnie nowego. Powstaly trzy projekty: lwowski, krakowski
i ks. Koronata Piotrowskiego z Siedlec 1. Poddano je dyskusji Nie dala ona
jednak spodziewanych rezultatéw. Ksieza nie znali sie wzajemnie i nie utrzy-
mywali ze sobg Scistlych kontaktéw. Stad dyskusje cechowal pewien partyku-
laryzm. Stawiano postulaty, krytykowano projekty, ale przewaznie uwzgled-
niajac tylko doswiadczenia i warunki, w jakich uczyt zabierajacy glos. Naj-
czeSciej nie liczono sie z warunkami istniejgcymi w réznych rejonach kraju.
A to bylo bardzo wazne. Rézne bowiem byly programy studiéw seminaryjnych,
réine zwyczaje, gdy chodzi o nauczanie religii w niektérych rejonach kraju,
w szkotach $rednich uczyli ksieza, a w innych nauczyciele §wieccy. To wplynelo
na uksztaltowanie sie¢ réznych typéw prefekta, a przeciez program nauczania
powinien byé dostosowany do mozliwo$ci ogétu prefektéw lub przynajmniej
grupy najbardziej licznej. W tej sytuacji przyjeto ostatecznie projekt ks. Ko-
ronata Piotrowskiego. Program ten ukazal sie w roku 1921 1% Za cze$¢ urze-
dowa uwazano tylko tzw. ,program ogélny“, natomiast , program szczegé6-
lowy*“ traktowano jako prywatna prace autora. I tego programu nauczyciel
religii nie miat obowiazku realizowaé, gdyz w praktyce mégt on stwarzaé nie
do pokonania trudnosci, np. brak w danej miejscowosci ksigzek do lektury,
zaniedbanie szkoly w okresie poprzednim, czy pojawienie sie jakich§ pradéw
wéréd mlodziezy, wymagajacych bardziej szczegélowego uwzglednienia.

Wydany program wzbudzil wiele zastrzezen i ozywiongq dyskusje. Jako
pierwsze zabrato glos Kolo Poznanskie, przedstawiajac swoéj projekt przedsta-
wicielowi Episkopatu i oglaszajac go na tamach , Miesi¢eznika Katechetycznego
i Wychowawczego* 1%, Wypowiadali si¢ réwniez i poszczegdlni ksieza prefekci
i autorzy podrecznikéw 1. Z OSrodka Warszawskiego zabral glos ks. Waclaw
Kalinowski %,

Na posiedzeniu pelnego Zarzadu Zwiazku Diecezjalnych Ké! Ksiezy Pre-
fektow w dniu 30 sierpnia 1926 roku ks. Adam Pyzowski, prezes, przypomnial,
%e po okresie proby dotychczasowy program ma byé poddany ocenie. Ocena
powinna sie dokonywaé na posiedzeniach poszezegélnych K6i. Polecono Komi-
tetowi Wykonawczemu Zarzadu 97 utworzyé komisje programowe i podreczni-
kowe dla poszczegblnych typéw szkét 1%,

Na dorocznym walnym zjezdzie w 1927 roku delegatéw Diecezjalnych K6t
Ksiezy Prefektéw w Warszawie wyjaéniono, ze do wspélipracy przy progra-
mach, zamiast oséb wskazanych przez zebranie, zaproszono: Koto Lwowskie —
do programéw seminariéw nauczycielskich i pewnej grupy szkél zawodowych,
ks. Jézefa Szkudelskiego — do innej grupy szké! zawodowych, Kolo Krakow-
skie — do szkél powszechnych, Kolo Wiloclawskie — do nizszych klas I—IV

4 12 Por. T. D., Nowe plany nauczania religii w szkolach érednich, MKW 1922,
117.
a 19'2'; Program Gimnazjum Pasistwowego. Religia rzymskokatolicka. Ksigznica Pol-
s .
1% Por. MKW 1923, 55.
:: Tamze, 59 oraz 1924, 13 { 1925, 108.
Por. W. Kalinowski, W sprawie reformy amu religii kotach fred-
nich, lV.l‘,KW 1923, 106—113. prooT ot w0 &z
1 Do Komitetu Wykonawczego nalezell: prezes ks. A. ZOWS wiceprezes
ks. J. Szludelski, sekretarz ks. J. Jamiolkowski, skarbnik lul.)yA. wmy'rebow:ki -
wszysclz zP Wa:’szatw’:craorazpks’.i 15 Piz;trowskl Z Sledlec.
or. Protokél z Posiedzenia Pelnego Zarzgdu Zw h Kot
Kriezy Prefektéw, MKW 1926, 270 n. zad ‘azku Diecezjalnyc
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szk6t Srednich i Koto Wileniskie — do wyzszych klas szkét Srednich. Niestety,
Koto Lwowskie nie dato odpowiedzi, Kolo Krakowskie oSwiadczylo, ze zapro-
szenia jeszcze nie otrzymalo. Natomiast samorzutnie z projektami wystapili:
Koto Luckie i Podlaskie oraz ks. J. Jamiotkowski z Warszawy. Na wniosek
ks, Kazimierza Thullie ze Lwowa i innych czionkdéw uznano, ze szczegélowe
rozwazanie zagadnien programowych jest nieaktualne, natomiast nalezy zwro-
ci¢ uwage na to: w ktorej klasie szkoly powszechnej nalezy urzadzi¢ Pierwsza
Spowiedz i Pierwsza Komunig §w., przejrze¢ zakres materialu w klasach V,
VI, VII szk6l powszechnych oraz zastanowié¢ sie nad tym, czy zunifikowaé je
z miodszymi klasami szko6l $rednich. Wiekszoéé prefektéw wypowiedziala sie
przeciw unifikacji klas, ale byla za powolaniem Komisji, ktéra by opracowata
bardziej zblizony program nauki religii w wyzszych klasach szkét! powszech-
nych do nizszych klas szkél Srednich, tak aby zdolniejsze dzieci mogly bez
trudnosci przechodzié¢ z jednych do drugich. Utworzenie takiej Komisji powie-
rzono ks. K. Thullie jako czlonkowi Kota Lwowskiego. Co do programu w se-
minariach nauczycielskich, uznano go za dobry, a dodano tylko, aby nie opéz-
niaé zbytnio metodyki i dydaktyke przerabiaé¢ gruntownie przy Biblii i Historii
Kosciola. Czas Pierwszej Spowiedzi i Komunii $w. zdecydowano utrzymaé
w klasie drugiej szkoly powszechnej, a tylko dzieci mniej rozwiniete dopusz-
czaé w klasach starszych . Dnia 29 sierpnia 1927 roku na zebraniu peinego
Zarzadu naczelny wizytator ks. Antoni Cieplifiski zazgdal opinii K6l o progra-
mach nauki, by doreczyé¢ je zjazdowi ksiezy biskupdw 119,

W 1928 roku na lamach ,Miesigcznika” pisano ponownie o zaplanowanej
reformie programu, idacej jednak w kierunku unifikacji programu w klasach
V, IV i VII szkoty powszechnej z klasami I, IT i III gimnazjum. Stwierdzono,
ze dla nauczania religii w gimnazjum jest to tragedia, ale Ministerstwo Wy-
znan Religijnych i O$wiecenia Publicznego nie pytalo prefektéow o zgode, czy
chca, a tylko w jaki sposéb chcy. Opracowaniem programu zajelo si¢ Kolo
Krakowskie, Chege mu przyjsé z pomoca, redakcja ,,Miesiecznika“ oglosita spe-
cjalng ankiete proszac o opini¢ co do trzech wylonionych projektéw *'!. W na-
stgpnych numerach ze wzgledu na wielkg donioslo$¢ unifikacji oglaszano wszy-
stkie nadeslane odpowiedzi!'?. Na Walnym Zebraniu delegatéw Kot w 1929
roku poinformowano, ze program nauki religii dla szké! powszechnych juz
Przygotowano w porozumieniu z ks. Antonim Cieplinskim i przekazano go
Komisji Szkolnej Episkopatu. Ks. Antoni Cieplifiski zaznaczy! przy okazji, ze
hie zawsze on moze zawiadomié Zwizzek o poczynaniach Ministerstwa. Na
tym samym zebraniu powiadomiono, ze program dla szkét srednich opracowu-
Je Kolo Lwowskie i prace swe ukonczy dopiero za dwa lata. Réwniez progra-
my dla szkét zawodowych wymagajg szybkiego opracowania i trzeba si¢ nimi
Zajaé '3, Sprawe programu poruszono réwniez na kursie w Krakowie w ro-
ku 1929. Ks. Antoni Cieplinski poinformowal! wtedy, ze unifikacje programu
Rauki religii w klasach V, VI i VII szkoly powszechnej i I, II i III gimnazjum
Przygotowalo Kolo Krakowskie. Projekt zostal przekazany Komisji Szkolnej
Episkopatu, ktéra poczynila w nim doéé znaczne — nie tyle rzeczowe ile styli-
\

'® Por. Sprawozdanie z dorocznego Walnego Zjazdu Delegatéw K6t Ksiezy Pre-

fekt&e;.hg{w 1927. % 00 & e
or. Protokét z Zebrania Peinego Zarzqdu Zwiqzku Diecezjalnych K6t Ksie-

Yy Prefektow, MKW 1027, 382. 90 Zarzad v
e Redakcja, Nasza Ankieta, MKW 1928, 416.

- Por. Wyniki ankiety programowej, MKW 1928, 469—480.
zfaln Por. Streszczenie obrad dorocznego Zebrania Walnego Delegatéw Diece-

ych K6t Ksiezy Prefektéw, MKW 1929, 262.
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styczne i formalne poprawki, a nastepnie przestala go do ostatecznego za-
twierdzenia Prymasowi Polski, ks. Augustowi Hlondowi, ktéry caly program
aznal za celowy i dobry. Zrobil w nim zaledwie kilka drobnych poprawek
i przekazal go do Ministerstwa Wyznan Religijnych i OSwiecenia Publicznego,
ktére program zatwierdzilo, nie czynige w nim zadnych powazniejszych
zmian 14, W dalszym ciggu ks. Antoni Ciepliriski poinformowal, ze program
dla wyzszych klas gimnpazjum ma byé opracowany za dwa lub trzy lata. Zjazd
Delegatéw Koét Ksiezy Prefektéw opracowanie tego programu powierzyt Kolu
Lwowskiemu. Sprawa programé6w dla szk6l zawodowych napotykata na duze
trudno$ci, poniewaz nie ustalono jeszcze w Ministerstwie wszystkich typow
szk6l i lat trwania nauki. Zostal juz natomiast opracowany program dla szkét
rolniczych i dla zenskich szkét przemystowych i handlowych. Przygotowuje
sie program dla szk6t doksztatcajgcych wieczorowych. Program dla seminariéw
otrzymatl najmniej zarzutéw. Ksieza w nich uczacy na Zjezdzie Wejherowskim
domagali sie tylko trzech godzin nauki religii na kazdym kursie, zamiast obec-
nie obowigzujacych dwéch. Postulat swéj motywowali przeladowaniem ma-
terialu oraz specjalnymi celami, jakie winien w zakresie religii osiggnaé
polski nauczyciel. Réwniez nowe programy mialy byé opracowywane dla szkét
nizszego typu, zwlaszcza wiejskich !,

Dnia 25 i 26 kwietnia 1930 roku na zebraniu Zarzgdu Zwigzku stala Ko-
misja dla opracowania programu dla szkét $rednich powiadomita zebranych, ze
w przeddzieni zebrania zostat przedyskutowany i opracowany projekt programu
nauki religii dla starszych klas gimnazjalnych (IV—VIII). Podobnie i stala
Komisja dla opracowania programu dla szkét zawodowych oéwiadezyla, ze
zostaly opracowane programy dla szkél handlowych, licebw handlowych, se-
minariéw, dla instruktoréw szkét przemystowych, dla szkét rekodzielniczych
dla chiopedw i dziewezat.

Na miejsce ustepujacego ks. Wéjcika Komisja zaprosila ks. Antoniego
Rurana z Warszawy. Zarzad na wybér ten wyrazit zgode. Wybrano réowniez
Komisje dla opracowania programéw dla seminariéw nauczycielskich. Do Ko-
misji weszli ksieza: Wdjcik z Warszawy, Miynarezyk, Jan Szukalski z Inowroc-
lawia, Swierzko, Jézef Rychlicki z Krakowa, a jako zastepce mialo wyznaczyé
kogos Kolo Slaskie. Ks. Antoni Cieplinski oéwiadczyl, ze wszystkie projekty
ksiezy prefektéw, przejrzane i zatwierdzone przez Episkopat, skiadane s3 w Mi-
nisterstwie, ale obecnie Ministerstwo nie spieszy sie z wprowadzaniem zmian "'

W 1931 roku ukazaly sie programy religii dla szk6t zawodowych reko-
dzielniczych zeriskich drugiego stopnia (ramowy), trzyletnich rekodzielniczych
zefiskich II stopnia (ramowy), szkét handlowych (szczegélowy), dwuletnich
liceéw handlowych (szczegélowy), seminariéw zawodowych (szczegéltowy), szké?
technicznych meskich (ramowy). Wszystkie powyisze programy otrzymaly apro-
bate Episkopatu "7,

Dnia 24 czerwca 1933 roku Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiece-
nia Publicznego przysyla do Komisji Szkolnej Episkopatu opracowany przez sie-
bie projekt programu. Projekt ten nie zostal przyjety, gdyz Episkopat nie

1029 ;;‘5 Por. Ksiega Pamiqtkowa Kursu Katechetycznego w Krakowie, Krakow
" s 'Tamie, 166 n.
'8 Por. Streszczenie obrad Dorocznego Zebrania D Inych K&
Zwiqzku Ksiezy Prefektéw, MKW 1930, 347. clegatérw Diecezjalny

1932 4';’ Por. J. Wojtkiewicz6wna, Nauka religii w szkotach zawodowych, MKW
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mégl zrzec si¢ prawa do wyznaczania materialu do nauki religii. Poza tym
byly pewne zastrzezenia co do tresci, gdyz usunieto z nauczania katechizm,
a podkreslano tylko tzw. epizodyczno$é i potrzebe przezycia religijnego. Dla-
tego juz 14 wrzeénia 1933 roku odestano projekt do Ministerstwa. Komisja
Szkolna Episkopatu powolala Miedzydiecezjalng Komisje do opracowania swo-
jego projektu. Do Komisji weszli ksieza: Noryskiewicz z Poznania, J. Milik
z Katowic, Szymon Hanuszek z Krakowa i Mieczystaw Weglewicz z Warszawy.
Na czele Komisji stangt ks. biskup Stanistaw Rospond z Krakowa. Pézniej
zostali dokooptowani ksieza: Adam Podwin z Krakowa, Adam Gerstmann i Cze-
snak ze Lwowa.

Komisja opracowata nowy projekt, ktéry 5§ grudnia 1933 roku zostat
Przeslany Ministerstwu, a juz 12 grudnia zostal odrzucony. 25 stycznia 1934 ro-
ku Ministerstwo przyslalo drugi projekt, ktéry niczym nie réznit sie od pierw-
8zego i zostal przez Episkopat odrzucony. Po dluzszej przerwie, w dniu 15 listo-
Pada 1934 roku, ksieza biskupi Stanistaw Rospond i Walery Jasiniski przepro-
wadzili rozmowe z wiceministrem Chylifiskim. W rozmowie tej przedstawiciel
Ministerstwa uznat, ze wyznaczanie nauki religii nalezy do Episkopatu oraz
Ze Koci6! nie moze odstapié od nauki katechizmu. Za podstawe nowego pro-
Bramu nalezy wziaé¢ projekt Episkopatu.

Co do tego projektu 4 lutego 1935 roku Ministerstwo wnioslo tylko pewne
2astrzezenia odnoszgce sie do nabozenstw, egzort i organizacji religijnych.
4 marca 1935 roku wszystkie watpliwosci i trudnodci zostaly uzgodnione i juz
S marca projekt zostat przyjety. 20 marca przestano go do Komisji Szkolnej
Episkopatu, ktéra przekazala go Komisji Prawnej do podpisu i ta 14 wrze$nia
1935 roku nowy program ostatecznie zatwierdzita 11°.

W nastepnych latach zatwierdzone programy byly oglaszane zaréwno
W wydaniach broszurowych, jak i w ,Miesieczniku Katechetycznym i Wycho-
wawezym* 19,

2. PODRECZNIKI

~ Kolo Warszawskie przejawialo réwniez ozywiong dzialalno$¢ w dziedzi-
Nle opracowywania i wydawania podrecznikéw. W omawianym okresie ukaza-
1o si¢ szesnascie podrecznikéw dla szké! powszechnych i frednich. Zagadnie-
Nlami nauczania katechizmu zajmowali si¢: ks. Jan Gralewski, ks. Waclaw Ka-
linowski, ks. Roman Archutowski i ks. Henryk Zarembowicz.

Ks. Waclaw Kalinowski w latach 1918—1931 opracowal podreczniki na
Prawie wszystkie poziomy nauczania. Katechizmy na szkole powszechna napi-
sat w dwéch wersjach: Historia Biblijna z Katechizmem oraz Nauka Boza cze$¢
I‘,N dla klag od I do VI!??, Dla szkél Srednich opracowal tzw. Katechizm
Wigkszy, ktéry ukazal sie w roku 1930. Katechizm ten byl zgodny z wytycz-
nymi Szkoty Twoérezej i 13czyl metode analityczng z syntetyczna. Ks. Wactaw
Kalinovwski stworzy! typ katechizmu, ktéry w Austrii ukazal sie dopiero w ro-
ku 193; 121
-\

11® Por. Prace pr towawcze nad gramem religii, MKW 1933, 459 oraz
" Tk € el e o Ktovly Miow s 00 0L

h At o )
MKw msafréezp;r?v%’: Wn‘;::‘;mfﬂ;m;a;fcmli;!aw licequ ogbélnym, MKW 1938, 371.
' Por. W. Kalinowski, Krétka Historia Swieta wraz z Katechizmem, b. m. w.

1922; Naukq Bozq
' ¢z. I—IV dla klas I—VI, b.m.w, 1922.
'™ Por. W. Kalinowski, Katechizm rzymskokatolicki (wiekszy) do szkol §red-

Mech { wytszych oddziatéw 3zkét powszechnych, Warszawa 1930.
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Drugim autorem, ktéry stworzyl nowy typ katechizmu, byt ks. Jan Gra-
lewski. Wydal go w dwdch czeSciach dla czterech pierwszych klas szkoty po-
wszechnej, a zatytulowal Pan Jezus w duszy dziecke. Byl to katechizm biorg-
cy za podstawe zycie Pana Jezusa!??, Ks. Roman Archutowski opracowat
i wydatl Histori¢ Biblijnq z Katechizmem ' jako podrecznik na mlodsze klasy
szkoly powszechnej.

Natomiast na szkole érednig podreczniki opracowali: ks. Wactaw Kali-
nowski, ks. Edward Szwejnic, ks. Roman Archutowski, ks. Henryk Zarembo-
wicz i ks. Mieczyslaw Dybowski. Ks. Waclaw Kalinowski podejmowal szcze-
gélnie zagadnienia apologetyczno-dogmatyczne i etyczne. Z pierwszej dziedzi-
ny w roku 1918 wydal Apologetyke, a w 1922 Dogmatyke w ofwietleniu apo-
logetycznym i Etyke?%. Sg to podreczniki obejmujace wlasciwie skréty po-
szczegblnych dzialéw teologii. Odbiega od nich catkowicie Etyka opracowana
przez ks. Edwarda Szwejnica. Wprowadzil bowiem do niej duzo tekstéw bib-
lijnych i zasady zycia moralnego oparl o nauke Pana Jezusa zawarta w Ewan-
gelii 128,

Zagadnienia dogmatyczne opracowal réwniez ks. Henryk Zarembowicz.
W podreczniku swoim zatytulowanym Wierz, czyit i 2yj w Jezusie Chrystusie
ukazal praktyczne zastosowanie postulatéw wyglaszanych na zjazdach i kur-
sach katechetycznych !¢,

Podreczniki do liturgiki pisal w Oérodku Warszawskim ks. Mieczystaw
Dybowski 1?7, Ten sam autor opracowal! réwniez podrecznik na pierwszg klase
gimnazjalng Jezus Chrystus na tle dziejéw Starego i Nowego Testamentu.
Bylo to pierwsze ujecie w takiej formie tego zagadnienia !'*. Wreszcie jednym
z najbardziej znanych i uzywanych podrecznikéw do historii Kosciola w okresie
miedzywojennym byla ksigzka ks. Romana Archutowskiego pt. Historia Koscio-
ta Katolickiego w zarysie 1%,

Jak wynika z przeprowadzonej analizy, Kolo Ksiezy Prefektéw Archi-
diecezji Warszawskiej prowadzito w latach 1918—1939 bardzo ozywiong dzia-
lalnoéé. Dzialalno&é ta nie ograniczala si¢ tylko do terenu Warszawy, ale za-
siegiem swoim obejmowatla réwniez i calg Polske.

Mozna wiec stwierdzié, ze praca Kola Ksiezy Prefektéw stworzyla trwa-
ly fundament, na ktérym, mimo trudnych warunkéw, rozwijala si¢ dzialalnosé
katechetyczna w nastepnych latach i dziesiecioleciach.

18 Por, J. Gralewski, Pan Jezus w duszy dziecka. Podrecznik do nauki religii
w szkolach powszechnych, cz. I dla oddzialéw I i II; cz. IT dla oddziatéw III i IV szk&?
nizej zorganizowanych, dla klasy IIl szké! powszechnych wyzej zorganizowanych,
Lwoéw — Warszawa 1923.

18 Por. R. Archutowski, Historia Swi¢ta Nowego Testamentu, czpli dzieje
Objawienia Boiego w Nowym Testamencie wraz z katechizmem, Warszawa 1926.

i Por. W. Kalinowskli, Apologetyka, Podrecznik szkolny dla klas wyzszych,
b.m.w. 1918; Dogmatyka w ofwietleniu apologetycznym. Podrecznik szkolny dla klas
tlnyziszych, Warszawa 1922; Etyka. Podrecznik szkolny dla klas wyiszych, Warszawa

922,

1% Por. E. Szwejnic, Etyka, b.m.w., 1927.

128 H. Zarembowicz, Wierz, czyh 1 2yj w Jezusie Chrystusie. Podre¢cznik do nau-
ki religii katolickiej w II klasie gimnazjéw, Lwoéw 1937.

7 Por. M. Dybowski, Zycie Katolickie. Podrecznik liturgiki, Warszawa 1930;
Liturgika, b.m. w., 1938.

18 Por. M. Dybowski, Jezus Chrystus na tle dziejéw Stare Przymie-
rza, Warszawa 1931. } 90 § Nowego
1928 '™ Por. R. Archutowski, Historia Kofciola Katolickiego w zarysie, Warszaw8



