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ZDZISEAW GRZEGORSKI

O NOWE ZRODLA DLA REFLEKSJI HOMILETYCZNEJ
(Na marginesach socjologii kultury masowej)

Z pewnoscia mamy juz za soba etap, w ktérym przypuszczano,
ze dawna homiletyka stracila racje bytu, a jej miejsce zajela
teologia slowa Bozego. Dzi§ raczej powiemy: ambo meliores. Je-
dynie dawna musi sie stac wspdélczesng homiletyka, do-
strzec nowe rejony zagadnien, dokonaé¢ daleko idacych przeobra-
zen poprzez konfrontacje z ciagle wzrastajaca wiedza o porozumie-
waniu miedzyludzkim (teoria komunikacji miedzyludzkiej), do-
strzec potrzebe istnienia antropologii homiletycznej, znalezé swe
miejsce, nawigzaé kontakt i tkwi¢ w kontekstach innych dziedzin
i dyscyplin wiedzy i zycia ludzkiego. Skoro jej przedmiotem jest
postuga slowa, zadanie po$redniczenia miedzy Bogiem a czlowie-
kiem, to — przypomnijmy ten truizm — obydwie rzeczywistosci,
i boza, i ludzka nie moga ujéé jej uwagi. Niech ta dygresja tytu-
lem wstepu zasygnalizuje problem, ktéory w tej chwili trzeba zo-
stawié na uboczu przechodzac do wybranego sposréd wielu zagad-
nienia, ktére nieraz odczuwamy, dyskutujemy, a ono wymaga
uwaznego przemyslenia.

Owe concreta vitae, do ktorych nalezy nawigza¢ w homilii oraz
wprowadzajgecy wyklad Konstytucji Duszpasterskiej do sytuacji
czlowieka w Swiecie dzisiejszym, a takze zacheta do rozpoznawania
sposobow mys$lenia i odczuwania wspélczesnego czlowieka — wszy-
stko to uSwiadamia nam, ze okres posoborowej pracy jest czasem
podejmowania nowych badan i sondazy, stawiania wlasciwych py-
tan, dostrzegania waznych zagadnien, utrzymywania kontaktu
Z wspolczesnoscia, do ktorej jesteSmy postani z dobra, zawsze no-
wa Wiadomoécig, wezwaniem — z Ewangelig. Potrzeba urealniania
wypowiedzi, wlasciwego odczytania slowa Bozego i znakow cza-
su — to zadanie chwili. W tej pracy trzeba szukaé¢ sojusznikow.
Nurt wiedzy empirycznej pragnie wniknaé¢ w krag zagadnien ho-
miletycznych i je zainspirowaé. Zywotny kontakt homiletyki z so-
cjologiag jest tego przykladem. Mysle w tej chwili o wrzesniowych
Kursach dla duchowienstwa w Warszawie, o duzym zainteresowa-
niu ksigzy — homilistéw, pracujacych w konwersatoriach nad
przygotowaniem wspoblczesnej postugi stowa w kontakcie z socjo-
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logiem-konsultantem, homileté6w, nastawionych na ogoélng reflek-
sje i wilasciwe wykorzystanie komentarza socjologicznego. Sag to
niepodwazalne argumenty i sprawdzian praktyki inspirowanej
przez katedre homiletyki ATK, ktdéra wychodzi naprzeciw wielu
nowym zagadnieniom wspétczesnego kaznodziejstwa. Potrzeba prze-
my$lenia i odczucia nowych zagadnien dotyczy takze masowych
Srodk6w przekazu, do ktérych dekret soborowy zdolal sie ustosun-
kowa¢ jedynie w najogoélniejszych zarysach nie podajac wtedy zad-
nego klucza. By¢ moze nawet nie trzeba bylo go podawaé poza
og6lnym zwrbceniem uwagi na znaczenie i wage nowego zjawi-
ska, nad ktéorym dyskusja i naukowa refleksja sie rozwijata. By¢
moze, majac wyrazny kierunek uwidaczniajgcy sie w konstytuc-
jach soborowych, nalezy ja kontymuowaé.

Pawel VI w Ecclesiam suam zacheca do doskonalenia prawdzi-
wej umiejetnos$ci gloszenia stowa Bozego: ,,Trzeba przezwyciezy¢
naturalny brak wprawy... Powinnismy w szlachetnym wspéizawod-
nictwie doréwnaé tym, ktorzy dzieki kulturze stowa posiadajg dzis
wielki wplyw, to znaczy, ktérym dane jest przez swe przemowie-
nia wplywaé¢ na ksztaltowanie sie opinii publicznej” (pkt. 90 i 91).
Wspoélezesna homiletyka czuje sie zdopingowana specjalng po-
stawg Papieza. Przejawem poszukiwan i wychodzenia naprzeciw
problemom wspolczesnego kaznodziejstwa sg takze zainicjowane
wyklady z zakresu teorii przekazu religijnego w ramach dzialal-
nosci katedry homiletyki, ktére ostatnio koncentruja sie na pro-
blematyce masowych $rodkdéw przekazu, na podstawowej orientacji
w samym zagadnieniu, wykazuja koniecznos$é¢ stawiania wlasci-
wych pytan, odnotowywania zjawisk przed ktérymi staje duszpa-
sterska i kaznodziejska dzialalno§¢ Kosciola. ,,Sam sposéb prze-
kazu przeksztalca czlowieka!” Zmieniaja sie sposoby i Zrédia in-
formacji stwarzajgc nowa sytuacje w spoleczenstwie. Mass media
w pewien sposob rzutuja na ujecie wspoélczesnej wypowiedzi re-
ligijnej — to jeden krag probleméw, o ktérym trzeba méwié. Dru-
gi, SciSle z nim zwigzany, to sprawa rozwoju jego oddzialywania.
Niniejsze uwagi rodza sie w zwigzku ze wspomnianymi prze-
myS$leniami. I nim uda sie opublikowaé szerszg wypowiedZ na ten
temat, trzeba zasygnalizowaé nowe publikacje, nowe zrodla, uswia-
domi¢ istnienie dyskusji socjologiczmej nad masowymi Srodkami
przekazu, zdazajacej ku stworzeniu dla nich dzialu w ramach ca-
loksztaltu tej dyscypliny. Dyskusja socjologiczna musi z natury
rzeczy stanowié podstawe do naszej dyskusji teologicznej. Choé,
jak sie okazuje, powoli zmierzamy ku pewnej stabilnosci w pa-
trzeniu na zagadnienie. Tak wigc dzisiaj i teoretyk literatury
moze sobie pozwoli¢é juz na pewne zdziwienie... ,Jefli sie wezmie
pod uwage szerokie horyzonty nauki o literaturze i jej coraz
SciSlejsze powisgzanie z kulturoznawstwem, wzbudza zdziwienie jej
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zaklopotanie wobec pewnej dziedziny probleméw, ktdére stawia
przed nia jeden z glownych aspektéw wspoélezesnej kultury, a mia-
nowicie kultura masowa”!. Watpie, czy jesteSmy na tym etapie,
by pastoralista czy homileta mégl bez wahania powtérzyé podob-
ne zdanie.

The medium is the message — forma przekazu ksztaltuje czlo-
wieka. O dziwo, wla$nie literaturoznawca z wyksztalcenia, Mar-
shall McLuh an, stal sie teoretykiem, wprost ,,prorokiem epo-
ki elektronicznej” i postawil teze, ktora stala sie doskonaly hipo-
teza robocza, wykre$lita perspektywe historyczng rozwoju srod-
kow przekazu dajac wlasciwe usytuowanie wielu problemom. Od-
notujmy polskie zrédla i pomoce, ktorych ostatnio przybywa. Prze-
de wszystkim A, Wielowieyski stat sie doskonatym popu-
laryzatorem jego mys$li. Przypommijmy choéby dyskusje nad Mc-
Luhanizmem w Wiegzi? i podane tam noty bibliograficzne, relacje
w Forum3, a przede wszystkim szkice do zagadnien zwigzanych
z rozwojem spolecznym w pracy Wielowieyskiego Przed trzecim
przyspieszeniem (Krakéw 1968) — swoisty bestseller i Zrédio dla
refleksji homiletycznej, a takze pastoralnej, teologicznej! Wskaz-
my na nastepne: seria PIW-u zatytulowana Biblioteka My$li Wspoi-
czesnej, gdzie — jesli pominaé dyskutowane Przemiany obyczaju
Czerwinskiego — to trzeba odnotowaé¢ znanego nam, ,zelaz-
nego dyskutanta” w radio i ciekawa postaé wielu innych rekone-
sanso6w w wspolczesnosé, K. T. Toeplitza oraz jego szkice
wydane w tej serii (Mieszkancy masowej wyobraini, Warszawa
1970). Historia wielkoéci i upedku rodziny Matysiakéw, Nasz czlo-
wiek w Abwehrze — juz te podtytuly zapcwiadaja, ze Toeplitz
w swej Kuchni po polsku przygotowal niejedne podsumowania
naszych rodzimych watkéw i tresci, uczynit to w sposdéb chwytli-
wy i latwy. Marshall McLuhan — kosmogonia elektroniczna — to
jeden z dzialéw nastepnej pozycji PIWowskiej serii autorstwa
E. i F. Ryszkéw (Miedzy utopiq a zwatpieniem, Warszawa 1970).
A tymczasem juz mamy nastepng: H. van Lier, Nowy wiek..
By nie aznieksztalcaé podstawowej bibliografii przedmiotu nalezy
podaé A. Kloskowsks, ktéra profesjonalnie zajmuje sie od dawna
tym zagadnieniem 4, przypomnieé ksiazke K. Zygulskiego 5. Ostat-
nio F. Adamski opublikowal prace o charakterystycznym, znaczg-
cym tytule: Modele matzeristwa i rodziny a kultura masowa, War-
szawa 1970.

-

S. Skwarczyhska, Wokét teatru i literatury, Warszawa 1970

5

McLuhanizm czyli wizje epoki elektronicznej, WieZ 1969 nr 2—3.
O autorze, ksigzce i informacji, Forum 1970 nr 51/32.
A. Kloskowska, Kultura masowa, Warszawa 1964,
K. Zegulski, Drogi rozwoju kultury masowej, Warszawa 1966.
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Jak juz powiedziano, wychodzimy z etapu alarméw i anatem ku
spokojniejszej ocenie sytuacji, umiejetnosci problematyzowania tych
zagadnien, ku powolnemu odeczytywaniu sytuacji i wektorow dzia-
tajacych w epoce eksplozji informacyjnej. Ten kierunek jest mi
osobiscie bliski, a umacniaja go tezy formujacej sie socjologii mass
media. Refleksji nad niepokojacymi nas zagadnieniami wspolcze-
sno$ci musi towarzyszy¢ opiymizm wiary, Swiadomo$é obecnosci
Ojca, ktory prowadzi swoj nieustanny dialog z czlowiekiem. Te
mysli przyswiecaly takze wstepnemu szkicowi zagadnienia, ktére
zatytulowaltem: Dziecko telewizyjne — mnowa 7rzeczywisto$é? o
Stusznie odczytal i popart mojg mysl komentarz Wiezi przypomi-
najge szereg teoretycznych i praktycznych przestanek i wnioskow:
nAutor szuka klucza do tej nowej rzeczywistoSci, zbiera najnow-
sze wyniki doswiadczen dotyczacych tej dziedziny oraz teorie wsp6i-
czesnych myslicieli, a zwlaszcza znanego amerykanskiego teoretyka
kultury, Marshalla McLuhana”?. Niewatpliwie czas podjaé
1 u nas — nazwijmy to ogélnie — dyskusje teologiczng.

Szkicujge tutaj krag dyskusji socjologicznej pragne wskazaé na
trudno dostepna lekture, zatrzymaé sie nad ksigzkg bedgcg zrod-
lern pewmnego optymizmu i pomoecg wilasciwych probleméw i wstep-
nych odpowiedzi. Jest to praca Denisa McQuaile pt. Ku so-
cjologii masowych $rodkéw przekazu® Walor tej pozycji podnosi
to, ze ukazalta sie w cennej serii, ktorej patronuje Oxford, podej-
mujacej aktualne problemy i zagadnienia wspdlczesnej socjologii,
problemy dyskutowane, kontrowersyjne. Zadaniem kazdej pozycji
jest da¢ wiaSciwie wyselekcjonowang, warlo$ciowa i skomentowana
bibliografie, a przede wszystkim poprzedzi¢ ja prdbg autorytatyw-
nego rozstrzygniecia czy postawienia problemu, choéby ono miato
prezentowac¢ wlasny, indywidualny punkt widzenia autora. W tek-
§cie, ktory nie przekracza stu stron, Denis McQuail zdotat zebraé
w dwu pierwszych rozdzialach ogoélne zagadnienia, w dwu dal-
smvch daé juz historie badan i zakonczy¢ podsumowujgecym roz-
dzialem, zasygnalizowanym w tytule. W ten sposéb czytelnik otrzy-
muje wystarczajacy obraz kierunkéw i osiggnieé socjologii na dany
temat uzyskujac przy tym — dzieki subtelnemu komentarzowi —
orientacje, do ktérych tez nawigzywaly kolejne badania, ktére sie
zazebialy, kumulowatlty i stanowia juz podstawowy zaséb wiedzy
na temat oddzialywania i funkcjonowania masowych srodkéw ko-
munikacji miedzyludzkiej. Na ten etap badan nalezalo czekaé,
by — nie idac za szokujacymi stwierdzeniami niejednych wstep-

€ Z Grzegorski, Dziecko telewizyjne — nowa rzeczywistoé?, Ka-
techeta 1970 s. 3 101107,

7 K. L., ,Dziecko telewizyjne” — szansa dla katechezy, Wiez 1970
nr 70 s. 135.

8 D. McQuail, Towards a Sociology of Mass Communications, Lon-
don 1969,
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nych odkryé — kontynuowaé refleksje na teremie teologicznym,
formowaé zagadnienia, ktére musza znaleZé trwale miejsce w ra-
mach teorii przekazu religijnego — homiletyki, katechetyki, w re-
fleksji moralistéw. Jesli przy tym skorzystamy =z ,synchronicznego”
przekroju zagadnienia, jakie podsungl McLuhan, i u§wiadomimy
sobie, Ze obiektem troski pastoralisty jest czlowiek-uzytkownik
swych wynalazkéw — kiedy$ druku, a wiec czytelnik pierwszych
masowych tekstéw, pozniej popularnych romanséw i powiesci,
z kolei stuchacz przekazu radiowego, widz kinowy, telewidz, to,
uprzedzajac wydzwiek niniejszej wypowiedzi, dochodzimy do wmio-
sku, ze jest to w pewnym stopniu stary problem, a w innym sen-
sie nowy ze wzgledu na wieksza umiejetno§é nowych srodkow
w docieraniu do odbiorcy i przeksztalcaniu go ta droga, stwarza-
niu nowej sytuacji w kontaktach miedzyludzkich i postawach.
Punkt dcjécia refleksji socjologicznej — czlowiek, uzytkownik débr
kultury, kultury masowej, masowego przekazu — musi szcze-
gblnie zainteresowaé teologa. Ze odtad problem nawatu informacji,
wstrzas komunikacyjny bedzie nam, zyjacym w XX wieku, towa-
rzyszyl i dalej sie rozwijal, zazebial z kazdym innym sposobem
przekazu, tym bardziej z przekazem religijnym, kaznodziejskim,
katechetycznym, chyba nie trzeba przekonywaé! Autor omawianej
pozycji wychwytujagc natarczywe wolania o kontrole nad maso-
wym przekazem, to znéw o jej granice, prerogatywy, mozliwosci,
o wlasciwe zrozumienie nowych zjawisk, pragnie w przedmowie
daé wyraz swemu przekonaniu, ze jest to mozliwe wtedy, gdy zro-
zumiemy powigzania istniejace miedzy spoleczenstwem a funkcjo-
nujgcym w nim systemem przekazow. Idac dalej powiedziatbym,
ze chodzi o wlasciwe kompetencje, pelnienie swej roli, o wlasciwe
funkcjonowanie kazdego sposobu przekazu. Jedynie wtedy nie be-
dzie obaw o — jak to okre$la Toeplitz — ,,maszynke do miesa”
o mass media. Musi istnieé m. in. — pozwo6lmy sobie na pewnsg
emfaze — kaznodziejstwo wspélczesne obok Srodkow przekazu
wspotezesnych. Wieloéé i réznorodmosé zrédel informacji jest fak-
tem nieodwracalnym. Co wigcej: trzeba wzméc sprawnos¢, komu-
nikatywno$é, trafnosé ,sztuki i strategii komunikowania” (okre-
$lenie kard. Koeniga) Slowa Bozego, by poméc czlowiekowi, wespol
z kazdym o$rodkiem zmierzajacym do podobnego celu, wychowaw-
czo oddzialywaé na spoleczehnstwo, by pomdéc — stowa prof.
dr A. Kloskowskiej podczas radiowego wywiadu — , krytycznie i se-
lektywnie odbieraé” programy, by poméc — dopowiedzmy dalej —
chrzescijaninowi zy¢ i dzialaé, spelniaé swoje zadania we wspol-

czesnym Swiecie. Wlasnie pomoc — slowo uparcie tu powtarza-
he — nalezy sie¢ czlowiekowi ze strony tlumacza stowa Bozego.

Wréémy do omawianej pozycji. Definicja M. Janowitza
z International Encyclopedia of the Social Sciences (New York



184 ZDZISLAW GRZEGORSKI [6]

1968) jest dos¢é powszechnie przyjeta: masowsg komunikacje mie-
dzyludzka tworza instytucje i techniki, poprzez ktére wyspecjali-
zowane grupy ludzi, uzywajac technologicznych urzadzehn (prasa,
radio, film ete.) rozprowadzaja tresci dla duzej, heterogenicznej,
szeroko rozproszonej masy odbiorcow. Ze w ten sposéb zyskuja
sobie pewien autorytet, wplyw na postepowanije czlowieka, kon-
trole nad zr6dtami wiedzy i informacji, nawiazuja bezposéredni kon-
takt z poszczegdlnymi jednostkami, ze m. in. moga rozprowadzaé
réznorakie idee czesto niezaleznie od istytucji, ktére je reprezen-
tujg — to kilka dosé oczywistych spostrzezen podanych przez au-
tora w dwu pierwszych rozdzialach. Masowa, popularna kultura
obok wyzszej, rézne postaci i ksztalty masowosci, nasSladownictwa.
jednolicenia sie postaw ludzkich — to dalsze problemy, ktére sy-
gnalizuje, zawarte w rozdzialach Mass media a wspolczesne spo-.
teczenistwo, Masowe spoleczeristwo, masowa kultura, masowe $rod-
ki przekazu. Znow widzenie tych kontekstow i przeobrazen spo-
lecznych, wladénie nexus zjawisk jest cennym stwierdzeniem i zro-
dlem refleksji dla czlowieka, ktorego Bég posyla do tego spole-
czenstwa, kaze mu dzialaé w kontekscie i tych znakoéw czasu.

Nurt empiryezny i nowe kierunki badan, to dwa dalsze frapu-
jace rozdzialty tej pracy. Od mierzenia, ankietowania, liczenia za-
czynaly sie badania wplywu mass media. Zawrotne wymiary cza-
su, ktére czlowiek im po$wieca, to stosunkowo trwale zdobycze
tego nurtu. Niejedne pochopne wnioski o sile oddzialywania i prze-
konywania czlowieka okazaly sie bledne. Pionierska teza L a-
zarsfelda (et. al.,, 1944) okazala sie stuszna: wskazal na dwa
etapy oddziatywamia, przy czym istotny jest ten drugi, kiedy to
odbiorca omawia program z kim$§ kto jest dla niego przywddca
opinii. Wielu nastepnych poszlo ta droga pytajac o predyspozycje
odbiorcy. J. T. Klapper (1960) stwierdzil, ze mass media od-
dzialywuja z zasady pomiedzy albo poprzéz pewien lancuch po-
$rednictw. Tak wiec juz w toku empirycznych badan coraz cze-
Sciej osoba czlowieka-odbiorcy zwracala na siebie uwage. Odpo-
wiadajac na alarm, jaki wszezynano méwiac o niebezpieczenstwie
dla dzieci — oczywiscie problem to trudny, usilowalem ustosun-
kowaé sie do niego w cytowanym szkicu o ,dziecku telewizyj-
nym” — Schramm (et. al.,, 1961) pytal: co dziecko przynosi do
telewizji... Owszem, program przyczynia sie do niejednego zla,
ale sam z siebie go nie powoduje. A wiec funkcjonowanie maso-
wego przekazu w caloksztalcie stosunkéw miedzyludzkich, poprzez
lancuch osobowych kontaktéw i sposobé6w komunikowania sie z in-
nymi, coraz wiecej pytahh pod ich adresem, wymagan stawianych
Srodowisku wychowawczemu, metodom wychowywania i chyba...
KoSciotom, do ktorych uczeszcza. Oto pare nastgpnych spostrzezen,
jakie sie masuwaija.
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Nowe kierunki badan, to juz wiazanie tego wplywu z innymi
kanatami informacji i oddzialywania, to wigzanie z zyciem spolecz-
nym. Przede wszystkim kladzie sie ogromny nacisk na to, ze czlo-
wiek zyjacy w takiej sytuacji musi faktycznie podejmowac wiele
decyzji.

»Uczyniwszy na wieki wybér, W kazdej chwili wybieraé musze”
Oto nowy kontekst dla mysli Jerzego Lieberta, wypowiedzianej
juz w 1927 roku, ktéra zwykliSmy moze zbyt.latwo dzisiaj powta-
rza¢ bez Swiadomos$ci nowych uwarunkowan cigzacych na nas
wszystkich. Wymagaja one nie tylko zasadniczych, ideowych de-
cyzji, wewnetrznych polemik z spotkanymi tre§ciami, zewnetrzne-
go opowiadania sie po jakiej$ stronie, wartosci, postawie w dysku-
sjach z innymi odbiorcami przekazu, ale po prostu dysponowania
czasem i pamowania nad checia rozrywki, nad ciekawoscia. Cechg
nowej sytuacji jest — bardziej czy mniej uzasadnione — przeko-
nanie czlowieka, ze partycypuje w zyciu spolecznym. Kard. Koe-
nig, ktérego zndéw trzeba by tu przypomnieé, postulowal wlasnie
te transparentnos$¢, pewna otwarto$¢ Kosciola wobec wspdiczesnego
czlowieka, ktéry chce uczestniczyé i wiedzie¢, co sie w nim dzieje.
Nowsze kierunki badan decyduja sie na coraz wyrazniejsze od-
wracanie zagadnienia: nie tyle jak wplywaja Srodki przekazu na
cztowieka, ile — co czlowiek z nimi robi! (E. Katz, 1959). Teolog
winien by¢ zafrapowany traktowaniem mass media jako zastep-
czego zrédla zaspakajania pewnych potrzeb przez cziowieka, pro-
blemem ich uzywania, kierunkami poszukiwan, zapotrzebowan, ja-
kie zglasza odbiorca. Warto zasygnalizowaé¢ te opozycje postaw
i traktowania przekazu masowego. Wielu naszych stuchaczy btgka
sie¢ w godzinach, ktore poswiecaja mu, miedzy kcniecznos$cia relak-
su, kontaktu ze Swiatem, czlowieczymi sprawami, kulturg etec.
a swoistym eskapizmem, zastepczym przezywaniem, wyréwnywa-
niem brakow i nie spelnionych pragnien i doznan. Bywajg i uciecz-
ki od trudéw zycia, konfliktéw, pogon za pelnig zycia w $wiat
fikeji, skoro realnosé szarego dnia meczy czy nuzy. Ocena moral-
na nie zawsze bedzie jednoznaczna. Identyfikacja z bohaterem,
wispolprzezywanie fabuly na tle wlasnych doznan, czesto pragnie-
nie dobra, radoéé¢ z zwyciestwa bohatera... To znéw mity masowej
kultury: mtodoéé, seks, zbawienie ziemskie Swietnie ukazal je
F.Morin w ciggle aktualnym studium Duch czasu (Krakéw 1965),
po ktére warto siegng¢. Czy ten czlowiek nie potrzebuje milosier-
nego Samarytanina, czy nie trzeba moéwié o terapeutycznej funkcji
pPostugi stowa?

Nie latwo oderwaé sie od omawianej ksigzki, ktéra nasuwa wiele
Pytan i probleméw. W ostatnim rozdziale McQuail zmierza do
ukazanie kregéw zagadnienn formujacych socjologie masowego
Przekazu. Ona z kolei bedzie sie interesowala miedzy innymi
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efektywno$cia i pewnsg plastyeznoSciag publicznych sposobow po-
rozumiewania sig, wskazywaé na rozwéj i znaczenie w spoleczen-
stwie fachowca od porozumiewania sie i fachowca — komunika-
tora, sygnalizowaé wzrost wymagan stluchacza i widza, potrzebe
usprawniania umiejetnosci przekazu. Nas za$§ bedzie zniewalaé
do — moéwiac ogdlnie — konfrontowania postugi stowa z innymi
formami przekazu. Problem komunikacji miedzyludzkiej, jak juz
méwiliSmy, trzeba wigza¢ z innymi strukturami przekazu i oddzia-
lywania spolecznego. W praktyce duszpasterskiej do$wiadczamy
tego, ze nasz sluchacz, zarazem odbiorca masowego przekazu,
us$wiadamia sobie swg wolno§¢ wyboru, przyjécia lub nie, stuchania
i kontaktu mysSlowego lub odciecia sie od gloszonego stowa. Umie-
jetnos¢é przekazu, nawet etyka przekazywania mys$li, bo i to sie
dostrzega, koniecznosé¢ znalezienia kontaktu z odbiorca, oczywiscie
dalekie od jakiej$ ekwilibrystyki, nabieraja nowego znaczenia.
Czlowiek przyzwyczaja sie do pewnych sposobow zwracania sie
do niego, podawania mu treSci, czesto audiowizualnie. Masowe
¢érodki przekazu staly sie elementem nowych kontaktéw spolecz-
nych, interakcji miedzy jednostkami, pomiedzy nimi a instytucjami
spolecznymi oraz szerzonymi przez nie pogladami, pomiedzy sa-
mymi instytucjami itd. W tym wzajemnym oddzialywaniu na sie-
bie normy i wartosci dominujace beda miaty tendencje do wzma-
cniania sie. Dobrze widzimy, ze nawet zaczely konkurowaé z mie-
dzyosobowymi kontaktami czlowieka z czlowiekiem... Czy nie
stwarzajg nowej struktury autorytetu? Czy nie wzmagajg procesé6w
alienacyjnych, czy nie sprzyjaja totaliryzmowi? — Autor tej cie-
kawej syntezy badan konczy ja pewna nutg optymizmu: ,,Skutki
wplywu masowych Srodkéw przekazu na jednostki, grupy, insty-
tucje spoleczne oraz na miedzyludzkie kontakty zalezg w -duzej
mierze od tego, jak sa wykorzystywane, ,,uzywane” i kontrolo-
wane’’. To za$ zalezy od warunkéw zewnetrznych. Nie mozna wy-
kluczyé, ze moga by¢ naduzywane dla zalozonych z gory celow.
Jednakze na og6l zroierzaja one do wzmacniania i komserwowa-
nia aktualnych tendencji spolecznych, pragna p6js¢ drogg posred-
nig i dostosowaé sie do panujacych norm i wartosci.

Pozostaje jeszcze odnotowac interesujacy nas problem z zakresu
socjologii spolecznego przekazu zwiazany z grupami religijnymi.
Denis McQudil zwraca uwage na tych, ktdérzy odbieraja przekaz
religijny: ,,czlonkcwie tych grup pozostaja w swoistym stosunku
do mass media. Ich uwaga jest podwojona, sa Swiadomi tege, ze
majg jeszcze szersza perspektywe niz inni, a uzyskiwane informa-
cje moga byé przekreslone lub zmienione przy pomocy typowych
dla nich zrédel wiedzy. Rozstrzygniecie tego ,,skrzyzowania wply-
wow” i powstalego konfliktu bedzie mialo zwigzek ze stopniem
ogélnego consensus spoleczenstwa, stworzy dla niego krytyczna
sytuacje, bowiem w gruncie rzeczy oddzialywanie masowego prze-
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kazu jest powierzchowne” (s. 93). Je$li wolno zinterpetowaé po-
glad autora, to nalezy wskazaé¢, ze uformowany, przekonany chrze-
Scijanin staje sie w pewnych sytuacjach przywédcea opinii, nadaje
jej kierunek, oddzialywuje nawet na 6w consensus spoleczenstwa.
Rzecz w tym, by mial pomoe w typowych dla niego Zrédlach wie-
dzy, formujacych jego postawe, by umial dokcnywaé umotywo-
wanych selekeji, wiasciwie ustosunkowywaé sie do napotykanych
treSoi .Toeplitz stawia charakterystyczne pytanie. Kto i gdzie daje
na nie odpowiedz? ,,A wiec jak znalez¢ indywidualny sens zycia
nie popadajac w anarchiczny konflikt z otoczemiem? Jak szukajac
spolecznych, unormowanych i stabilnych form wspoélzycia, a takze
trwatych 1 godnych uwagi wartosci, nie popas¢ w skostnienie
i zachowaé¢ otwartg postawe wobec nieuchronnie zachodzacych
przemian? Jak wreszcie pozostaé we wspélezesnym spoleczenstwie
masowym czlowiekiem dostosowanym do jego regut gry — bez
zatracenia wlasnej indywidualno$eci” ?

Homilia i katecheza muszg spelni¢ wlasciwe im, chyba trudniej-
sze niz dotad zadanie w nowych warunkach, w kontekscie wielu
nowych i efektywnych w pewnym sensie zrédel informacji. By¢
moze nalezy dokonat reinterpretacji przykiadu w kaznodziejstwie:
przyzywa on bowiem swego rodzaju renesans, staje sie wprost
egzystencjalnym doswiadczeniem, tak czesto omawianym w gro-
nie blizszych i dalszych wspoétodbiorcéw programu, choé¢ przezytym
po$rednio — ale ,,wszyscy” i ,,od razu”! — jednakze dajagcym wra-
zenie telewizyjnego uczestnictwa i obecnosci w Swiecie. Jak mozna
sie bylo przekonaé, wspomniana lektura, zrédio refleksii dla wspdl-
czesnej homiletyki, nasuwa wiele mys$li, z ktorych niejedne tu od-
notowali$my. By¢é moze bedzie jeszcze okazja zapoznania czytel-
nika z kregiem dyskusji teologicznej, ktéra moima zaobserwowaé,
a przede wszystkim — prowokowac.

s ’;ZK. T. Toeplitz Mieszkanicy masowej wyobraini, Warszawa 13970



