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SANKTUARIA MARYJNE NA TERENIE DAWNE] DIECEZ]JI
LUCKIE] I BRZESKIE] (XVI-XVIII W.)

Poczatek lacifiskiej organizacji Koéciola na zachodnich terenach dawnych ziem
Rusi Kijowskiej wiaze si¢ z biskupstwem wlodzimierskim. Biskupstwo to, ufundowane
w 1371 r., po reorganizacji weszlo w granice diecezji luckiej, ktéra od XVII stu-
lecia otrzymala nazwe ,luckiej i brzeskiej”. Diecezja ta obejmowala ziemi¢ wolysiska,
bractawska, podlasks, brzeska, pifiska i nalezala do kofica X VI wieku do gnieZnienskiej
prowincji kofcielnej. Obszar diecezji tuckiej i brzeskiej byl m.in. terenem osadnictwa
polskiego. Proces ten zaczal si¢ doéé wczeénie, lecz jego natgzenie wzroslo na przelo-
mie XVI i XVII stulecia. W polowie XVIII wieku wymieniona, wyzej diecezja obej-
mowala 234 parafie polskie. Dynamika i zywotnosé diecezji luckiej i brzeskiej, Zy-
jacej zyciem Kosciola polskiego, widoczna byla m.in. w licznych - jak zobaczymy
nizej — znajdujacych si¢ tam miejscach pielgrzymkowych. Zagadnienie to opracowano
na podstawie dostepnych materialéw Zrédlowych. Okres objety badaniem (XVI-
-XVIII w.) wyznaczyly archiwalia, z ktérych korzystano.

Na podstawie zrédel mozna odnotowaé pewne miejscowoéci na terenic diecezji
luckiej i brzeskiej, w ktorych znajdowaly sie slyngce laskami obrazy lub figury.
Najwigcej z nich stanowily obrazy i figury Matki Bozej. Zjawisko kultu Maryi pod
okre§lonym wezwaniem wystepuje w omawianej diecezji juz w kofcu XVI wieku.
Do niektérych sanktuariow — jak wynika z przekazéw archiwalnych — udawali sie
indywidualnie lub grupowo ludzie w charakterze patnikéw. Swoja wymowe maja
réwniez liczne informacje o doznanych taskach za poérednictwem Maryi.

W stolicy diecezji, Lucku, u dominikanow byl cudowny obraz Matki Bozej. W ak-
tach oficjalatu janowsklego znajduje si¢ obszerna dokumentacja dotyczaca cudéw
oraz oficjalnego potwierdzenia kultu maryjnego. Obraz Najéwictszej Maryi Panny
stynacy laskami, w srebrnej sukience bogato zdobionej perfami, byl darem papieza
Klemensa VIII (1592-1605), danym biskupowi Bernardowi Maciejowskiemu. Pobyt
Maciejowskiego w Rzymie (od 1590 r.) wiazal si¢ z jego poselstwem od kréla Zyg-
munta III w sprawie unii brzeskiej.!

Uroczyste wniesienie obrazu NMP do $wiatyni dominikanéw odbylo sie okolo
1596 r. Obraz umieszczono na oftarzu nalezgcym do bractwa rézancowego. Od tego
czasu przyciagal on liczne rzesze wiernych zwlaszcza w §wieta i uroczystoéci maryjne.?
Obrzedu koronacji obrazu dokonal za zezwoleniem Stolicy Apostolskiej biskup Fran-
ciszek Kobielski 8.JX.1749 r.® Po pozarze kosiciola dominikanéw luckich w 1793 r.
laskami slyngcy obraz Matki Bozej przeniesiono do nowej katedry, ktéra byla $wia-
tynia pojezuicka.?

Najbardziej znane na Wolyniu bylo sanktuarium maryjne u dominikanéw w Pod-
kamieniu. Biskup Stefan Rupmewskn w relacji do Rzymu z 1727 r. informowal m.in.
o istnieniu tam sanktuarium pod nazwj ,Swicte Wzgorze Najswigtszego Rézafica”.’
W Podkamieniu juz przed 1245 r. osiedlili sic dominikanie, lecz wkrétce ich klasz-
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tor zostal zniszczony przez Tataréw. Nastepna fundacja konwentu: deminikanskiego
rhiala miejsce w 1464 r. Jednak w 1519 r. klasztor zostal réwniez zniszczony z po-
dobnych przyczyn. Dopiero w 1612 r. nastapila trzecia fundacja klasztoru i kosciola
na niewielkim wzgérzu. W $wiatyni klasztornej, ktora byla zarazem parafialna, znaj-
p.w. Wnicbowziecia NMP w Podkamieniu. Ich klasztor i koéciét wybudowane zostaly
dowal si¢ slynacy laskami obraz’ Matki Bozej. Problemem dyskusyjnym jest data
powstania tego obrazu (nicktorzy twierdzg, Ze obraz ten byl u dominikandow juz w
1464 r.). Z powodu licznych lask, doznanych przez ludzi za poérednictwem Maryi,
rozpoczgto w 1644 r. proces badania cuddw. Po jego zakodczeniu w 1645 r. biskup
Andrzej Gembicki uznatl obraz za cudami slynagcy. W 1727 r. odbyla si¢ koronacja ob-
razu, ktérej dokonal za zgoda Stolicy Apostolskiej biskup Stefan Rupniewski. Trzeba
podkredlié, Ze samo usytuowanie Podkamienia jako sanktuarium oraz wybudowanie
na terenic wzgobrza licznych kaplic byly zacheta dla wielu piclgrzyméw.®

Okolo 1631 r. powstalo sanktuarium Matki Boze] Gregorianskicj Guadalupes-
skiej w Kodniu. Poczatki parafii w Kodniu siggaja lat dwudziestych XVI stulecia.
Wedlug podania ksiaz¢ Mikolaj Sapicha zapadl na ciczka chorobe. W zwigzku z tym
slubowat odby¢ pielgrzymk¢ do Rzymu w cclu uproszenia u Boga powrotu do zdro-
wia. Odzyskawszy zdrowie okolo 1630 t., postanowil powrécnc do Polski, a ponie-
waz upodobat sobic obraz NMP de Gaudalupa, umieszczony w kaplicy prywatncj
papieza, postanowil przywlaszczy¢ go sobie. Po udmc; akeji obraz przywiézl szczedli-
wie do Kodnia. Wkrétce wykryto sprawce kradziezy i wezwano go pod sad nuncja-
tury w Warszawie. Na mocy wyroku Sapieha mial udaé sig pieszo do Rzymu w celu
przeproszenia papicza Urbana VII za popelnione przestgpstwo i oddaé skradziony
obraz. Ksiaz¢ Mikolaj odbyl t¢ podrds oraz uzyskal przebaczenie papigskie, a2 nadto
pozwolenie na zatrzymamc obrazu Matki Bozej Gregorianskicj.”

Ile w powyzszym opowiadaniu jest prawdy historycznej, trudno dzi§ stwierdzié.
Ciekawe, 7¢ w %rddlich oficjalatu Janowsklego z XVII wieku nie ma Zadnej infor-
macji z tego zakresu. Ale fakteri jest, ze Mikolaj Sapicha przywiozl z Rzymu do
Polski obraz Matki Bozcj Guadalupenskicj i umiescil go w nowo wybudowanym kos-
ciele w Kodniu.®

Sanktuarium w Kodniu, podobnic jak w Lucku i Podkamicniu, gromadzilo wie-
lu piclgrzyméw. O doznanych taskach swiadczyly wota znajdujace sic wokat oltarza.”
W $wigtyni kodenskicj znajdowalo si¢ w XVIIT wicku 14 oltarzy. W oltarzu glow-
nym byl obraz §w. Anny, natomiast w trzccim z kolei oltarzu umieszczony zostal
obraz Matki Bozej Gregotiafiskiej. Protokd! wizytacyjny z 1811 r. informujc nas, ze
z racji zajecia Kodnia przez Austriakéw obraz stynacy laskami przewieziono do Czg-
stochowy.?

Sanktuarium maryjnc na terenic opisywanej diecezji stanowit Klewar, miasto po-
tozone nad rzekq Horyq, nie opodal Olyki. Koséciét parafialny pod wezwaniem Zwia-
stowania NMP istnial tam juz przy kohcu XVI stulecia.® W aktach oficjalatu ja-
nowskiego znalezlismy protokof, ktéry dotyczyl cudownego zjawiska zwigzanego
z dwoma obrazami: Naj$wigtszego Zbawiciela 1 Najswigtszej Maryi Panny, umiesz-
czonych w sypialni zamkowej Czartoryskich w Klewaniu, oraz dekret biskupa An-
drzeja Gembickiego potwicrdzajacy ich nadprzyrodzony charakter.'?

Na tcmat sanktuarium w Podkamieniu jest intcresujgca monografia K. M. Zukiewicza, Dzie-

je cudownego obrazx Maryi w koiciele oo. dominikanéw w Podkamieniu, Krakéw 1907, s. 15—
~233. Autor korzysiat z pracy S. Bargcza, Wiadomoié o klasztorze ww oo. dominikanéw
w Podkamieniu, Lwow 1858.

7 J. Pruszkowski, Kodert Sapiebow, Krakow 1898, s. 1-194.

8 ADS, D 140 k. 2-21 v.  Relatio status an, 1727.

9 ADS, D 140 k. 6.

10 Tamze, k. 2-11 v.

11 ADS, D 18 k. 110.

12 ADS, D 25 k. 144-149.

128



W $wietle protokolu mozna ustalié nastgpujace fakey. Ksiaze Mikolaj Czartoryski,
kasztelan wolyfiski, udal si¢ pewnego dnia, w grudniu 1636 roku, do miejscowego
koSciola parafialnego na roraty. Kiedy wrécil na zamek, zauwazyl w sypialni mo-
dlaca sie stuzbe i spostrzegl, Zze obrazy Naj§wietszego Zbawiciela i Najswigtszej Ma-
ryi Panny lénia nadzwyczajnym blaskiem. Urzeczony tym widokiem, sam zaczal sie
modlié. Obrazy, o ktérych mowa, jasnialy jeszcze przez wiele dni. Ksiaze zdecydo-
wal zbudowaé obok sypialni kaplice i w niej umiesci¢ obrazy.!?

Ksigze Mikolaj zawiadomil biskupa Andrzeja Gembickiego i zaprosil go do swo-
jej rezydencji w celu zbadania sprawy i wydania odpowiedniego dekretu. Po prze-
prowadzeniu wielu wstepnych badan i przestuchaniu $wiadkéw biskup Gembicki
orzekl, iz fakt ze lsnigcymi obrazami byl zjawiskiem nadprzyrodzonym. Poleéil wy-
stawié je na widok publiczny, tzn. umiescié na specjalnym oltarzu, i odprawiaé msze
éwiete, ,,aby rozbudzié poboznoéé wéréd ludu”. Wkrdtce potem obraz Najswictszej
Maryi Panny przeniesiono do kosciola parafialnego w Klewaniu.*® Jakie byly dal-
sze losy drugiego obrazu, nie wiemy.

W II pol. XVII w. powstalo sanktuarium maryjne w Lesnej na Podlasiu. Lesna
w dawnych czasach byla miasteczkiem i miala nawet niewielki zamek obronny.®
Miejsce to wloscianie nazywali ,,okopami krzyzackimi”, jak wynika z zeznafi $wiad-
kéw w procesie zjawienia sie cudownego obrazu.'’

Z akt procesu, sporzadzonych w urzedzie oficjalatu janowskiego, wiadomo, ze w
1683 r. dziewiecioletni chlopiec, pasterz Aleksander Stelmaszczuk, szukajgc w nocy
zagubionego bydlecia, ujrzal na gruszce ,,plonacy obraz”. Wieéé o tym wydarzeniu
rozeszia si¢ po okolicy. Postanowiono z naleznym szacunkiem zdjaé obraz z drzewa
i tymczasowo zlozy¢ u dziedzica Kazimierza Michalowskiego w Bukowicach, wlasci-
ciela Lesnej. Obraz, o ktérym mowa, mial ksztalt owalny i zawieral wyobrazenie
Matki Boskicj trzymajacej na rgku Chrystusa. Kiedy przed obrazem Bogurodzicy
ludzie doznawali wielu lask, a zwlaszcza uzdrowied, Kazimierz Michalowski posta-
nowil na miejscu pojawienia si¢ obrazu wybudowad drewniany kosciél. Po ukoficze-
niu budowy $wiatyni w 1686 r. przeniesiono obraz.!®

Proboszcz Leénej, ks. Franciszek Janicki, zwrécil sie z prosba do biskupa Francisz-
ka Prazmowskiego o wyznaczenie specjalnej komisji, ktéra — po przeprowadzeniu pro-
cesu o doznanych laskach — uznalaby obraz za cudami slyngcy.

Biskup Prazmowski dekretem z dnia 24 listopada 1700 r. uznal obraz w Leénej
za slynacy laskami.® W wyniku starad o. Konstantyna Moszyhskiego, prowincjala
paulinéw, rodzina Michalowskich zrzekla si¢ prawa kolatorskiego na rzecz peulindw.

Zarzad parafii w Lesnej przekazano w 1727 r. paulinom.?® W nastepnych latach
wzniesiono nowy, murowany koiciél, ktéry poswiecil biskup Franciszek Kobielski,
a konsekrowal 8.1X.1758 r. biskup Erazm Woltowicz.?* Obraz Matki Bosej w Leénej,
slynacy laskami, przyciagal wielu piclgrzyméw. Szczegélng okazje stanowily niedzie-
le i éwigta. W dni te spieszyli patnicy z holdem wiary do Najéwietszej Maryi Pan-
ny.2

W interesujgcej nas diecezji byly jeszcze inne sanktuaria maryjne, o ktérych ma-
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my jedynie wzmianki w Zrédiach badz w opracowaniach. Przede wszystkim nalezy
wymienié¢ parafi¢ Tywréw kolo Winnicy, w ktérej od 1752 r. istnial slynacy laska-
mi obraz Matki Bozej.?® Trzeba réwniez odnotowaé Horodyszcze kolo Zaslawia,
gdzie w oltarzu gléwnym kosciola karmelitéw trzewiczkowych znajdewal si¢ obraz
Matki Bozej Szkaplerznej, slynacy laskami juz przed 1765 r. Nie mozna pominaé
Miedzyrzecza Ostrogskiego. W 1779 r. odbyla si¢ tam koronacja obrazu Matki Bo-
zej Snieznej w kosciele klasztornym franciszkanéw konwentualnych.2

Liczne slynace taskami obrazy byly w kosciolach klasztornych: Miedzyrzecz Ko-
recki (pijarzy), Niewirkéw (dominikanie), Lachowce (dominikanie), Jalowicze {do-
minikanie), Janéwka (bernardyni), Dubno (bernardyni), Dorohostaje (karmelici trze-
wiczkowi), Szumsk (franciszkanie), Teofilpol (trynitarze), Zastaw (bernardyni), Mo-
rachwa (dominikanie), Bereza Kartuska (kartuzi), Bielsk (karmelici trzewiczkowi),
Brzesé Litewski (bernardynki, dominikanie), Pifisk (jezuici, karmelici bosi), Karolin
(komunisci). Wsérdéd koscioléw parafialnych opisywanej diecezji cudowne obrazy Naj-
$wigtszej Maryi Panny znajdowaly si¢ jeszcze: w Miedzaej, Plonce, Swojczowie, Ka-
zimieréwce, Mielnicy, Pohrebyszczach, Braclawiu i Makobodach.®

Zarysowany ptzeglad sanktuariow $wiadczy o procesie rozwoju kultu Najswiet-
szej Maryi Panny na terenie diecezji luckiej i brzeskiej. Duza role odgrywaly tam
zakony. Krzewily one nie tylko polska kulturg, ale — zajmujac si¢ duszpasterstwem
— stwarzaly dogodng okazje do osobistego u$wigcenia wiernych.
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