OMOWIENIA 295

Jan TURKIEL, Przewodniki po Ksiedze Syracha — autos, ho, hoi, sy, tis, tini
(Syr I - 10), Stupsk: Pomorska Akademia Pedagogiczna 2005, ss. 177.

Recenzowana ksigzka jest praca habilitacyjna. Naukowe zainteresowania jej autora sku-
pione byly od dluzszego czasu na tej wlasnie ksigdze ST. Wczesniej ukazalo si¢ kilka artylu-
16w (w tym 1 w jezyku angielskim) dotyczacych réznych zagadnien poruszanych przez nie-
Znanego autora Syr, ktére w nieco zmienionej formie znalazly si¢ w recenzowanej ksiazce.
Warto nadmienié, ze recenzentami wydawniczymi ksiazki byli dwaj wybitni biblisci polscy:
arcybp prof. dr hab. M. Golebiewski i bp prof. dr hab. J. B. Szlaga. Najpierw wypada zauwa-
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zyé, ze Ksiega Syracha wchodzi w sklad ksiag madrosciowych Starego Testamentu. Mimo ze
jest to najmniejsza cz¢$¢ ksiag kanonu Starego Testamentu, to jednak godna jest szczegdlnego
zainteresowania ze wzgledu na ich poetycki jezyk i bogactwo wskazowek moralnych dotycza-
cych postawy czlowieka. Ksigga Syracha dotarta do nas w przekazie greckim, mimo Zze po-
wstala w jezyku hebrajskim. Stusznie wigc ks. Turkiel opart si¢ w swoich badaniach na grec-
kim tekscie, cho¢ czesto dokonuje poréwnan z oryginalnym tekstem hebrajskim tam, gdzie to
jest mozliwe. W polskiej literaturze teologicznej ta ksigga nie wzbudzita do tej pory nadmier-
nego zainteresowania. W literaturze §wiatowej pojawilo si¢ w ostatnich latach wigcej opraco-
wan, ale najczesciej w formie komentarzy do calej ksiggi badZ wybranych fragmentow, badz
tez w formie introdukcji do literatury madrosciowej w ogdle czy teologii biblijnych. Dobrze
wigc si¢ stalo, ze ksiadz J. Turkiel wzial za przedmiot swoich badan t¢ wlasnie biblijna ksigge
Starego Testamentu, jakby nieco zapomniana wsrod biblistow. Autor zawezit jednak pole swo-
ich badan do pierwszych dziesigciu rozdzialéw Ksiggi Syracha.

Nasuwa si¢ oczywiscie pytanie, dlaczego ograniczyt si¢ tylko do 10 pierwszych rozdzia-
16w? OdpowiedzZ na tak postawione pytanie znajdujemy — jak mozna si¢ stusznie domysla¢ —
Juz w dos¢ obszernym Wstegpie (ss. 21-35) w stosunku do objgtosci calej ksiazki (ss. 177).
Whbrew niektérym autorom ks. Turkiel przychyla si¢ do opinii, ze Syr nie jest tylko zbiorem
luznych, niepowiazanych ze soba mysli, co widaé na przykladzie wybranych przez niego roz-
dziatow, ktore stanowia pewna calosé, po ktorej nastepuja dalsze pouczenia (por. s. 32n). Bar-
dzo wyczerpujaco przedstawiony jest stan badan nad cala ksi¢ga, udokumentowany bardzo
obfita bibliografia. Kluczem do badan nad wspomnianymi rozdziatami staly si¢ dla autora re-
cenzowanej ksiazki wybrane przez niego rodzajniki (ho, hoi) i zaimki (autos, sy, tis, tini), przy
pomocy ktdrych starat si¢ wydobyé strukturg badanego tekstu, pozwalajaca z kolei na pokaza-
nie logicznego planu, skonstruowanego przez matchnionego autora. Dzigki temu mogl autor
fatwiej wydoby¢ podstawowe przestanie moralno-teologiczne Ksiggi Syracha 1 — 10. Na mar-
ginesie warto zauwaZy¢ zle postawiony akcent w tytule ksiazki nad zaimkiem osobowym ,,sy”

Posuwajac si¢ wytyczonym przez siebie szlakiem, ks. J. Turkiel opracowat zarysowany w
tytule ksigzki temat w trzech rozdziatach. Poslugujac si¢ gléwnie metoda filologiczno-
egzegetyczna, autor ksiazki dokonal w pierwszym rozdziale (ss. 36-86), obejmujacym Ksigge
Syracha 1,1 - 4,10, szczegolowej analizy tego tekstu, w ktorym wystepujg wspomniane ,,prze-
wodniki” W poszczegdlnych paragrafach tego rozdzialu wymienit te zaimki czy rodzajniki, ktore
pojawiaja si¢ w danym fragmencie. Warto zaznaczy¢é, Ze nie wszystkie znajduja si¢ w kazdym z
analizowanych osobno fragmentéw. Wprawdzie ten element pracy nie jest odkrywczy, niemniej
jednak wymagal niemato koncentracji i czasu. Po solidnej egzegezie autor miat prawo dojs¢ do
wniosku, ze natchniony autor Ksiggi Syracha pokazat, jaka drogg ma do przebycia cztowiek, bg-
dacy najpierw kims$ blizej nieokreslonym (tis), zeby stac si¢ jakby synem Najwyzszego. Maja
temu shuzy¢ nastgpujace pouczenia Ksiggi Syr: bojaz Boza, pobozmo$¢ i madrosé.

W drugim rozdziale ksiazki (ss. 87-154) ks. Turkiel, postugujac si¢ ta sama metoda ba-
dawcza, sledzi losy tego czlowieka. Jezeli cztowiek, o ktérym mowa, bedzie kierowat si¢ ma-
droscia, bedzie wystrzegat si¢ ztego postgpowania (w czym moze byé pomocny wstyd dany
naturze ludzkiej), nie bedzie pokladat nadziei jedynie w bogactwie, lecz uzna potrzebg nawro-
cenia, od najmtodszych lat bedzie si¢ troszczyl o karnos$é, unikal niesprawiedliwych czynow —
ma wszelkie dane, by sta¢ sie madrym wiadca. Rozdzial trzeci ma charakter podsumowujacy,
na co wskazuje juz jego tytul: Od tis do madrego wladcy. Wskazuje on jednoczesnie na umie-
jetno$¢ dokonania pewnej syntezy teologiczne} przez autora ksigzki, co niewatpliwie nalezy
wysoko oceni€ i co nie kazdy umie zrobié.

Zarowno artykuly, jak i recenzowana ksiazka $wiadcza o dobrej znajomosci jezykow bi-
blijnych oraz o opanowaniu w dobrym stopniu metody badawczej. W swojej ksiazce autor
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pokazat, jak mozna umiejgtnie wykorzystac¢ z pozoru niewiele znaczace zaimki i rodzajniki w
celu wychwycenia logicznej struktury teksu $wigtego, ukazujac ich wzajemne powiazania i
nastgpstwo. W tym wzgledzie ksiazka ks. J. Turkiela jest niewatpliwie oryginalna. Przez tak
przeprowadzane badania pierwszych dziesieciu rozdzialéw Ksiggi Syracha ks. Turkiel wpisuje
sie¢ w kontekst wspotczesnie prowadzonych badan nad tekstem biblijnym metodami synchro-
nicznymi. Nalezy wyrazi¢ ubolewanie, ze obok bardzo fachowych analiz filologicznych i eg-
zegetycznych, a takZze polemiki z réznymi opiniami, przeprowadzanymi gléwnie w przypisach
(np. s. 96nn), mamy réwniez do czynienia ze zbyt malo poglebiona analiza tekstu. Gdyby nie
ten brak, ksiazka bylaby oryginalna nie tylko ze wzgledu na sformulowany temat, ale takze
pod wzgledem przeprowadzonych analiz bylaby niemal doskonala. Na uwage zastuguje tez
obfita bibliografia, ktéra obejmuje 262 pozycje, w catosci wykorzystane; bardzo przejrzysty
uktad bibliografii pozwala szybko zorientowa¢ sie w potrzebnej w konkretnym momencie po-
zycji. Na s. 9 pomylit jednak ks. Turkiel czas wydania TWAT z TWNT i odwrotnie. Warto
tez zauwazy¢ wiasne tlumaczenie analizowanego tekstu oraz poréwnywanie go z innymi tlu-
maczeniami. Solidnie sporzadzit autor wykaz skroétow. Nie budzi rowniez zastrzezen popraw-
ne stosowanie przypiséw.

Ks. Jan ZALESK!



