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W niedawno opublikowanym sprawozdaniu o stanie posoborowej teo-
logii i Kosciota zauwazyt protestancki teolog Erwin Fahlenbusch, autor
cenionej pracy pt. ,,Kirchenkunde der Gegenwart”, ze napiete stosunki
pomiedzy Urzedem Nauczycielskim i teologig sg ,,problemem tkwiacym
w systemie” wspoditczesnego Kosciota katolickiego *. Kwestie te podijat jego
katolicki kolega, Hans Schilling, stwierdzajac: ,,stosunki miedzy wiedzg
teologiczng i koscielnym Urzedem Nauczycielskim sg chore w sensie
chronicznego zaktdcania kosScielnego systemu komunikacji, co utrudnia
konstruktywne rozwigzywanie konfliktdw, uniemozliwia polaryzacje
i sprawia przykre, bolesne odczucie przynajmniej u znaczacej czesci za-
interesowanych” 2. Zasygnalizowang tu problematyke uznata réwniez za
wazng grupa robocza dogmatykéw i fundamentalistbw postugujacych sie
jezykiem niemieckim i zajeta sie nig na swoim ostatnim — odbywajgcym
sie co dwa lata — posiedzeniu, ktére miato miejsce w styczniu br. Rze-
czywistg wage tych problemdéw potwierdzajg bardzo konkretnie dla
znawcy historii Kosciota takie nazwiska, zeby wymieni¢ tylko niekto-
rych z ostatnich stu lat, jak: John Henry Newman, Herman Schell, Al-
fred Loisy, Henri de Lubac, Jean Daniélou, Edward Schillebeeckx, Hans
Kung, przy czym dwaj z nich zmarli jako kardynatowie! Przeciwien-
stwem tego jest wihasciwe stanowisko, ktére papiez Jan Pawet Il opisat
w swoim szerokie echo znajdujgcym przemoéwieniu do teologéw w Altét-
ting, w listopadzie 1980 r. Mdéwigc zdecydowanie 0 przyznaniu wolnosci
i samodzielnosci teologii, przedstawit to nastepujgco: ,,Zarébwno Urzad
Nauczycielski jak i teologia majg oddzielne, zréznicowane zadania. Dla-
tego tez nie mozna ich zredukowa¢ jedno do drugiego. Stuzg one jed-
nakze jednej catosci i przy tej wihasnie strukturze muszg stale ze sobg
pozostawaé w dialogu [..]. Oby one — mimo ponawiajgcych sie okresowo

* Wyktad V%vylg%oszony przez Autora 20 marca 1981 r. na Papieskim Wydziale

Teolo%cznym rakowie,
1 E. Fahlbusch, Tradition und Fortschritt. Die nachkonziliare Kirche und Theo-
logie im Horizont neuzeitlicher Problematik und Edward Schillebeeckx: Material-
dienst 31 (1980), 91.

2 H Schllllng Theologische Wissenschaft und kirchliches Lehramt. Erwagungen
zur Theraple einer kranken Beziehung: Stimmen der Zeit 105 (1980), 294 n.
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konfliktow — kontynuowaty wspoing prace w duchu wspdlnej wiary, tej
samej nadziei i wszystko wigzacej mitosci’*3 Wyzej opisane patologiczne
symptomy staja sie odczuwalne dlatego, ze 6w stosunek odniesienia by-
wat rozwigzywany ciggle w historii teologii z korzyscia domniemywanej
wiekszej ,,jednoznacznosci”, raz w kierunku absolutnej preponderancji
Urzedu, jak np. w Kosciele pooswieceniowym, kiedy indziej znéw w kie-
runku uprzywilejowania teologii, jak znalazto to wyraz, przynajmniej
faktyczny, w pédznym Sredniowieczu na Sorbonie, ktéra wowczas wyda-
wata sie identyfikowa¢ z koscielnym Urzedem Nauczycielskim. Oba kie-
runki majg takze i dzi$ jeszcze swoich przedstawicieli.

Byloby rzecza niezmiernie interesujgca przesledzi¢ ukryte przyczyny
i podstawy tych absolutyzacji oraz zbadac, jakie czynniki uczynity je tak
ostrymi w ostatnich trzech generacjach. Temu szerokiemu zadaniu nie
da sie jednakze sprostac w krotkim wyktadzie. Sprobuje raczej da¢ maty,
komentarz do stéw papieza z dogmatyczno-systematycznego punktu wi-
dzenia, i w pierwszej czesci okre$le pozycje obu badanych Wielkosci [tj.
Urzedu Nauczycielskiego i teologii — przyp. th.], a nastepnie w drugiej
czesci postawie pytanie o konsekwencje, ktére powstajg z natury rze-
czy, jak tez w przypadkach konfliktowych.

1. SLUZBA DLA WIARY POPRZEZ INTERAKCIE

Zasadnicze postawienie problemu sprowadza sie do tego, ze zaréwno
teologia jak i Urzad Nauczycielski znajdujg sie wewnatrz Kosciota: sg one
teologig i Urzedem Nauczycielskim Kosciota. Ich wzajemny stosunek
sytuuje sie zatem od samego poczatku w wiegkszej konstelacji relacyj-
nej: zadania ich sa zgodne z podstawg i celem Kosciota. Kosciét za$ jest
»W Chrystusie niejako sakramentem, czyli znakiem i narzedziem we-
wnetrznego zjednoczenia z Bogiem i jednosci catego rodzaju ludzkiego” 4
Spetnia on zatem funkcje stuzby zarowno wzgledem Boga, jak i wzgle-
dem ludzkosci. Jest mu przyznana rola posredniczenia w dialogu bosko-
-ludzkim. To posrednictwo jest sakramentalne, to znaczy dokonuje sie
ono w widzialno-publicznych strukturach i formach. Przy tym nalezy
zauwazy¢, ze sg one uksztattowane nie rzeczowo, lecz osobowo, poniewaz
dialog sam jest personalny jako mitos¢ pomiedzy osobowym Bogiem
i wolnym, samoodpowiedzialnym cztowiekiem.

Ostateczny wyraz znajduje to w Chrystusie, ktory jako Bog-Cztowiek

3 Papst Johannes Paul 1l, Ansprache bei der Begegnungl mit Theologieprofes-
soren im Kapuzinerkloster St. Konrad in Altotting am 18. November 1980; Sekre-
tariat der Deutschen Bischofskonferenz (Hrs ? Papst Johannes Paul Il. in Deut-
schland (= Verlautbarungen des Apotol. Stuhles 25), Bonn o. J. (1980), 171.

4 ,Lumen gentium” 1.
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jest kwintesencjg zaréwno bosko-ludzkiego dialogu, jak i praformg po-
Srednictwa. Nowsza teologia stara sie to wyrazi¢, nazywajac Chrystusa
Prasakramentem Zbawienia.

Personalny charakter Kosciota uwidacznia sie przede wszystkim w tym,
ze jest on miejscem obecnosci osobowego Ducha Bozego: ,,Gdzie jest
Kosciot, tam jest rowniez Duch Bozy; gdzie za$ jest Duch Bozy — tam
takze Kosciot i wszelka taska, Duch bowiem jest Prawdg’ — tak pisat
juz lreneusz z Lyonub Kosciét ma zatem zawsze na celu przekazanie
prawdy Objawienia ludziom i to jego posrednictwo w przektadzie jest
czescig zadan Kosciota. Poniewaz posrednictwo to jest pneumatyczne,
dlatego przekaz jest radykalnie osobowy. Im bardziej Prawda musi by¢
przepowiadana, a wiec wypowiadana przez zdania i systemy zdan, tym
trudniej pozwala sie ona ujg¢ w te werbalne sformutowania. Prawda bo-
wiem, w ktérg Duch wprowadzit ludzi nie jest przeciez zdaniem, ani
systemem zdan, lecz Osobg, samym Bogiem-Cztowiekiem.

Osobowa prawda moze by¢ przepowiadana tylko osobowo; nie dowo-
dzi sie jej, ale jg sie poswiadcza. Jezeli wiec Kosciot ma przepowiadac
Jezusa Chrystusa, powinien dla tej prawdy ziozy¢ cate Swiadectwo. Ma
to miejsce wtedy, gdy jego cztonkowie wzieci badZz to pojedynczo, badz
we wspoélnocie, wyznajg wiare. Il Sob6r Watykanski, odwotujac sie do
starych przekazéw, ponownie podkreslit, ze ,,zmyst wiary catego ludu”
(sensus fidei totius populi) uczestniczy w prorockim urze-
dzie Jezusa Chrystusa i dlatego nie moze btadzi¢. Kosciot jednak — jako
Cialo Chrystusa — jest organizmem posiadajgcym strukture i dlatego to
Swiadectwo konkretyzuje poprzez sie¢ osobowych postannictw. Juz Nowy
Testament zna roznorodne i zréznicowane urzedy przepowiadania, a to:
apostotow, prorokoéw, nauczycieli, pasterzy, ewangelistow (por. Kor 12,
8—10; Ef 4, 11 n). W dalszej historii KosSciota Powstajg rdzne instancje
przekazu i ich przedstawiciele. Ta wielo$¢ jest jednakze uporzadkowana,
stad tez nie wszyscy majg te same zadania. Niezaprzeczalnie pierwsze
miejsce zajmuje $wiadectwo Pisma Swietego, ktére nie jest prze-
ciez martwg ksiega, lecz kwintesencjg apostolskiego przepowiadania i
dlatego stanowi normatywne Swiadectwo historycznego Objawienia Bo-
zego. Poniewaz Duch Bozy natchnat nie tylko autoréw Pisma Sw. lecz —
na jego podstawie — wprowadza wszystkie generacje w prawde, do zro-
det aktualnego $wiadczenia o wierze nalezy roéwniez przepowiadanie wia-
ry przez minione pokolenia: Tradycja jest wiec takze zrodtem wiary.
Bedac na skutek apostolskiej sukcesji powigzana z pierwszymi S$wiad-
kami sprawia, ze wewnatrz kazdorazowej generacji biskupi, a w ich
kolegium papiez, majg zadanie autentycznego Swiadczenia o wierze.

5 Adv. haer. 1ll, 24, 1 (wyd. Harvey I, 132).



368 Wolfgang Beinert

Ze wzgledu jednak na swe na state wigczenie w caty lud Bozy
moga oni tylko w harmonii z nim spetnia¢ swoje zadanie. Przedstawicie-
le Urzedu Nauczycielskiego nie sg wiec twdrcami, lecz wspotstuchaczami
biblijnej wiary. Kwalifikacja ich rézni sie¢ od kompetencji wiernych i jest
okreslona nie tylko przez chrzest i bierzmowanie, lecz takze przez suk-
cesje, Swiecenia, soborowos¢ i (u biskupa Rzymu) prymat. Jednakze tres-
ciowo znajdujg sie oni — podobnie jak wszyscy wierni — w zasiegu od-
dziatywania Tradycji i rozwijajacej sie Ewangelii. W$réd tych innych
wiernych teologowie majg sobie wiasciwe, szczegblne miejsce. Oso-
bowa wiara jest wolnym, catkowicie ludzkim przyjeciem dokonanego
w historii — zwiaszcza w Jezusie Chrystusie — zbawczego Objawienia
Bozego. Tym samym rozum cziowieka jest istotnie wezwany i powotany.
Kardynat Joseph Ratzinger zwrécit uwage na konsekwencje, jakie wy-
nikajg z Janowego okreslenia Jezusa jako Logos. Dochodzi w nim 'bo-
wiem do gtosu przekonanie ,.ze w chrzescijanskiej wierze to co rozumne,
sama gtebia rozumu, posiada pierwszorzedne znaczenie” 6. Rozum i wiara
pozostaja w korelacji, ktora nie daje sie oddzieli¢. Dlatego tez osobowy
charakter chrzescijanskiego przepowiadania zbawienia czyni nauke sama
z siebie wolna, to znaczy tworzy system ustalen, w ktérych wiara rozum-
nie sie wypowiada i rozum uznaje $wiadectwo wiary za zapowiedz ludz-
kiego zbawienia. Wedtug stow kardynata cechg chrzeScijanskiej wiary
jest to, ,ze sie jej podstawe i jej treS¢ usituje zrozumieC i wiasnie to
przedsiewziecie nazywamy teologia, doktadniej: méwimy o teologii, jezeli
to przedsiewziecie dokonuje sie w uporzadkowanej formie wedtug zbio-
rowo uznanych i uzasadnionych regut, ktére nazywamy metoda”’’. Dzie-
ki temu otrzymuje wszakze naukowa teologia samodzielng funkcje w
Kosciele, ktora przez nikogo innego nie moze byé przejeta w naszkico-
wanej komunijnej sieci.

W catosci procesu kosScielnego posredniczenia istniejg zatem rozne
i zaopatrzone w zréznicowane funkcje Wielkosci, a mianowicie: Pismo
Sw., Tradycja, Urzad Nauczycielski Kosciota, teo-
logia i Swiadectwo wiary dawane przez wiernych. Two-
rza one razem jeden jedyny system. W ramach naszego tematu zasad-
nicze pytanie brzmi: jak sie maja do siebie wzajemnie te Wielkosci?
OdpowiedzZ jest juz w swoich elementach przygotowana. Brzmi ona: dzig-
ki wspolnemu zadaniu, zakorzenionemu w istocie Kosciota jako podsta-
wowego Sakramentu Zbawienia, powinny te+Wielkosci znajdowac sie
wzgledem siebie w nierozwigzalnej korelacji, aby stowo Boze poprawnie
rozumie¢, wiernie wyktada¢ i przepowiada¢ wszystkim ludziom. Jedne

§ Kard. J. Ratzinger, Theologie und Kirchenpolitik: Internationale kath. Zeit-
schrift 9 (1980), 425.
1 Tamze, 426.
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z tych Wielkosci oddziatywajg na inne w zywej interakcji, ale skutecz-
nie zbawcze funkcjonowanie nie jest gwarantowane ani przez poszczegol-
ne, ani wszystkie razem wzigte Wielkosci, lecz jedynie przez Ducha
Swietego. Kazda z tych WielkoSci oddziatywa na inne zarowno aktyw-
nie, jak i receptywnie, a w tym procesie caty Kosciot staje sie wspolnota
w dziataniu i przyjmowaniu Stowa Bozego dla ludzi, a wiec wtasnie Sa-
kramentem Zbawienia. W strukturze tego procesu wszakze poszczegoélne,
dziatajace w nim WielkoSci nie sg rowne, lecz zréznicowane. Zrdznico-
wanie to jednakze nie jest jeszcze hierarchig. W tym bowiem .hierar-
chicznym odniesieniu jedna z tych WielkosSci posiada szczegolne znacze-
nie, nie dajgce sie przez nic 4 nikogo zastgpi¢. KosScielny proces posred-
niczenia jest wiec tak utozony, ze jeden warunkuje drugi i nikt nie jest
catkowicie nie uwarunkowany.

Charakterystyczne dla stosunku, jaki istnieje pomiedzy teologig
i Urzedem Nauczycielskim jest to, ze powinno sie opisywac go jako part-
nerstwo, a nie w kategoriach hierarchologii. Przez partnerstwo ro-
zumiemy — przy podstawowej rownosci — takze nie dajgca sie usunac
réznice. Doktadniej teologicznie mozna by to tak powiedzieé: stosunki
obu tych Wielkosci sa czescig i odzwierciedleniem owej braterskiej ¢ o m-
munio, ktorg jest Kosciot zgodnie z wolg Chrystusa i w coraz wiek-
szym stopniu powinien nig by¢. Ostatni sobdr podkres$lit to dobitnie i w
sposob nie dajacy sie przeoczyé. Urzad Nauczycielski i teologia maja
zroznicowany autorytet i kompetencje. Jednakze przez to Urzad Nauczy-
cielski nie staje sie producentem, a teologia wigzgco-dowodzacg instancjg
wiary. Obie te Wielkosci stoja — jak to podkreslit Jan Pawet Il — w
réwnej stuzbie dla wiary. Z tego wzgledu ich wzajemny stosunek powi-
nien sie sprowadza¢ do wspotdziatania.

2. ZASADY FUNKCJONOWANIA PARTNERSTWA

Postarajmy sie teraz w kilku tezach sformutowac niektére wytyczne
ukazujgce wnioski, jakie wyptywajg z przedstawionego stanu rzeczy.

(1) Kompleksowy zesp6t odniesien, w ktorym znajdujg sie teologia
i Urzad Nauczycielski, wskazuje na elementy wspélne dla tych obu Wiel-
kosci i na to, co je odrdznia.

Elementy wspdlne dla tych Wielkosci polegajg na réwnym
zwigzaniu ze Stowem Bozym, na konstytutywnym przekazie wiary i na
zmysle wiary wiernych, co stuzy zaréwno spetnianiu w réwnym stopniu
zadania dotyczacego strzezenia, wyjasniania i bronienia wiary chrzesci-
janskiej, jak réwniez wypetnianiu stuzby w Kosciele kierowanym przez
Ducha, a to jednocze$nie sprawia, ze tak teologia jak i Urzad Nauczy-
cielski majg jednoczesnie charakter urzedu i charyzmatu.
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R&zng natomiast jest moc wigzaca wypowiedzi. Urzad Nauczyciel-
ski potwierdza wiare autorytatywnie, teologia za$ argumentujgco. Na-
stepnie, rézna jest podstawa autorytetu: wypowiedzi Urzedu Nauczyciel-
skiego sg autentyczne na podstawie apostolskiej sukcesji, w ktérej po-
szczegblny biskup znajduje sie przez swoje Swiecenia, podczas gdy wy-
powiedzi teologiczne — jako argumenty, ktére je uzasadniaja — majg
catkiem inng wage. W koncu obie te Wielko$ci réznia sie z racji pasto-
ralnych akcentow. Urzad Nauczycielski Kosciota przede wszystkim, choc¢
nie wylacznie, reaguje zajmujgc sie zabezpieczeniem wiary w sporach
danego czasu, natomiast teologia stara sie gtéwnie, choC takze nie wy-
tacznie, w danym czasie wiare aktywnie przedstawia¢ i rozwijac.

(2) Partnerskie stosunki sg z natury dynamiczne. Owszem, do-
chodzi w nich do napie¢ a nawet konfliktéw. Nie sg one jednakze Zzad-
nym nieszczesciem, lecz znakiem witalnosci. Czym$ niedobrym stajg sie
one dopiero wowczas, jezeli bledne zachowanie ludzkie zdobywa prze-
wage. Poniewaz teologowie — jako nauczyciele doktryny — sg grzeszni-
kami, nie jest to wykluczone. Abstrahujac wszakze od tego, dzisiejsze
napiecia w stosunkach teologii i Urzedu Nauczycielskiego sg powodowa-
ne gtownie przez rozbiezno$¢ miedzy dwoma dobrami, ktére majg dla
Kosciota zyciowe znaczenie. Sg to: identycznoSC spotecznego organizmu
postulujagca zachowanie i umocnienie koscielnej jednos$ci oraz po-
wszechne postannictwo Kosciota dazace do ekspansji katolickosci,
a wiec przyjecia duchowej i Swiatowej wielkosci. Podczas gdy Urzad
Nauczycielski za swoje gtéwne zadanie uwaza zachowanie jednosci, teo-
logia z kolei jako swoje gtowne zadanie przyjmuje zabezpieczenie kato-
lickosci. W obecnej chwili nie wida¢ jednak jasno jakby obie te sprawy
w rownej mierze dato sie zrealizowac. W zwigzku z tym stosunek po-
miedzy Urzedem Nauczycielskim i teologig znamionujg zauwazalne na-
piecia. W kazdym razie dysharmonia ta dopoki tylko w poszczegdlnych
przypadkach nie ukazuje sie jako przeciwienstwo, nie jest dysharmonig
pomiedzy prawda i falszem, lecz pomiedzy dwoma interpretacjami i roz-
tozeniem akcentéw. Koscielna jedno$¢ bowiem, ktéra jest w sobie kato-
licka — a katolicko$¢ to powszechno$¢ — oznacza w tym samym nasta-
wienie w petni na zwrot w kierunku jednosci. Aktualne obecnie napie-
cia nie przeciwstawiaja sobie Urzedu Nauczycielskiego i teologii, lecz
wskazujg, ze dziatanie obu tych Wielkosci jest zbiezne wzgledem siebie.

(3) Posrednictwo i zjednoczenie pomiedzy tymi dwoma Wielkos-
ciami jest z tego wzgledu mozliwe zaréwno od strony sprawy (wiary)
jak i okolicznoéci. Sg jednak przy tym szczegdlne warunki, kto-
re winny by¢ zachowane, azeby partnerstwo sie udato.

Tak teologia, jak i Urzad Nauczycielski spetniajg z reguty swojg
stuzbe Swiadczenia wiary przez formutowanie zdan, wyrazaja-
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cych doktryne. Te poswiadczajgce wiare zdania majg wszakze o-
kreSlong specyfike. Wedlug Grzegorza z Naziansu zbawienie
znajduje sie nie w wyrazeniach, lecz w rzeczy8 JesteSmy zatem w kaz-
dej wypowiedzi o wierze zmuszeni ,to, co sie nie da sformutowaé ogra-
niczonymi $rodkami naszej mowy, wypowiedzie¢” — mysl, ktorg juz
Hilary z Poitiers sformutowald. Tym samym jednak kazda mowa
0 wierze jest juz z gbry negatywna w sensie ,.ewidentnej bezradnosci”
rozumienia przez nas boskiego misterium 0. Jest ona dalej nie tylko ot-
warta, lecz i stale potrzebna. Ponadto jest ona by¢ moze faktycznie nie-
kiedy takze w tyle wzgledem wspotczesnej Swiadomosci, poniewaz nie
catkiem uwzglednia jej chrzeScijanskie mozliwosci i apele, dziatajac na-
dal jeszcze w horyzontach mys$lowych przesztosci. Urzad Nauczycielski
przez dbugi czas nie uznawat chrzescijanskiej doniostosci tematu wol-
nosci religijnej i ekumenizmu; niektérzy mowig dzisiaj, ze tak samo rzecz
sie ma odnosnie problemu kobiety, czy podstawowych praw chrzescijan
w Kosciele. Réwniez i w tym ma swoje zrodto spér wsrdd teologow wy-
wotlujacy tak czesto zamieszanie.

(4) Partnerska wspotpraca zaktada uwzglednienie réznych
okolicznosci w stosunku do Urzedu Nauczycielskiego i teologii. Je-
zeli idzie 0 Urzad Nauczycielski to nalezy mie¢ nastepujaca
rzecz na uwadze:

— Wedlug Konstytucji o Kosciele 11 Soboru Watykanskiego Urzad
Nauczycielski ma do spetnienia zadanie moderatorall. Stuzy on jed-
nosci i rozumieniu wiary, kiedy proponuje wigzace sformutowania dla
jej okreslenia (artykulacji). W kazdym razie tego rodzaju formuty stow-
ne musza by¢ zrozumiate i wiarygodne. To nie oznacza, zeby chrzesci-
janska wiare pozbawi¢ znamienia krzyza i jej sprzeciwu wzgledem $wia-
ta. Jednakze skandal krzyza nie ma nic wspolnego ze skandalem herme-
tycznego jezyka sakralnego, ktory dla wiekszosci zyjacych ludzi nie jest
zrozumiaty.

— Urzad Nauczycielski jest takze promotorem wiary. Dlatego
powinien on stuzy¢ autentyczng pomocg orientacyjng umacniajacg wspol-
note wiary. Tak nie jest z pewnoscig, jezeli jego dziatalno$¢ przypomina
tylko funkcje hamulca, a nie okolicznosciowo uzywanego pedatu gazu
(Gashebel) w samochodzie. Pasterze nie tylko strzega, lecz takze prowa-
dzg do nowych pastwisk.

— Urzad Nauczycielski jest wreszcie strozem wiary. Stuzy on
uzgadnianiu doswiadczenia wiary i tym samym wzmacnia katolickos¢
§ Gregor v. Nazianz, or. 43, 64 (PG 36, 588).

9 Hilarius_v. Poitiers, de trin, 2, 2 (PL 10, 512. .

19 J. Ratzinger, Emfuhrungoln das Christentum, Munchen 1968, 133.

2 2151) »,Lumen gentium” 27. Por. tamze uzyte pojecia Promotor 23, 37, Schiitzer



372 Wolfgang Beinert

Kosciota, zwkaszcza kiedy broni Kosciot przed partykularyzmami i kory-
guje je. Domaga sie mozliwosci wydawania ostatecznego osadu, przez
ktory pojedynczy akt wiary staje sie aktem wiary w Kosciele (s. 9). Osta-
teczna obowigzywalno$¢ — ze wzgledu na specyfike mowy o wierze —
nie oznacza wszakze zamkniecia refleksji. Wiara nie jest strzezona, kiedy
zostaje sformalizowana, lecz gdy dzieki korekturom Urzedu Nauczyciel-
skiego budzi nowe rozumienie. Jednos¢, ktorej nalezy strzec — jako jed-
no$¢ komunijng — jest otwartg jednoscia.

(5) W partnerskiej wspotpracy z Urzedem Nauczycielskim teologia
powinna uwzgledniaé nastepujace okolicznosci:

— Jej zadanie w Kosciele otwiera rozumienie wiary w kierunku zba-
wienia ludzi. Do tego powinna ona odstania¢ i pogtebiaé wszystkie do-
stepne dane. Z tego powodu nie moze pomijaC pozycji Urzedu Nauczy-
cielskiego, ale i nie moze si¢ da¢ przez niego tylko okreslac. Praktycznie
oznacza to: zatozenia zawodu teologicznego sg zaréwno ,immanencjg w
systemie”, jak i odwaga oraz gotowoscig do ryzyka. Jan Pawet Il po-
wiedziat w swoim, cytowanym juz przemdwieniu: ,,Naukowe i tym sa-
mym teologiczne poznanie potrzebuje odwagi w narazaniu sie i cierpli-
wosci dojrzewania. Ma ono wiasne prawa, ktorych nie powinno sie na-
rzucaC z zewnatrz” 12,

— Zbawienie ludzi dokonuje sie w czasie i Swiecie, w ktorym zyja.
Z tego wzgledu teologia tylko wtedy spelnia skutecznie swojg stuzbe
wierze, kiedy uwzglednia horyzont dzisiejszych ludzkich i chrzescijan-
skich doswiadczen i unaocznia rezultaty kosScielnej Swiadomosci. Papiez
wyraznie napomniat teologéw: ,,zwracajcie uwage doktadnie na pytania
i potrzeby wspotczesnego cztowieka”, poniewaz praca teologa jest — jak
to powiada on, powotujgc sie na sw. Tomasza z Akwinu ,,rowniez aktem
mitosci wzgledem cziowieka” u.

Jezeli teologia przez swoje szczegblne zadania ma posredniczy¢ w mo-
wie 0 wierze i doSwiadczeniu Swiata, przystuguje jej istotnie — rzecz zro-
zumiata — funkcja krytyki. Partykularyzmy istniejg wszedzie, takze
u przedstawicieli Urzedu Nauczycielskiego. W czasach Nawmana wyda-
to sie im wiasnie niebezpieczne podkreslenie zmystu wiary u wiernych.
Dopiero Il Sob6r Watykanski wniést tu pewng korekture. Wskazania
apostolskiej Konstytucji ,,Veterum Sapientia” z 1962 r. byly z catg pew-
noscig dalekie od rzeczywistosci, gdy chciaty dobrg znajomosS¢ taciny
uczyni¢ wstepnym warunkiem dopuszczenia do kaptanstwa. Przykiady
mozna by mnozy¢. Wedle wypowiedzi biskupéw niemieckich z r. 1967 w
kazdym razie jedno jest pewne, ,.ze mogg sie zdarza¢ i zdarzaly sie bie-
dy koscielnego autorytetu nauczycielskiego przy sprawowaniu jego urze-

12 Tamze, (przyp. 3) 168.
13 Tamze, gp ¥1p )
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du” “. Nie powinno sieitego ani zaktada¢ z gory, ani tez i wykluczac,
kiedy Urzad Nauczycielski przemawia. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage,
ze krytyka nie jest identyczna z wrogoscig, lecz moze by¢ takze czynem
autentycznej mitosci.

(6) Urzad Nauczycielski i teologia nie moga sie
bez siebie wzajemnie obejs¢. Urzad Nauczycielski bez teologii
nie jest zdolny skutecznie i wspétczesnie do Swiadczenia o wierze; teolo-
gia z kolei bez pomocy Urzedu Nauczycielskiego nie jest zdolna przemys-
le¢ wiary w catej petni. Stad wynikaja w przypadku konfliktu odpowied-
nie sposoby zachowania.

— Celem koscielnego dziatania jest zawsze zbawienie ludzi; nie jest
nim zatem ani formalna pewnos$¢, ani tez naukowa doktadnos$é. Wspot-
czesnie oznacza to, ze nie wolno z powodu jednej owcy zostawia¢ na pu-
styni innych 99 zgtodniatych i spragnionych. Wspotpraca i zgodnos¢ po-
miedzy teologig i Urzedem Nauczycielskim staja sie wiec postulatem
fundamentalnego zadania misyjnego Kosciota. Prosze mi pozowoli¢ jesz-
cze raz zacytowac papieza Jana Pawta II: ,,Cztowiek wierzacy ma prawo
wiedzie¢ na co sie zdaje we wierze. Teologia musi pokaza¢ cztowiekowi,
gdzie znajduje ostatnie oparcie. Dlatego wiasnie zostat dany Kosciotowi
Duch Prawdy. Urzad Nauczycielski jest tylko po to, aby ustali¢ prawde
Stowa Bozego zwiaszcza tam, gdzie jest'ono zagrozone poprzez zakwe-
stionowania i nieporozumienia” 1.

— Najwazniejsze zatozenie dla partnerskiej wspétpracy posiada sa-
mookreslenie sie obu Wielkosci. Urzad Nauczycielski i teologia muszg po-
zostawiC wiare otwartg na misterium. One nie powinny stwarzac barier,
lecz je usuwac; powinno im zaleze¢ nie na ostatnim stowie, lecz na wiek-
szym pokoju. Ten powstaje nie z przemocy, lecz na gruncie zaufania
i wolnosci. Obie nie sg pozbawione granic, lecz majg je tam gdzie miste-
rium jednoznacznie ulega zranieniu. Wedrowanie po granicy jednak nie
jest jeszcze przekroczeniem granicy. W sytuacji wielu wspétczesnych
kierunkéw myslenia granice sg mniej jednoznaczne niz dawniej; to wszak-
ze nie jest tylko niebezpieczenstwem, ale oznacza takze szanse wiekszej
katolickosci.

— Zaufanie i wolno$¢ umozliwiajg dialog. Jest on, jak twierdzg oj-
cowie Il Soboru Watykanskiego, wyrézniajaca cechg Kosciota Chrystu-
sa 1.

— Dialog zawsze argumentuje, a nie interweniuje. Tak wiec teolog
moze od Urzedu Nauczycielskiego domagaé sie pewnego zaufania wias-

14 Schreiben der deutschen Bischdfe an alle, die von der Kirche mit der Glau-
benverkundigung beauftragt sind, Trier 1967, 12.

18 Tamze,. (przyp. 3) 171

16 ,,Gaudium ét spes” 92.
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nie z tego tytutu, ze Urzedowi Nauczycielskiemu bezsprzecznie przypada
ostateczny osad. Teolog potrzebuje wolnosci zaréwno dla swojej pracy w
obrebie Kosciota jak i w domu nauki. Tu trzeba zaliczy¢ takze ,,wolno$¢
do btedu”. Jak kazda wiedza, moze takze i teologia postepowaé naprzéd
zawsze tylko na sposéb ,,trial and error”, poprzez préby i pomyiki.
| odwrotnie takze Urzad Nauczycielski ma prawo domagaé sie wyjscia
naprzeciw z zaufaniem. Celem jego stuzby jest jedno$¢ wszystkich grup.
Oznacza to, ze musi on w Krytycznej sytuacji wypowiedzie¢ autentycz-
ne stowo, ktére takze teologia powinna przyjac.

* * *

W tak krotkim czasie, ktory mieliSmy do dyspozycji, nie mozna zamk-
naC wszystkich skomplikowanych rozwazan wigzacych sie z poruszanym
tematem; muszg one by¢ przerwane. Dokonane przemyslenia bedg miaty
wtedy swdj sens, jezeli spowodujg dalsze proby zajecia sie omawiang
problematyka. Istnienie Urzedu Nauczycielskiego w Kosciele znajduje
zawsze swoj najgtebszy sens w sformutowaniu zamieszczonym w drugim
liscie do Koryntian: ,,Przybytem... nie zeby okaza¢ nasze
wiladztwo nad waszg wiarg, bo przeciez jesteSmy wspohtwor-
cami waszej radosci” (2 Kor 1, 24). Z kolei dewize teologii wyznacza na-
pomnienie autora pierwszego listu $w. Piotra: ,,Badzcie zawsze go-
towi do obrony wobec kazdego, kto domaga sie od
was uzasadnienia tej nadziei, ktéra w was jest” (1 P
3, 15). Jezeli to Pawiowe i Piotrowe nauczanie znajduje wiasciwy od-
dzwiek w dziataniu, wbwczas wzrasta w Kosciele i przez Kosciot radosc¢
i nadzieja w Swiecie. Nic bowiem, jak wiasnie to, nie jest pilniejsze, nic
bardziej zgodne z misyjnym postaniem. W ten sposéb Ewangelia nakta-
da teologii i Urzedowi Nauczycielskiemu oraz wszystkim ludziom w Ko$-
ciele obowigzek, aby stata sie ona dla wszystkich radosng nowina.

Z niemieckiego ttumaczyli:
Adam Kubis — Krystyna Przyborowska



