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KIM SA ,UMARLI” W APOKALIPSIE?
PROPOZYCJA INTERPRETACJI TERMI-
NU OI NEKPOI

Apokalipsa Janowa jest jednym z najczgsciej komentowanych pism Nowego
Testamentu. Wiele spos$rdd opracowan na jej temat skupia si¢ na poszukiwaniu
znaczenia réznych symboli czy wyrazen. Analiza fachowej, niezwykle bogatej
literatury, prowadzi jednak do kilku zaskakujacych odkry¢. Jednym z nich jest
stwierdzenie, ze sa w tej ksiedze terminy, ktorym egzegeci nie pos§wigcajg zbyt
wiele uwagi, niejako z gory zaktadajac ich literalne znaczenie. Takim terminem
jest rzeczownik ot vekpol, ktory pojawia si¢ w Apokalipsie tgcznie osiem razy
(1,5; 11,18; 14,13; 20,5; 20,12 — dwukrotnie; 20,13 — dwukrotnie). W zwigzku
z tymrodzi si¢ pytanie, czy mozliwe jest przyjgcie innego niz literalne znaczenia
tego terminu, zwlaszcza ze preferowane przez badaczy rozumienie literalne, rodzi
w konsekwencji wiele problemoéw interpretacyjnych. Celem niniejszego opra-
cowania jest podanie propozycji metaforycznej interpretaciji terminu ot vekpol
w Apokalipsie. Dokonamy tego w trzech etapach. W pierwszym przeanalizujemy
stan badan nad tekstami z wyzej wymienionym wyrazeniem. Analiza stanu ba-
dan pozwala uzasadni¢ potrzebg zajgcia si¢ badanym zagadnieniem. W drugim
etapie poszukamy odpowiedzi na pytanie, czy metaforyczne znaczenie ol vekpol

! Ponizszy artykut uwzglednia wyniki badan czgstkowych opublikowanych wezesniej w:
T. Siemieniec, Rola ,, Zasiadajqcego na tronie” w dziejach swiata i ludzi. Studium z teologii
Apokalipsy sw. Jana, Biblioteka Kieleckich Studiow Teologicznych 2, Kielce 2012, s. 221-
234; T. Siemieniec, The Concept of Judgment according to Rev 11:15-18, The Biblical Annals
7/2017 nr 1, s. 87-106.
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ma jakie$ umocowanie w innych tekstach Nowego Testamentu (chodzi przede
wszystkim o Apokalipse 1 catg tradycje Janowsa). Trzeci 1 najwazniejszy etap
naszego opracowania b¢dzie stanowita analiza wersetow zawierajacych badany
termin, przy zalozeniu jego metaforycznego znaczenia. Catosci dopelni podanie
koncowych wnioskow.

1. Stan badan nad terminem oi vexpol w Apokalipsie

W analizie pojawiajgcego si¢ w 1,5 tytutu Chrystusa 6 mpwtotokog TV vekpdy
egzegeci koncentrujg sie na odnoszacym sie do Chrystusa tytule 6 mpwtotokoc,
natomiast mniej uwagi po$wiecajg wyrazeniu ot vekpot, podkreslajac jednak, ze
nie nalezy tutaj si¢ dopatrywaé pierwszenstwa w aspekcie czasowym, czyli nie
idzie tutaj o ukazanie Jezusa jako pierwszego z ludzi, ktory powstat z martwych,
a o podkreslenie Jego szczegolnej pozycji, ktérg ma jako skutek powstania
z martwych. W ten sposob inauguruje On nowe stworzenie?.

R.H. Charles widzac powigzania z Kol 1,18 oraz Ps 89,28 wskazuje, ze w Ap
1,5 na pierwszym miejscu jest idea panowania Jezusa nad §wiatem umartych,
jak 1 zywych. Zauwaza, ze na pierwszym miejscu jest nie aspekt czasowy, ale
pierwszenstwo, ktore oznacza sprawowanie wladzy®. G.R. Osborne zauwaza
dwojaka mozliwo$¢ interpretacji terminu Tpwtotokog. Chodzi o panowanie nad
zyciem i $miercig, a takze o podkreslenie, ze zmartwychwstanie Jezusa jest pier-
wowzorem zmartwychwstania, tych, ktorzy z nim zostang wskrzeszeni. Innymi
stowy, pierwsza interpretacja podkresla, kim Jezus jest, a druga, co On uczynit
dla nas otwierajac dla nas mozliwo$¢ powstania z martwych*.

Dariusz Kotecki komentujgc werset 1,5 zauwaza, ze tytul 6 mpwtdotokog
TOV vekp@V na pewno nawigzuje do $mierci i zmartwychwstania Jezusa. Za-
uwaza, ze sam termin vekpdg jest ,,zazwyczaj stosowany w sensie dostownym

995

na oznaczenie kogos, kto doswiadczyt realnej Smierci, czyli stat si¢ trupem™.

2 Por. A. Satake, Die Offenbarung des Johannes, KEK NT 16, Gottingen 2008, s. 131;
G.K. Beale, The Book of Revelation, NIGTC, Grand Rapids 1999, s. 190-191.

3 Por. R.H. Charles, 4 Critical and Exegetical Commentary on the Revelation of St. John,
t. 1, ICC, Edinburgh 1920, s. 14.

*Por. G.R. Osborne, Revelation, BECNT, Grand Rapids 2002, s. 62.

5 Por. D. Kotecki, Jezus a Bég Izraela w Apokalipsie $w. Jana, ScrTheolThor 27, Torun
2013, s. 82. Autor takie dostowne znaczenie terminu vekpol przypisuje nastepujacym tekstom
Ap: 11,18; 14,13; 16,3; 20,5.12.13).
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Przeno$nego znaczenia dopatruje si¢ w tekstach Ap 1,5; 1,17; 3,1. Nie dokonuje
jednak rozréznienia miedzy terminem vekpoc (w liczbie pojedynczej, bez ro-
dzajnika), a terminem ol vekpol (w liczbie mnogiej, z rodzajnikiem)e. Zauwaza
natomiast, ze owo pierwszenstwo Jezusa nie oznacza tylko i wylacznie faktu, ze
Jezus zmartwychwstat chronologicznie jako pierwszy sposrdd ludzi. Stwierdza,
ze ,,ze zmartwychwstania wyptywa ozywcza moc, ktdra pomaga chrzescijanom
zmierza¢ ku ostatecznemu zbawieniu”. Jezus zatem poprzez zmartwychwstanie
prowadzi ludzi do nowego zycia. Poprzez swoje zmartwychwstanie staje si¢
przyczyna i fundamentem zmartwychwstania umartych, zapoczatkowuje nowy
sposob zycia dla wszystkich umartych Jako Nowy Adam inicjuje nowe stworze-
nie, ktore bedzie czerpato moc z Jego zmartwychwstania’.

Z kolei R. H. Mounce w analizie Ap 1,5 koncentruje si¢ na roli Chrystusa, za-
uwazajac, ze przez swoje powstanie z martwych zostaje On wywyzszony i panuje
nad wszelkim stworzeniem. Zatem termin ot vekpol - zdaniem amerykanskiego
egzegety — oznacza stan $mierci cielesnej, z ktorego Jezus przeszedt do zycia®.
Paul Prigent dopowiada, ze poprzez dodanie do tytutu 6 Tpwrtdtokog dookreslenia
v vekp@v autor Apokalipsy chee podkreslic, ze po tym Zmartwychwstalym
takze 1 inni narodzg si¢ do nowego zycia®. Craig R. Koester zauwaza, ze tytut
0 TPWTOTOKOG TV Vekpdv wskazuje na fakt, ze zmartwychwstanie Jezusa jest
antycypacja powstania z martwych, ktorego do§wiadczg pozostali ludzie. Ci,
ktorzy nasladuja Jezusa maja obietnice powstania do zycia wiecznego'.

Powyzsze opinie egzegetow, ktorzy widzag w Ap 1,5 odniesienie do powstania
martwych jako poczatku nowego zycia, sa, naszym zdaniem, jak najbardziej
stuszne. Wydaje si¢ jednak, ze nalezatoby wyraznie powiedziec¢, iz udziat w owym
nowym stworzeniu cztowiek ma juz teraz, w ziemskim zyciu. Potwierdza to np.
Kol 3,1, gdzie autor méwi do zyjacych ziemskim zyciem (a wiec majacych $mier¢
cielesng jeszcze przed sobg): ,,razem z Chrystusem powstaliscie z martwych”.
Jest tu bez watpienia odniesienie do chrztu, ktory jawi si¢ juz jako przejscie ze
$mierci do zycia (por. Rz 6,13)

6 Nie ulega watpliwosci, ze w 3,1: dvoue €xeg 0tL (fig, kKal vekpog el mamy do czynienia
z przymiotnikiem rozumianym w kategoriach duchowych, co wprost wynika z catego
wyrazenia. Naszym zdaniem nie wyklucza to jednak, ze w podobny duchowy sposob nalezy
interpretowac ,,umartych” traktowanych jako kategoria teologiczna.

" D. Kotecki, Jezus a Bég Izraela, s. 82-83.

§ R.H. Mounce, The Book of Revelation, NICNT, Grand Rapids 1997, s. 48.

° Por. P. Prigent, Commentary on the Apocalypse of St. John, Tiibingen 2001, s. 118.

19 Por. C.R. Koester, Revelation. A New Translation with Introduction and Commentary,
AB 38A, New Haven — London 2014, s. 227.
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Jesli chodzi o drugi z tekstow z terminem ot vekpol - 11,18, to badacze naj-
czesciej reprezentujg poglad, ze odnosi si¢ on do sadu ostatecznego, potaczonego
ze zmartwychwstaniem umartych, stanowiac jego zapowiedz. Chodzitoby zatem
o tekst o wymowie jednoznacznie eschatologicznej. Np. Robert H. Charles uwaza,
ze nawet kolejno$¢ opisu poszczegdlnych wydarzen ukazanych w Ap 11,15-18
odpowiada kolejnosci wydarzen ukazanych po nastaniu tysigcletniego krolestwa
w Ap 20", Podobnie twierdzi Krodel. Stehpen S. Smalley idzie, co prawda za
opinig Beale’a, twierdzac, ze wizja Ap 11,15-18 wskazuje na sad ostateczny, nie-
mniej jednak podkresla, ze w eschatologii Apokalipsy daje si¢ zauwazy¢ pewnego
rodzaju zrownowazenie napi¢cia mi¢dzy doczesnoscig a wiecznoscig. Mieliby$my
tu zatem — zauwaza egzegeta— podobng perspektywe, jak w Czwartej Ewangelii®.

W innym kierunku idzie Giesen, ktory omawiajac Ap 11,15-18, stwierdza, ze
nie mozna tutaj dopatrywac si¢ zapowiedzi zmartwychwstania, jak rowniez nie ma
przekonujacych dowodow na to, ze sad tutaj ukazany obejmuje zardwno zyjacych,
jak 1 zmartych. Obejmuje on natomiast ,,martwych”. Argument na to, znajduje
si¢ — zdaniem Giesena — w Ap 20,4-5, gdzie s3 wymienione dwie grupy: wierni
(ukazani za pomoca r6znych okreslen), ktorzy ,,0zyli” oraz ,,pozostali martwi”,
ktorzy nie ozyli*. David E. Aune jest zdania, ze perykopa 11,15-18 stanowi hymn
zestawiajacy ze sobg prawde o krolowaniu Boga z prawda o sadzie ostatecznym
nad wszystkimi zmartymi®. Zatem interpretuje termin ot vekpol W znaczeniu
literalnym. Z kolei Mounce (réwniez pojmujac ,,umartych” literalnie) zauwaza,
ze Ap 11,15-18 to antycypacja sadu ukazanego w 20,11-15. Przemawia¢ za tym

"R.H. Charles, 4 Critical and Exegetical Commentary, t.1,295-296: ,, There is progressive
movement in these words — the recognition of a development of events in their true order.
After the close of the Millennial Kingdom mentioned in the preceding verse the song refers to
the twofold uprising of nations (cf. 19:19, 20:8-9ab), and their destruction (cf. 19:21, 20:9¢),
the judgment of the dead (cf. 20:11-15), the final recompense of all the righteous in the New
Jerusalem, which together with the new heaven and the new earth should become their eternal
abode (cf. 21:1-4, 22:3-5)".

12 Por. G. S. Krodel, Revelation, ACNT, Minneapolis 1989, s. 230-231.

13 Por. S. M. Smalley, The Revelation to John. A Commentary on the Greek Text of the
Apocalypse, Downers Grove 2005, s. 291. Por. G. K. Beale, The Book of Revelation, s. 615.

14 Por. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, RNT, Regensburg 1997, 265-266. Giesen
tak konkluduje: ,,Die zu richtenden Toten sind ausschlieBlich die gottfeindlichen Menschen,
die ungehorsamen Verderber der Erde*.

5D.E. Aune, Revelation 6-16, WBC 52b, Nashville 1998, s. 635: ,,Rev 11:15-18 consists
of a two-part responsory hymn that juxtaposes the celebration of the reign of God with the
final judgment in which all the dead are judged; the righteous are rewarded and the wicked
are punished”.
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miatby fakt, ze zarowno w 11,15-18, jak i w opisie sagdu—Ap 20,11-15 mowa jest
o powstaniu umartych, cho¢ ten drugi tekst nie moéwi o tym explicite, poniewaz
zawiera on jedynie stwierdzenie, ze umarli stoja przed tronem (koL €ldov Tolg
vekpolg [...] €otdtag évwmor Tod Bporou)e.

Akira Satake jednoznacznie podkresla, ze w 11,15-18 chodzi o sad ostatecz-
ny nad wszystkimi umarlymi, dodajac, ze czasownik kplvelr ma tutaj odcien
neutralny, ktory potem zostaje uszczegoétowiony: sad w aspekcie pozytywnym
zostaje oddany przez wyrazenie dodvaL Tov WLoBov, za$ w aspekcie negatyw-
nym za pomocg czasownika StapBeipat. Japonski badacz zauwaza jednak, ze
w Apokalipsie terminy kpivw, kpiue, kplolg, ukazujg negatywny (skazujacy)
aspekt sadu. Ponadto dodatkowe pytania powstaja w zwigzku z zestawieniem
dwoch wyrazen: ) 0pyn oou oraz keLpOg TV vekp@dv kpLBfvet, co prowadzi go
do konkluzji, ze miano ,,umartych” nie obejmuje tutaj chrzescijanv.

M. Wojciechowski stwierdza, ze ,,sad Bozy obejmuje martwych, a wigc
zaktada ich powr6t do zycia”. Jego zdaniem, wynikiem sadu jest najpierw wy-
nagrodzenie sprawiedliwych, okreslanych w dyskutowanym tekscie jako ,,studzy
Boga, prorocy, $wieci i bogobojni”, nastepnie zas ukaranie niewiernych, do kto-
rych zalicza ,,niszczacych ziemie™®. Ap 14,13 w powszechnej opinii egzegetow
takze odnosi si¢ do umartych w sensie dostownym. Badacze skupiaja sie przede
wszystkim na znaczeniu frazy an’ apti®. Craig R. Koester wigze zawarty w 14,13
makaryzm z Ap 6,9-11 i thumaczy, ze tak samo, jak meczennicy juz odebrali swoja
nagrode, tak samo zmarli, ktorzy umierajg ,,w Panu” nie sg wyj¢ci spod btogo-
stawienstwa. Koester zatem wyrdznia dwie grupy: tych, ktorzy umarli wezesniej,
jak i tych, ktorzy stoja w obliczu $mierci. Wedtug opinii tego badacza makaryzm
14,13 ma za zadanie umocnienie tych, ktérych dotyka przesladowanie grozace
smiercig?. D.E. Aune traktuje ten tekst jako zapowiedz przysztego mgczenstwa
wiernych. Na skutek odniesionego przez Baranka zwyciestwa ich $mier¢ takze

16 Por. R.H. Mounce, The Book of Revelation, s. 227. Cho¢ zrozumiate jest, ze autor
odnosi imiestow eotdtag do powstania z martwych, to jednak nie podaje on w ogole, na jakiej
podstawie przyjmuje istnienie zapowiedzi powstania z martwych w 11,15-18.

17 Por. A. Satake, Die Offenbarung des Johannes, s. 275. Podobnie twierdzi E. Lohmeyer,
Die Offenbarung des Johannes, HNT 16, Tiibingen 1953, s. 95.

18 Por. M. Wojciechowski, Apokalipsa swietego Jana. Wstep — przektad z oryginatu —
komentarz, NKB.NT 20, Czgstochowa 2012, s. 265.

1 Dyskusja obejmuje takze zagadnienie natury tekstualno-krytycznej. Otdz niektore
rekopisy majg lekcje dmapti, co nalezatoby przettumaczy¢: ,blogostawieni wiasnie teraz”.
Szerzej zob. D.E. Aune, Revelation 6-16, s. 788.

20 Por. C.R. Koester, Revelation, s. 614.
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bedzie zwyciestwem, nawet jesli Bestia ich zabije*. Zdaniem G.K. Beale’a termin
ol vekpol oznacza w tym kontekscie ,,swietych”, tzn. tych, ktdrzy poprzez wiare
tworzg wigz z Panem (stad dopowiedzenie é&v kupiw)?. G.R. Osborne zauwaza, ze
ol vekpol z jednej strony odnosi si¢ do meczennikow (a meczenstwo ujmowane
jako zwyciestwo to jeden z najwazniejszych tematow Apokalipsy), z drugiej
jednak strony nie mozna si¢ ograniczac tylko 1 wytacznie do meczennikow, ale
obejmuje wszystkich umierajacych w Panu, czyli do tych, ktorzy zawsze pozostaja
wierni do samego konca?. S. Harezga analizujac Ap 14,13 koncentruje si¢ na
analizie wyrazenia oL vekpol ol €év kuplw dmodviokovtec. Wskazuje, ze mozna tu
mowic o ,,umartych w Chrystusie”, to znaczy wigz, ktérg maja oni z Chrystusem
umarlym i zmartwychwstatym przekracza granice $mierci*. H. Giesen w swoim
komentarzu w ogdle nie odnosi si¢ do terminu ol vekpol zaktadajac, ze jest on
rownowaznikiem imiestowu dmofvrokovtec?.

Reasumujgc mozna powiedzie¢, ze w powszechnej opinii egzegetow zna-
czenie terminu ol vekpol w 14,13 nie podlega zadnej dyskusji i odnosi si¢ do
umartych w sensie fizycznym. Jedyng dyskutowang kwestig jest to, czy odnosi
sie on tylko do meczennikdw? czy tez do wszystkich chrzescijan, ktorzy umieraja
jako wierzacy?.

Kolejny z tekstow — Ap 20,5 — jest jednym z najczesciej komentowanych
tekstow Apokalipsy i on dla zwolennikow literalnej interpretacii terminu ot vekpol
stanowi najwiekszy problem?. Chodzi o wyrazenie ol AoLTolL TV Vekp@dV 00K

2 Por. D.E. Aune, Revelation 6-16, s. 838.

22 Por. G.K. Beale, The Book of Revelation, s. 767: ,,Christ was rewarded after death for
his endurance, and so will Christians, since Christ is their corporate representative”

2 Por. G.R. Osborne, Revelation, s. 544.

2 Por. S. Harezga, Blogostawienstwa Apokalipsy, AL 17, Katowice 1992, s. 50-51.

2 Por. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, s. 332-333.

26 Tak m.in.: L.T. Beckwith, The Apocalypse of John. Studies in Introduction with a Critical
and Exegetical Commentary, New York 1919, s. 659; R.H. Charles, 4 Critical and Exegetical
Commentary, t. 2, s. 18; W. Bousset, Die Offenbarung Joannis, Gottingen 1906, s. 386-387;
E. Lohse, Die Offenbarung des Johannes, NTD 11, Gottingen 1993, s. 87; H. Kraft, Die
Offenbarung des Johannes, HNT 16a, Tiibingen 1974, s. 195.

27 Tak m.in.: P. Prigent, Commentary on the Apocalypse, s. 569-570; M. Rissi, Was ist und
was geschehen soll danach, AThANT 46, Ziirich 1965, s. 34; H. Giesen, Die Offenbarung des
Johannes, s. 333.

2 Zob. Bibliografia do Ap 20,1-10 np. w D. E. Aune, Revelation 17-22, WBC 52¢, Nashville
1998, s. 1069-1071. Omoéwienie wszystkich prac na ten temat uczynitoby niniejsze opracowanie
zbyt obszernym, dlatego ograniczymy si¢ tutaj do przedstawienia przyktadowych interpretacji.
Warto takze zauwazy¢ ze pierwszej czgsci wersetu 20,5 brak jest w sporej grupie rekopisow
(R, 2030, 2053, 2062, 2377, a ponadto wiele manuskryptow okreslanych jako reprezentanci
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€(noaw xpL tereodR To i €. AUt 1 avaoteoig T mpwtn. Uwzgledniajac
wczesniejszy werset mozna zauwazy¢ istnienie dwoch grup. Pierwsza z nich
obejmuje ,,Scietych dla $wiadectwa Jezusa” oraz ,,tych, ktorzy poktonu nie oddali
Bestii”. Oni ,,0zyli i tysigc lat krolowali razem z Chrystusem”.

Druga grupa to ,,pozostali sposrod zmartych”. Cinie ozyli az uptyneto tysiac
lat. H. Giesen reprezentuje poglad, Ze jest tu mowa juz o czasie ostatecznym (po
paruzji). Twierdzi on, ze w 20,4 mamy zatozone, iz wszyscy ludzie zmarli, za-
tem tysigcletnie krolestwo nie moze odnosic si¢ do czasu sprzed paruzji. Giesen
dostrzega w tym momencie sprzeczno$¢ jaka jest miedzy 20,5 a makaryzmem
w 14,13, gdzie mowa jest o szczgsciu ,,juz teraz” (albo ,,0dtad”). Probujac uzgod-
ni¢ oba teksty niemiecki egzegeta proponuje potraktowac ,,tysiac lat” nie jako
kategorie czasowa (nawet jesli jest ona symboliczna), ale jako kategori¢ teolo-
giczng. Konsekwentnie mianem ,,pierwszego zmartwychwstania” okresla osta-
teczne cielesne zmartwychwstanie (oznaczajace juz do§wiadczenie zbawienia),
natomiast pozostatych zmartych (niewierzacych i przeciwnikéw Chrystusa) czeka
sad, ktorego werdykt moze by¢ tylko jeden: skazanie”. Teza Giesena napotyka
jednakze na bardzo powazny problem zwigzany ze zrozumieniem wersetu 20,7,
gdzie jest mowa o uwolnieniu szatana po uptywie tysiaca lat. Egzegeta, majac
swiadomos¢, ze wezesniej zatozyt, iz niewierzacy i przeciwnicy Chrystusa nie
zmartwychwstali, czyli nadal s3 martwi w kategoriach cielesnych, stwierdza, ze
to ostatnie uderzenie szatana zostanie dokonane osobiscie przez niego (bo jego
zwolennikéw juz nie ma)*.

Podobny poglad jak Giesen, tzn. pojmowanie pierwszego zmartwychwstania
jako zmartwychwstania cielesnego w czasach ostatecznych reprezentujg takze
inni badacze: Beckwith?®, Caird2. W. Bousset uwaza, ze w 20,4 wzmiankowani

tradycji Koine). By¢ moze wiadnie trudnosci z jego zrozumieniem spowodowaty usunigcie
dyskutowanych stow.

2 Por. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, s. 434-435. Mowigc o tysigcu lat jako
o kategorii nie czasowej lecz teologicznej (jakosciowej) Giesen odwotuje si¢ do E. Schiissler
Fiorenzy i jej opracowania: Priester fiir Gott. Studien zum Herrschafts- und Priestermotiv in
der Apokalypse, NTANF 7, Minster 1972, s. 313-324.

30 Por. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, s. 436-437.

31 Por. 1. T. Beckwith, The Apocalypse of John, s. 740: ,,The new spiritual life in Christ
cannot be thought of here; the context shows that the revival from physical death is meant”.
Beckwith uwaza, ze ci, ktorzy ozyli to mgczennicy (pierwsze zmartwychwstanie dotyczy tylko
ich), natomiast ci, ktorzy fizycznie zyja, sa tutaj poza zainteresowaniem Jana.

32 Por. G.B. Caird, 4 Commentary on the Revelation of St. John the Divine, London 1966,
s. 254-256.
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sa tylko meczennicy, natomiast w 20,5 wyrazenie oL AoLmol TGV Vekp@v 0znacza
tych wszystkich, ktorzy nie zmarli $§miercig gwattowng. Oni nie bedg mie¢ udziatu
w pierwszym zmartwychwstaniu, ale druga $mier¢ takze ich nie bedzie dotyczy¢,
zatem muszg czeka¢ na zmartwychwstanie drugie®. A. Satake (interpretujac ter-
min oL vekpol w znaczeniu dostownym) natomiast ,,reszte sposroéd umartych”
okresla jako tych, ktorzy nie wierza. Na temat ich zmartwychwstania — twierdzi
egzegeta — Apokalipsa nie mowi nic. Ap 20,12-13 pokaze ich ponownie jako
podlegajacych sadowi*.

W podobny sposob interpretuje ,,umartych” D.E. Aune, ktory w ,,pozostatych
umartych” réwniez widzi ludzi nieprawych. Twierdzi on, ze w 20,12-13 jest
mowa implicite o ich zmartwychwstaniu (ktére mozna okresli¢ mianem drugiego
zmartwychwstania). Egzegeta przyjmuje zatozenie, ze w 20,4 mowa jest o me-
czennikach, ktorzy doswiadczaja pierwszego zmartwychwstania. W zwigzku
z tym — jak zauwaza — pojawia si¢ kolejny problem: jak interpretowa¢ zmartwych-
wstanie w 20,12-13? Czy jest to generalne zmartwychwstanie, ktore obejmuje
pozostatych wiernych (nie m¢czennikow) 1 niewiernych, czy tez idzie tylko
o nieprawych*? G.K. Beale zauwaza w swoim komentarzu, ze fundamentalne
znaczenie dla rozumienia Ap 20,4-5 ma ustalenie, czy ,,pierwsze zmartwych-
wstanie” ma charakter cielesny czy duchowy. Aby na to pytanie odpowiedzie¢
najpierw trzeba wyjasni¢ czy w Ap 20,4 mowa jest o jednej (mgczennicy, czyli
ci, ktorzy nie oddali poktonu Bestii) czy o dwoch grupach ludzi (meczennicy
oraz ci, ktorzy nie oddali poktonu Bestii [juz niezyjacy]).

Zdaniem Beale’a obie interpretacje sag mozliwe. Jezeli przyjaé, ze w Ap 20,4
jest mowa o jednej grupie ludzi, to oznacza, ze ,,reszta zmartych” obejmuje tyl-
ko nieprawych, ktérzy maja zmartwychwsta¢ na koncu. Jezeli natomiast w Ap
20,4 mowa jest tylko o mgczennikach, to oznacza, ze pozostali zmarli w 20,5
obejmuja zardwno dobrych jak i ztych*. Ostatecznie Beale sktania si¢ ku tej
pierwszej interpretaciji, wskazujac, ze w 20,6 mowa jest o tych, ktorzy majg udziat
w pierwszym zmartwychwstaniu, jako o tych, ktorzy beda kaptanami i bedg kro-

33 Por. W. Bousset, Die Offenbarung Johannis, s. 435-438. H. Kraft (Die Offenbarung
des Johannes, s. 256) zauwaza, ze moze tu chodzi¢ o pokazanie prawdy, Ze me¢czennicy zaraz
po $mierci idg do Boga.

3 Por. A. Satake, Die Offenbarung, s. 385-387. Podobnie R. L. Thomas (Revelation 8-22.
An Exegetical Commentary, Chicago 1995, s. 418-419): ,,the better opinion is to limit «the rest
of the dead» to the wicked who are physically dead (...) The rest of the dead, being unbelievers,
did not live again until the finish of the thousand years”.

3 Por. D.E. Aune, Revelation 17-22,s. 1089.

36 Taki poglad przyjmuje np. R.H. Mounce, The Book of Revelation, s. 370.
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lowac¢ z Chrystusem. W tle tej wypowiedzi jest Wj 19,6, a tekst ten odnosi si¢ do
catosci ludu Bozego. Zatem mozna zaktadac, ze i tutaj chodzi o cato§¢ wspolnoty
wiernych (por. 1z 61,6). Gdyby chodzito tylko o meczennikow, oznaczatoby to,
ze inni sprawiedliwi musza czeka¢ na zmartwychwstanie razem z nieprawymi
az minie czas okres§lany symbolicznie jako ,.tysigc lat”.

Kolejng kwestia, ktorg bada Beale, jest to, czy termin dvaotaoic nalezy
rozumie¢ literalnie czy duchowo. Z jednej strony termin ten w catym Nowym
Testamencie (gdzie pojawia si¢ 41 razy) prawie zawsze (z wyjatkiem Lk 2,34
1J 11,25) odnosi si¢ do fizycznego zmartwychwstania. Gdyby to zatozenie
odnies¢ takze do Ap 20,5, to oznaczatoby, ze czasownik (aw ma takie samo
znaczenie (czyli ,,0zy¢ w sensie fizycznym”). Takie zatozenie nalezy jednak —
jak zauwaza Beale — przyja¢ z pewng rezerwa, a to dlatego, ze w Apokalipsie
rzeczownik avaotaoic wystepuje z dookresleniem 1) mpwn (ktore nie pojawia
sie nigdzie poza Ap 20). Ponadto pamieta¢ trzeba, ze czasownik (0w W nie-
ktorych sytuacjach odnosi si¢ do zycia w kategoriach duchowych (zwtaszcza
w powigzaniu z Bogiem, jako zrédlem zycia nie tylko fizycznego — por. Ap
3,1; 7,17; 13,14)".

Ostatecznie Beale sktania si¢ ku rozumieniu pierwszego zmartwychwstania
w kategoriach duchowych, jako ,,duchowego zmartwychwstania w niebie”. Za-
uwaza, ze mozna doszukac si¢ w Apokalipsie dwoch antytez: pierwsza smier¢
(Swietych) — pierwsze (duchowe) zmartwychwstanie $wigtych; drugie (fizycz-
ne) zmartwychwstanie nieprawych — druga (duchowa) $mier¢ nieprawych®.
Zauwaza jednak, ze przeciwko takiemu pogladowi mozna by wysunac¢ pewne
watpliwosci: 1) brak w Apokalipsie wzmianki o pierwszej $mierci (fizycznej)
1 drugim zmartwychwstaniu (cielesnym); 2) jesli druga $mier¢ ma charakter
duchowy, to czy wigze si¢ ona ze zmartwychwstaniem cielesnym (czy ono
jest potrzebne); 3) jak pogodzi¢ ,,przejsciowy” stan po pierwszym zmartwych-
wstaniu ze schematem ,,stary/nowy” czy tez ,,pierwszy/drugi” ujmowanego
w kluczu historio-zbawczym; 4) nigdzie stan przejSciowy nie jest okreslany
jako zmartwychwstanie. Ostatecznie jednak egzegeta uwaza, ze przeciwko tym
watpliwosciom mozna poda¢ szereg argumentow. Konkluzja Beale’a jest naste-
pujaca: pierwsze zmartwychwstanie jest duchowe, ale dokonuje si¢ po $mierci
wiernych. Chodzi o stan ,,posredni” pomiedzy fizyczng $miercig cztowieka
wiernego, a zmartwychwstaniem cielesnym. Zatem termin ol vekpol oznacza

37 Por. G.K. Beale, The Book of Revelation, s. 1003.
3% Tamze, s. 1005.
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ludzi umartych w sensie fizycznym. Jesli chodzi o ich oceng moralng to nalezy
ich okresli¢ jako ludzi nieprawych®.

Biorac pod uwage powyzsze propozycje réznych interpretacji Ap 20,4-5
nalezy podkresli¢ jedng rzecz: wszyscy badacze, niezaleznie od tego jak w ka-
tegoriach moralnych oceniajg grupg okreslong jako oL AoLmol TGV vekp@dr maja
na mysli ludzi faktycznie zmartych, a wigc dopiero oczekujacych na fizyczne
zmartwychwstanie i sad.

Z tekstem Ap 20,4-5 Scisle jest zwigzany tekst 20,12-15, gdzie jest mowa
o umartych stojacych przed tronem, o umartych, ktorych wydato morze, Smieré
1 otchtan. Umarli ci, majg by¢ osgdzeni wedtug swoich czynow. Ukazujac opi-
nie egzegetow na temat 20,12-15 trzeba zauwazy¢, ze ich punktem wyjscia jest
rozumienie 20,4-5. H. Giesen zauwaza, ze ol vekpol to ludzie nieprawi (takze
nieprawi chrzescijanie), ktorzy sa postawieni przed sadem. Nie mozna nato-
miast — jak twierdzi badacz — zaktadac, ze jest tutaj mowa o zmartwychwstaniu
cielesnym, cho¢ mozna by tego oczekiwac biorac pod uwage zydowska tradycje
apokaliptyczna. Ksiegi, na podstawie ktorych umarli sg sadzeni, zawierajg Swia-
dectwa o ich ztych czynach (Giesen odwotuje si¢ tutaj do Dn 7,10; 1 Hen 90,20;
104,7; 4 Ezd 6,20; 2 Ba 24,1). Sa to ksiggi inne niz wzmiankowana w 20,15
ksiega zycia”. Morze, Smier¢ i Otchtan wzmiankowane w 20,13 proponuje
Giesen potraktowac jako uosobienie sit zta. Takze 1 tutaj nie nalezy dopatrywac
sie¢ wzmianki o zmartwychwstaniu®.

3 Zob. G.K. Beale, The Book of Revelation, s. 1003-1005. P. Prigent (Commentary on
the Apocalypse, s. 570) takze mowi o pierwszym zmartwychwstaniu jako rzeczywistosci
duchowej. Obejmuje ona: ,,the most exceptional individuals among the faithful”. Natomiast
»reszta umartych” to zarowno sprawiedliwi jak i nieprawi. Egzegeta zauwaza, ze posrod
sprawiedliwych mozna wyrdzni¢ rézne stopnie sprawiedliwosci. Dla najdoskonalszych
zarezerwowane jest pierwsze zmartwychwstanie. Natomiast ,,verses 5 and 12-13 concern those,
who are less remarkable, or perhaps the whole humanity”. W tym nurcie mieszcza si¢ tez opinie
S. S. Smalleya (The Revelation to John, s. 508-510), C. H. Giblina (Millennium (Rev 20:4-6)
as Heaven, New Testament Studies 45/1999, s. 553-570). C.R. Koester (Revelation, s. 776)
przedstawiajac stan badan na temat Ap 20,4-5 podaje jeszcze, ze pewna grupa uczonych jako
pierwsze zmartwychwstanie traktuje chrzest, jako poczatek nowego zycia. Koester uwaza,
ze przeciwko takiemu pogladowi przemawia fakt, ze w 20,4 jest mowa wyraznie o fizycznej
$mierci wiernych. W takiej sytuacji trudno mowic¢ o nowym zyciu w sytuacji $mierci. Koester
wychodzi tutaj z zatozenia, ze w 20,4 mowa jest o jednej grupie wiernych — o meczennikach
(druga czgs$¢ 20,4 dookresla czesS¢ pierwsza: meczennicy, czyli ci, ktorzy nie oddali poktonu
Bestii). Mgczennicy uosabiajg — wg badacza — caty Kosciot.

4 Por. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, s. 446-449. Giesen zaklada, ze
o zmartwychwstaniu byta mowa wczesniej, w 20,4-5.
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C.R. Koester twierdzi natomiast, ze w 20,12-15 mamy opis zmartwych-
wstania, ktore bedzie poprzedzato sad. Wymienieni w 20,12 umarli to zarowno
sprawiedliwi, jak i niesprawiedliwi ludzie*. Z kolei zdaniem Beckwitha jest tu
mowa o wszystkich ludziach. Stwierdza on, ze po bitwie ukazanej w 20,7-10 nie
ma juz zadnych zyjacych ludzi, za wyjatkiem $wigtych, ktorzy tworza tysigcletnie
krolestwo. Cho¢ nie ma tu wzmianki o zmartwychwstaniu cielesnym, to nalezy
takie zatozy¢, poniewaz takie bylo powszechne przekonanie w §rodowisku ju-
daistycznym i chrze$cijanskim. Wyrazenie kol €8wkev 1) 6aAooo TOUG VeKPOUg
ToUg €v aUt) oznaczaé ma tych, ktorych ciata nie zostaly pogrzebane (zatoneli
albo zostali zjedzeni przez morskie stworzenia [sic!]). Druga cze$¢ wersetu: kol
0 Bavatog kol O gdng Edwkay Tolg Vekpolg Tolg év adtolg ma oznaczaé tych,
ktorzy zostali pogrzebani®.

Michal Wojciechowski takze uwaza, ze idzie tutaj o odzyskanie zycia fizycz-
nego, na co ma wskazywac¢ oddanie martwych przez morze, Smier¢ i otchtan.
Zauwaza, 7e motyw morza mozna interpretowa¢ symbolicznie, jako uosobienie
chaosu i ztych mocy. Bog je zwycigza, odbierajgc mu ofiary. Egzegeta jest zdania,
ze fizycznego powstania nie mozna utozsamia¢ ze zmartwychwstaniem, ktore
w oparciu o 20,4-5 i 20,12 nalezy interpretowac jako przejscie zbawionych
do zycia w Bogu®. Z kolei A. Satake interpretuje ,,umartych” jako martwych
fizycznie, dopowiadajac, ze sg to niewierzacy, cho¢ dostrzega, ze samo z sie-
bie to okreslenie jest neutralne. Odwotujac si¢ do 20,4-5 stwierdza, ze wierni
powstajg ze $mierci na poczatku Millennium, wige tutaj moze chodzi¢ tylko
o tych, ktorzy wtedy nie powstali. Méwiac o miejscu, w ktorym sie znajduja
Lwumarli” zauwaza, e jest pewna osobliwos¢. Otoz 20,11 mowi o ucieczce nieba
1 ziemi, natomiast morze pozostato. Ma to by¢ efektem pewnej koncepcji autora
Apokalipsy, ktory przedstawiajac pewne ogdlne idee nie dba o to, by uzgadnia¢
wszystkie szczegoty*.

David E. Aune, komentujac 20,12 stwierdza, ze zywi nie s3 wzmiankowani
prawdopodobnie dlatego, ze wezesniej byta mowa o zniszczeniu wrogéw Boga.
Wzmianka o umartych, ktorzy stoja, kaze przypuszczac, ze autor Apokalipsy
zaktada tutaj ich powstanie z martwych, cho¢ to nie zostato powiedziane wprost.
ol vekpol nie oznaczajg tutaj jedynie nieprawych, ale oznaczaja wszystkich

4 Por. C.R. Koester, Revelation, s. 790-793.

“2Por. I. T. Beckwith, The Apocalypse of John, s. 748-749. W podobny sposob wypowiada
si¢ G.B. Caird, A Commentary on the Revelation, s. 258-260.

# Por. M. Wojciechowski, Apokalipsa sw. Jana, s. 368-369.

“ Por. A. Satake, Die Offenbarung, s. 396-397.
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ludzi, stad ksiegi, ktore zostaly otwarte sg zapisem réznych czynoéw: ztych i do-
brych. Zastanawiajaca jest — zdaniem Aune’a — sekwencja wydarzen. Najpierw
mowa jest o osadzeniu umartych (20,12), a potem dopiero o ich ,,powstaniu
zmartwych”, czyli wydaniu przez morze, $mier¢ i otchtan (20,13). Uzasadni¢ to
mozna albo interwencja redaktora Apokalipsy, albo wystepowaniem konstrukeji
okreslanej jako hysteron-proteron, czyli przedstawieniem wydarzen w odwrotne;j
kolejnosci. Wzmianka o morzu moze by¢ $wiadectwem przekonania panujacego
wsrdd starozytnych, ze dusze tych, ktorzy umierajg na morzu nie idg do Hadesu,
ale pozostaja w miejscu $mierci®.

G.K. Beale uwaza, ze 20,12 informuje o powszechnym zmartwychwstaniu
obejmujacym zarowno dobrych, jak i ztych (por. 20,5). Wskazywacé na to moze
wyrazenie kol €idov (...) €otdtag evwmior tod Bpovou. Pozycja stojaca, analo-
gicznie jak u Baranka (5,6) ma by¢ dowodem na to, ze powrdcili oni do Zycia
fizycznego. Ten powrot do zycia zostat takze wyrazony w sposob opisowy za
pomoca zwrotu €dwkev (...) Tolc vekpoug. Beale twierdzi, ze na pierwszym planie
jest tutaj sad nad niewiernymi, ale wiernych takze nie mozna wykluczy¢. Zda-
niem amerykanskiego egzegety ,,morze” (7 6aAaooe) moze mieé tutaj znaczenie
symboliczne — uosabia przestrzen poddang panowaniu zta. W takiej sytuacji da
sie uzasadni¢ jego istnienie mimo tego, ze ziemi i nieba juz nie ma (por. 20,11)%.

Zdaniem R. H. Charlesa mianem “umartych” okresla si¢ tutaj tych, ktorzy
nie mieli udziatu w pierwszym zmartwychwstaniu. Sg oni sadzeni przez Boga.
Charles uwaza, ze Janowi nie chodzito tutaj o pokazanie cielesnego zmartwych-
wstania. To przystuguje tylko sprawiedliwym, ktorzy maja otrzymaé ciato
uwielbione (por 1 Kor 15). W przypadku nieprawych sytuacja jest inna. Maja
sie oni ukaza¢ jako ,,dusze bez ciata” (disembodied souls). Na tym tle egzegeta
dostrzega jednak pewien problem. Jak odnies¢ owe dusze bez ciata do tego, co
jestnapisane w 20,13, gdzie mowa jest o wydaniu zmartych przez morze, $mier¢
1otchtan. Badacz sadzi, ze ta niekonsekwencja moze by¢ skutkiem redakcyjnych
zmian w tekscie”.

Przeglad powyzszych opinii badaczy w zakresie interpretacji terminu ot
vekpol w Ap 20,12-15 pokazuje, ze brak jest konsensusu, jesli u podstaw interpre-
tacji jest zatozenie, iz wspomniany termin winien by¢ interpretowany literalnie.
Problemy dotycza przede wszystkim uzgodnienia Ap 20,12-15 z weze$niejszym

4 Por. D. E. Aune, Revelation 16-22,s. 1100-1102.
* Por. G. K. Beale, The Book of Revelation, s. 1032-1037.
47 Por. R. H. Charles, 4 Critical and Exegetical Commentary, t. 2, s. 193-194.
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tekstem Ap 20,4-5. W zwigzku z tym trzeba skonkludowa¢, ze dotychczasowe
rozwigzania wydajg si¢ niewystarczajace. Nalezy zatem ponownie pochyli¢ si¢
nad wspomnianym terminem ot vekpol i nalezy zapytaé, czy mozliwe jest inna
jego interpretacja, a mianowicie interpretacja duchowa, wedtug ktorej ol vekpol
sg metafora.

2. Podstawy mozliwej metaforycznej interpretacji terminu
ol vekpol w Apokalipsie

Zanim dokonamy analizy tekstow Apokalipsy zawierajacych termin ol vekpol
trzeba zauwazy¢, ze sg teksty, w ktorych bez watpienia jest mowa o martwych
w sensie duchowym, a nie cielesnym. Mozna tu wymieni¢ nastepujace teksty:
Ez 37,9 (LXX); Mt 8,22 (par. Lk 9,60); Lk 15,24.32; J 5,21.25; Rz 6,11.13; Ef
2,1.5; Kol 2,13; Ap 3,1. Sposrdd nich warto si¢ przyjrze¢ dwom, wywodzacym
si¢ z tradycji Janowej: J ,5,21.25 1 Ap 3,1.

Tekst J 5,25 zawiera zapowiedz Jezusa: duny auny A€yw Uiy OtL épyetal
Wpa kel VOV €0TLY OT€ 0L Vekpol akolvoouoLy thg ¢pwriig Tod uiod Tod Beod kal
ol dkovoavteg (MoovoLy. Werset ten stanowi centrum perykopy obejmujacej 5,19-
30, skupiajacej si¢ wokot zagadnienia osiggnigcia zbawienia (zycia wiecznego).
Zycie wieczne jawi si¢ tutaj jako skutek stuchania stowa Syna i wiary w Ojca,
na co wskazuje 5,24. Paralelny do niego werset 5,25 ukazuje w innych stowach
skutek stuchania glosu Syna Bozego. Skutkiem tym jest ozywienie umartych.
Przyjecie stowa Syna oznacza zatem przejscie ze $Smierci do zycia. Dokonuje
sie to w ,,godzinie, ktéra nadchodzi, a nawet juz jest”. Rzeczownik ,,godzina”
(Wpa) jest w Czwartej Ewangelii no$nikiem waznych tresci teologicznej. Bardzo
czgsto towarzyszy mu zaimek ,,moja”, albo ,,Jego” (w odniesieniu do Jezusa)*.

Jak zauwaza 1. de la Potterie, ,,godzina Jezusa” to godzina pojmowana nie
w sensie chronologicznym, jako konkretne 60 minut, ale jako wazny moment
historii. Jest to czas mesjanskiego objawienia, na ktory Izrael czekat od epoki
prorockiej. Jej nadej$cie zostaje ogloszone w czasie godow w Kanie Galilejskiej
(J 2,4), a swoja kulminacje osiggnie w tajemnicy krzyza i zmartwychwstania®.

“Por. B. Urbanek, ,,Rola gtosu i stowa Jezusa w dziele objawienia w Czwartej Ewangelii”,
w: S. Szymik (red.), Sfowo Boze w zZyciu i misji Kosciola, ABL 4, Lublin 2009, s. 143-147.

“Por. 1. de la Potterie, Maryja w tajemnicy Przymierza, Theotokos 10, Czestochowa 2000,
s. 199-203. De la Potterie méwiac o poczatku owej godziny podczas godow w Kanie Galilejskiej
bazuje na innym niz np. w Biblii Tysigclecia rozumieniu stow Jezusa. Wedtug tej interpretacji
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Perspektywa czasowa owej ,,godziny” zostata bardzo ciekawie przedstawiona.
Wskazuje na to dwukrotne uzycie wyrazenia kel v0v €oTiy, W zestawieniu
z €pyetar. W ten sposob rzeczywistosci, ktore zdaja si¢ by¢ przyszie s przed-
stawione jako juz obecne. W tym konteks$cie uczeni mowig o tzw. eschatologii
zrealizowanej, ktora odnosi si¢ do dwoch perspektyw przedstawianych przez
Jana rdwnoczesnie: perspektywy przedpaschalnej i popaschalnej®. Zestawienie
paralelnych wersetow 24 i 25 pokazuje, ze termin ol vekpol nie oznacza tutaj
zmartych fizycznie. Chodzi o $mier¢ w sferze ducha, ktora wynika z niestuchania
stowa®. Innymi stowy, idzie o $mier¢, ktora polega na odtaczeniu si¢ od Boga,
ktory jest zrodtem zycia wiecznego. Mozna tutaj mowic o $mierci odnoszacej
si¢ do ducha cztowieka, albo o $mierci odnoszacej si¢ do sytuacji egzysten-
cjalnej. Oba te wyrazenia wskazuja na podobng rzeczywistos¢ — odtgczenie od
Boga, ale akcenty sa roztozone inaczej. Kiedy mowa jest o ,,$mierci duchowej”
mozna widzie¢ tych, ktorzy zamkneli si¢ na stowo, nie przyjeli go i dlatego sa
»martwi”, natomiast w drugim przypadku chodzi o tych, ktérych egzystencja jest
poddana $mierci, co wynika z faktu, ze jeszcze nie dotarto do nich ozywiajace
stowo Jezusa.

stowa olmw Tker M Wpa Wov sg pytaniem, a nie stwierdzeniem i nalezy je przettumaczy¢
,»Czyz nie nadeszta godzina Moja?”. Tylko w ten sposob da si¢ logicznie uzasadni¢ dlaczego
Jezus dokonuje tego znaku i dlaczego Jan calg sceng konkluduje: tadtny énoinoev dpymy tév
onuetwy 6 Inoodg év Kava tig Fadtdateg kel épavépwoer thy 808wy adtod.

0 Por. G. R. Beasley-Murray, John, WBC 36, Dallas 2002, s. 76: ,,This is the strongest
affirmation of realized eschatology applied to the believer in the NT”.

5! Por. B. Urbanek, Rola glosu i stowa Jezusa, s. 146-147. Odmienng opini¢, wedle ktorej
»2umartych” nalezy interpretowaé jako martwych fizycznie reprezentuje m.in. D.E. Aune
(The Cultic Setting of Realized Eschatology in Early Christianity, NTS.SS 27, Leiden 1972,
s. 117-121). Naszym zdaniem nie ma on racji, poniewaz w swoich analizach pominat kilka
istotnych kwestii. Na przyklad twierdzi on, Ze termin vekpdc w IV Ewangelii zawsze oznacza
umartego fizycznie. Nie zwrocit uwagi jednak na to, ze z cala pewnosciag mozna to powiedzie¢
jedynie o tych miejscach, gdzie mowa jest o powstaniu z martwych (eyelpew &k vekp@v).
Natomiast miejsca, gdzie pojawia sie kategoria ludzi - ol vekpol - nie sg tak jednoznaczne
w interpretacji. Ponadto Aune nie zwrocit uwagi na mocno nacechowany teologicznie u Jana
termin ,,godzina” (dpe). Wreszcie uznal, ze nie mozna utozsamic u Jana czasownikow akoveLy
i motevewy, thumaczac, ze shuchanie stowa zawsze poprzedza wiare, a tymczasem miedzy
jednym a drugim istnieje Scisty zwigzek. Na ten temat zob. 1. de la Potterie, Wiara w pismach
Janowych, Verbum Vitae 5/2004, s. 112-113.

52Por. J. Beutler, Das Johannesevangelium. Kommentar, Freiburg — Basel — Wien 2013, s.
194-195. Bardzo wazne dopowiedzenie czyni tutaj R. Schnackenburg (Das Johannesevangelium
5-12, HTKNT Sonderausgabe 1V/2, Freiburg — Basel — Wien 2001, s. 140-141): ,,Es wird
klarer, dass alle Menschen unter dem Gericht Gottes stehen und in diesem Sinne «Tote» sind.
Die metaphorische Ausdrucksweise mit dem generischen Artikel meint alle Menschen in ihrer
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Zmarli przedstawieni w 5,25 stuchaja glosu Jezusa (axotoovowy tfic pwriig
700 vlod 10D Beou). Czym jest owo shuchanie, wyjasnia werset wczesniejszy,
gdzie ono jest zestawione z wiarg. Motyw glosu pojawia si¢ w IV Ewangelii
w wyjatkowych scenach. Dziewie¢ razy dotyczy on Jezusa i zwigzany jest z cza-
sownikami: akovw (5,25.28; 10,3; 10,16.27; 18,37), yalpw (3,29), oide (10,4),
kpovya(w (11,43)%. W Starym Testamencie ,,glos” byt narzedziem, ktorym
postugiwat JHWH objawiajac swoja zbawcza obecnos¢ w historii Izraela (Ps
18,11-16; 46,7; 77,18-19). Byl on zatem podstawowym $rodkiem komunikacji
migdzy Bogiem i Jego ludem (W) 19,16.19). Aby ten glos ustysze¢ trzeba byto
spetni¢ pewne warunki, np. nie mozna byto mie¢ ,,twardego serca” (Ps 95,7-8).

W wymiarze historycznym ,,glos” oznacza publiczne nauczanie Jezusa,
ktorego mogli shucha¢ wszyscy obecni w Jerozolimie w czasie, kiedy Jezus prze-
mawiatl. Jest on zatem tozsamy ze stowem, ktore glosi Jezus (por. 5,24). ,,Glos
Jezusa” nie zanika wraz z Jego widzialnym odejsciem do Ojca, ale trwa nadal,
gloszony przez wspolnotg uczniow, a tym, co czyni to stowo zywym i oddziatu-
jacym jest obecno$¢ Ducha Parakleta™. Gtos Jezusa ,,0zywia” ({dw) umartych.
W Ewangelii Janowej czasownik (aw (oraz pochodzacy od niego rzeczownik
Cwn) jest mocno naznaczony teologicznie. Na okre$lenie zycia ziemskiego Jan
konsekwentnie uzywa rzeczownika yuyn (np. 10,11.15.17; 12,25; 13,37.38,;
15,13), natomiast rzeczownik (w7 odnosi si¢ do innego rodzaju zycia, zycia,
ktore majac swoje zrodto w Bogu jest nieprzemijajace (np. 3,15.16; 3,36; 4,14;
6,33)%. Czasownik (ow w niektorych sytuacjach moze oznaczaé zycie ziemskie
(np. J 4,50.51.53), ale zasadniczo oznacza inny rodzaj zZycia — ten sam, na ktory
wskazuje rzeczownik (wn (6,51.57.58; 11,25). Mozna z duzym prawdopodobien-
stwem powiedzie¢, ze takze w 5,25 mowa jest o innym zyciu — zyciu Bozym,
w ktorym udziat majg ,,umarli”, ktorzy ustyszeli glos Jezusa.

Drugi z tekstow — Ap 3,1 — stanowi fragment listu do wspdlnoty w Sardes: ol6c
00U TO €pya OTL Ovopa €xelg O0TL (fic, kel vekpog €l. Autor uzyt tu literackiego
srodka odwotujacego si¢ do paradoksu. Dwie metafory zostaty potaczone za
pomoca kai adversativum dla uzyskania efektu retorycznego. Rzeczownik Svopia
oprécz imienia oznacza takze godno$¢, autorytet, reputacje. W tym kontekscie

gegenwdrtigen Existenzsituation, nicht bestimmte Menschen nach ihrem besonderen Habitus
(die «geistig» Toten).

53 Por. B. Urbanek, Rola glosu i stowa Jezusa, s. 145.

3 Por. H. Witczyk, Kosciol syna Bozego. Studium eklezjologii Czwartej Ewangelii,
Biblioteka ,,Verbum Vitae” 3, Kielce 2012, s. 407-408.

5 Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium 5-12, s. 436-437.
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najprawdopodobniej odnosi si¢ do reputacji, czyli tego, jak wspolnota jest po-
strzegana. Chodzi albo o catg wspdlnotg pojmowang jako kolektyw, albo tez o jej
poszczegolnych cztonkéw. Migdzy tymi dwoma spojrzeniami nie ma wielkiej
réznicy, poniewaz trzeba pamietac, ze reputacja wspdlnoty zalezy od tego, jak
postepuja jej cztonkowie*. Zewngtrzne pozory pokazuja zywotnos¢ wspolnoty,
natomiast dzieta, ktore Jezus zna (oide. oov t& €pye) nakreslajg obraz zupehie
odmienny?. Na czym polega owa zewnetrznie widziana zywotno$¢ wspolnoty?

Mozliwe, ze idzie o podejmowanie roznorodnej aktywnosci. Ta aktywnos¢
przestania jednak stan duchowej $mierci, ktory Jezus dostrzega. Co spowodo-
wato ten stan. W najblizszym kontekscie (3,4) autor odwotuje si¢ do metafory
splamionych szat. Jest tam mowa o tym, ze tylko nieliczni maja szaty czyste
(0ALye. ovopete €v Zapdeoly @ o0k ELOALVaY T LaTle abtv). Mozna zatem
zaklada¢, ze pozostali majg szaty zbrukane. Szaty jawig si¢ tutaj jako metafora
duchowej 1 moralnej kondycji. Uwzgledniajac 7,14 mozna powiedzie¢, ze jest
to stan wierno$ci Chrystusowi.

Badacze wskazuja tutaj na trzy mozliwe odniesienia: megczenstwo, chrzest,
swietos¢ 1 czystos¢. Mozliwe, ze wszystkie trzy aspekty trzeba potraktowaé
facznie: szata oznacza zatem stan taski, ktory staje si¢ udzialem chrzescijanina
od momentu chrztu. Ten stan niesie ze sobg zobowigzanie do zycia $wigtego
1 nieskalanego, a to oznacza gotowos¢ takze na meczenstwo. Ono jawi si¢ jako
znak wiernosci az do konca®. Wspdlnota w Sardes nie sprostata temu zadaniu,
stad okreslona jest mianem martwej. Nie ma zadnej watpliwosci, ze idzie tu
o martwych w sensie duchowym. Gdyby chodzito o rozumienie literalne, caly
apel o nawrocenie nie miatby sensu.

Powyzsze dwa teksty pochodzace z tradycji janowej pokazuja zatem, ze na-
lezy powaznie zastanowi¢ sie nad znaczeniem terminu ol vekpol w Apokalipsie.
Bardzo mozliwe bowiem, ze takie metaforyczne znaczenie tego terminu nalezy
przyja¢ we wszystkich tekstach Apokalipsy.

56 Por, R. Ch. Trench, Commentary on the Epistles to the Seven Churches in Asia. Revelation
2-3, New York 1862, s. 207-208.

57 Latwo zauwazy¢, ze w tekscie Ap 3,1-6 autor uzywa rzeczownika dvopo w rdznych
kontekstach (w. 1.4.5). Wyglada to na celowa gre stow. Por. C.J. Hemer, The Letter to the Seven
Churches of Asia in their Local Setting, JSNT.SS 11, Sheffield 1986, s. 143.

8 Por. T. Siemieniec, Zagrozenia wiary i sposoby ich przezwyciezania w swietle listéw do
Kosciolow (Ap 2-3), w: M. Kowalski (red.), Od wiary Abrahama do wiary Kosciota, ABL11,
Lublin 2014, s. 189. Por. takze D. Kotecki, Kosciot w swietle Apokalipsy sw. Jana, SBP 6,
Czestochowa 2008, s. 114-115.
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3. Termin ol vekpol w Apokalipsie Janowej

Jak juz zauwazyli$my termin ol vekpol jako pewna kategoria ludzi (ukazana za
pomoca wyrazenia w liczbie mnogiej z rodzajnikiem) pojawia si¢ w Apokalipsie
osiem razy w pieciu miejscach. Sa to: Ap 1,5; 11,18; 14,13; 20,5; 20,12-13.

Pierwszy z tych tekstow to fragment Janowego pozdrowienia skierowanego
do siedmiu Kosciotow w Azji. Jezus zostat tam nazwany 0 Tp®WTOTOKOS TGOV
vekpov. Analizujgc wystepowanie terminu Tpwtotokog w Biblii greckiej (za-
réwno ST jak 1 NT) mozna zauwazy¢ dwojakiego rodzaju uzycie. Po pierwsze,
w znaczeniu literalnym mpwtotoko¢ odnosi sie do syna, ktory urodzit sie jako
pierwszy (Rdz 10,15; 25,25; 27,19), nawet jesli jest to syn jedyny (Lk 2,7)%.
Po drugie, w znaczeniu przenosnym, wychodzac od idei szczegdlnego statusu,
jaki przystugiwal w rodzinie pierworodnemu synowi, wskazuje nie tylko na
pierwszenstwo o charakterze czasowym, ale takze na uprzywilejowang pozycje
w odniesieniu do kwestii dziedziczenia i sukcesji (por. Pwt 21,15-17). W ra-
mach takiego przeno$nego znaczenia mozna wymienic¢: a) nazwanie narodu
Izraelskiego pierworodnym Boga (W] 4,22; Jr 38,9 LXX]); b) nazwanie krola
Izraela pierworodnym Boga (Ps 88,28[LXX]), co zawierato odniesienie nie
do narodzin, ale do szczeg6lnej relacji, jaka krol miat z Bogiem. Do takiego
rozumienia odwotywaty si¢ potem teksty mesjanistyczne epoki wczesnego
judaizmu; ¢) nazwanie Lewiego pierworodnym spos$rdd Izraela, przez co pod-
kreslano szczegdlny status tego pokolenia, cho¢ dostownie pierworodnym byt
Ruben (por. Philo, Sac. 119).

W odniesieniu do Jezusa tytut mpwtdtokog uzywany byt w dwoch kontekstach:
1) w Kol 1,15 Jezus jest nazywany mpwtétokoc maong ktioewe. Tytut ten wska-
zuje na szczegdlng pozycje Chrystusa w $wiecie (podobne znaczenie ma tytut 1
apyn tic ktloewe tod Beod w Ap 3,14; 2) w kontekscie tajemnicy paschalnej,
na co wskazuje wspomniany juz tekst Kol 1,18: mpwtotokog €k TGV vekp@duv®.
W podobny sposdb wypowiada si¢ Rz 8,29, gdzie Jezus nazwany jest Tpwtotokog

9 Np. jedna z inskrypcji zydowskich w jezyku greckim mowi o pewnej kobiecie o imieniu
Arsinoe, ktora zmarta przy porodzie swojego pierworodnego dziecka. Zob. V.A. Tcherikover,
A. Fuks, M. Stern, D.M. Levis (red.) Corpus Papyrorum Judaicarum , t. 3, Cambridge 1964,
s. 157 (nr 1510).

5 Tytul pwrtdrokog ék TOV vekpdv, pojawia sie w Kol 1,18 w ramach hymnu wigczonego
w ten list. Zatem prawdopodobnie sam tytut w Ap 1,5 nie jest pochodzenia janowego, ale
funkcjonowat w Azji Mniejszej w I w. po Chr. stanowigc czgs¢ chrystologicznej tradycji
W tym regionie.
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ev moAdolc aderdolc. Tekst wskazuje na Jezusa jako pierwszego sposrod nowej
grupy ludzi — ludzi, ktérzy dostapili usprawiedliwienia (Rz 8,30)¢.

Badajac wspomniany tytut chrystologiczny uczeni zauwazaja, ze ma on swoje
starotestamentalne tto w Ps 89,28a: yax—o5n5 195y ymmy 7922 . Tekst ten
odnosi si¢ do Dawida, ktorego intronizacja krélewska sprawila, ze jest on ponad
krolami ziemi (por. 2 Sm 7,14; Ps 2,7). Warto zauwazy¢, ze w Ps 89,28a (LXX:
Ps 88,28a) wspomniany termin nie oznacza pierworodnego w sensie czasowym,
czyli zrodzonego jako pierwszego®. Jest tam bowiem mowa nie o zrodzeniu, ale
0 ,,ustanowieniu pierworodnym” (k&yw TpwtoTokov Bnoopat abtov). Czasownik
TLOnuLW potaczeniu z dopetnieniem, ktdre wskazuje na cztowieka ma znaczenie
,»ustanowi¢, umiesci¢ na jakims urzedzie, nadac jakas godnos¢” (por. 1 Sm 8,12;
9,22; 28,2; 1 Krl 2,24; 10,9; 21,24; 1 Mch 10,65; Oz 2,2; Dz 20,28; 1 Tm 2,7;
2 Tm 1,11; Hbr 1,2).

Z tego wynika, ze, cho¢ w tle tej wypowiedzi, jest nawigzanie do $mierci
1 zmartwychwstania Jezusa, to jednak nie chodzi tutaj tylko i wylacznie o poka-
zanie Go jako pierwszego zmartwychwstatego w sensie fizycznym®. Podkresla
to Traugott Holtz méwiac, ze trzeba tutaj dostrzec jeszcze inne elementy, a mia-
nowicie skutek zmartwychwstania jakim byto zajgcie przez Jezusa szczeg6lnej
pozycji jako Pana (por. Dz 2,36: 611 kL kUplov adtOV kel xpLotOv €moinoey O
Bedg, Tobtov Tov Tnooly ov Luelg éotavpwonte). W ten sposob wszystkim dana
zostata nadzieja zbawienia. Jak zauwaza Holtz, w Hbr 1,6 tytut mpwtotokog jest
tytutem odnoszacym si¢ do dzieta zbawienia i wskazuje na Jezusa jako tego, ktory
tego dziela dokonatl (Erlosertitel). Wedtug literatury zydowskiej tytul ten miat
przystugiwaé Mesjaszowi®. Jan dodajac do tytutu mpwrotokog dopowiedzenie éx
Qv vekp®dv wskazuje na co$ wigcej niz tylko fakt, ze zmartwychwstanie Jezusa
bylo pierwsza oznaka prawdy o zmartwychwstaniu zmartych. W paralelnym
tekscie Kol 1,18 wyrazenie Tpwtdtokog €k TV vekp@v zostato zestawione z od-
noszacym si¢ do Chrystusa tytutem 1 kedpaAn 100 owpatog T ékkAnolag. Tak
wiec Jezus za sprawg swojego zmartwychwstania staje si¢ pierwszym sposrod

61 Jak zauwaza D.E. Aune (Revelation 1-5, WBC 52a, Dallas 1997, s. 38), tekst Rz 8,29,
cho¢ wprost nie mowi o zmartwychwstaniu, to jednak zdaniem komentatoréw Listu do Rzymian
tak wiasnie nalezy go rozumiec¢ (por. Dz 3,15).

62 Por. W. Michaelis, mpwtotokog kt., w: TDNT VI, s. 875

83 Por. A. Satake, Die Offenbarung, s. 131.

¢ Zob. H.L. Strack, P. Billerbeck, Der Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud
und Midrasch, Minchen 1926, t. 3, s. 258, 626, 677.
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,»odnowionej ludzkos$ci”®. Osiggniecie tego odnowionego stanu jest mozliwe juz
za zycia ziemskiego i dokonuje si¢ poprzez zapoczatkowang w chrzcie przyna-
lezno$¢ do wspolnoty Kosciota®.

Drugi z tekstow (Ap 11,15-18) miesci si¢ w ramach opisu siodmej traby
1—jak zauwazaja uczeni — stanowi jednoczes$nie wstep do wizji ukazanej w Ap
129, Podstawowe pytanie, jakie wigze si¢ z analizg 11,15-18 brzmi: kto podlega
sadowi? Przy analizie stanu badan zauwazylismy, ze bardzo popularna jest
opinia, ktora mowi, ze idzie tutaj o zapowiedz sadu ostatecznego potagczonego
ze zmartwychwstaniem cielesnym umartych. W tej grupie umartych, ktorzy
(domyslnie) maja by¢ wskrzeszeni badacze wyrozniaja dwie podgrupy. Jedna
z nich to ludzie oceniani pozytywnie. Okreslani s3 oni mianem prorokéw
i $wietych (ol mpodfitat kel ol &yiot). Inne ich okreslenie to: ,,studzy” (ot
dovAoL) czy tez ,,bojacy sie Imienia [Bozego]” (ol ¢opolpevor to dvopw).
Maja oni otrzyma¢ odptate (uLo86c). Druga podgrupa (w ramach umartych)
ma obejmowac tych, ktorzy ,,niszcza ziemi¢” (ot diedBetpovteg thy yiv). Ci
maja zostac ukarani, a kara ta zostata okreslona jako ich ,,zniszczenie” (SLodpOel
pat). Naszym zdaniem jednak, badacze zajmujacy si¢ tym tekstem pomijaja
dwie bardzo wazne kwestie, ktore czynig bardziej prawdopodobnym rozu-
mienie metaforyczne terminu ol vekpol. Po pierwsze, nie zwracajg uwagi na
precyzyjna strukture wersetu 11,18 1, po drugie, pomijajg specyficzne znaczenie
czasownika kptvely w Apokalipsie.

Jesli chodzi o strukture wersetu 11,18 to mozna zauwazy¢, ze jest ona bardzo
precyzyjna i ma form¢ tryptyku z dwoma elementami okalajacymi (A 1A’) oraz
jednym elementem centralnym:

8 Por. T. Holtz, Die Christologie der Apokalypse des Johannes, TUGAL 85, Berlin 1971,
s. 57-58: ,,Eine nur die Tatsache der -Auferstehung feststellende Aussage wire in der Apc
auch kaum zu erwarten, denn Jo ist an den geschichtlichen Einzelheiten des Lebens Jesu nicht
interessiert, soweit sie als bruta facta in der Vergangenheit liegen und also dahin sind. Sie sind
fiir ihn nur wegen ihrer Bedeutsamkeit fiir den Christus oder, was damit gegeben ist, fiir die
Gemeinde, wichtig, und werden deshalb auch nur in dieser ihrer Bedeutsamkeit ausgesprochen,
nicht in ihrer geschichtlichen Faktizitit, so sicher diese selbst die Voraussetzung der iiber sie
gemachten Aussagen ist”.

6 Wskazuje na to czesto tradycja Pawtowa: Rz 6,11; Kol 3,1.

7 Por. G.K. Beale, The Book of Revelation, s. 621; H. Giesen, Die Offenbarung des
Johannes, s. 269. Na powigzanie z Ap 12 wskazuje takze fakt, ze w Ap 11,19, jaki w Ap 12,1
brak jest technicznego zwrotu wprowadzajgcego wizje: petd tadte €ldov czy tezkal eldov. Na
ten temat zob.: R.J. Korner, «4nd [ saw...» An Apocalyptic Literary Convention for Structural
Identification in the Apocalypse, Novum Testamentum 42/2000, s. 160-183.
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kol HABer 1) 6pYM 00U KoL O KoLPOG

A TGOV vekpdr kpLbijral
B kel dodvat tov pioBov T0l¢ dovAoLC OOU TOLG TPOPGMTALS
KoL TOLG (yloLg
kol TOlC doPoupéroLe o OVopd oov,
TOUG LKPOUG KoL TOUG MEYEAOUC,
A’ kol SLadBetpat tolg SradBelpovtag thy Y.

Takze w ramach elementu centralnego (B) mozna dostrzec precyzyjna
kompozycje:
C tolc dovroLc aou
D toi¢ mpodmtelg kol Tolg &yloLg
C’ kol T0l¢ PoPoLuEroLE TO Broud. oov,
D’ tolg pLkpolg Kol ToUG LeYeAOUG.

Przy uwzglednieniu powyzszych struktur fatwo zauwazy¢, ze wzmianka
0 ,,0sadzeniu umartych” jest dookreslona przez wzmianke o ,,zniszczeniu
niszczycieli ziemi”. Tym, co charakteryzuje ,,umarlych” jest zatem ,,niszczenie
ziemi”. Na czym to dziatanie niszczycielskie polega? Czasownik diad6elpw,
ktory je wyraza w Apokalipsie wystepuje jeszcze w 8,9 na okreslenie fizycznego
zniszczenia okretow. Podobne znaczenie ma czgéciej wystepujacy czasownik
$6elpw. Oba czasowniki mogg oznaczaé ,,zepsucie, zniszczenie zarOwno w sen-
sie fizycznym, jak 1 moralnym”. Jesli chodzi o to drugie znaczenie, to w LXX
pojawia si¢ ono wiele razy (por. Rdz 6,11-12; Jr 6,28; 02 9,9; Ez 16,52; 20,44)%.

W Nowym Testamencie moralne znaczenie jest szczegdlnie widoczne
w tekstach Pawtla, np. w 1 Kor 3,17, gdzie Apostol méwi o zniszczeniu ducho-
wej Swiatyni, ktorg jest cztowiek. Karg za takie dziatanie bedzie adekwatna
odpowiedz Boga, ktdra wyrazona zostata tym samym czasownikiem. W 2 Kor
11,3 czasownik ten wystepuje w kontekscie dziatania szatana, ktoéry uwiodt
Ewe. Z kolei Ef 4,22 mowi o zniszczeniu, jakie spotyka cztowieka w sytuacji,
kiedy ulega zadzom. W 2 P 2,12 i Jud 10 czasownik ¢p8elpw zostat odniesiony
do zaglady, ktora ma charakter radykalny. Popielewski, analizujac to wyraze-
nie, zauwaza, ze dla zrozumienia dzialania Ztego bardzo pomocny jest wspo-
mniany juz tekst 2 Kor 11,3 i zestawia go z innym czasownikiem — mAoviw,

6 Cf. G. Harder, p6elpw ktA., w: TDNT IX, 98-100.
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ktory bardzo czesto pojawia si¢ w Apokalipsie dla ukazania dzialania szatana
1 sprzymierzonych z nim sit (por. Ap 12,9; 13,14; 19,20)%.

Dziatanie ,,umartych — niszczycieli” uderza w ziemie. Termin ten (yf)
oznacza w Apokalipsie przede wszystkim sfere¢ zamieszkalg przez cztowieka,
ktora jest arena, gdzie rozgrywa si¢ historia zbawienia. Wplyw szatana spra-
wia jednak, ze przestrzen ta nabiera rysow negatywnych. Glownym aktorem
dzieta niszczenia ziemi jest Nierzadnica (por. Ap 19,2: €bpBeLpev v yijv év 11
Topvely adtfc). W ten sposob podkreslone zostato jej oddziatywanie, ktorego
skutkiem byto religijno-moralne zepsucie ludzkosci. To zepsucie przybrato
konkretne formy w postaci np. niesprawiedliwosci spotecznej czy tez batwo-
chwalstwa, a takze wrogo$ci wobec wspdlnoty wiernych Bogu™. Kim zatem
sg ci, ktorzy niszczg ziemig, ukazani w Ap 11,18? To ci, wszyscy, ktorzy te
postawe Nierzadnicy przyjeli za swoja. W ten sposob zaczynaja szerzy¢ reli-
gijno-moralne zepsucie wsrod innych. Staja sie oni zatem wspotpracownikami
sit szatanskich. Po drugiej stronie sg ci, ktorzy okresleni zostali jako ,,studzy”,
»prorocy”, ,.$wieci” 1,,bojacy si¢ imienia””.

Umarli maja zostaé ,,0sgdzeni”. Czasownik kplvw pojawia sie w Apo-
kalipsie 9 razy (6,10; 11,18; 16,5; 18,8.20; 19,2.11; 20,12.13). Pierwszy
z wymienionych tekstow to prosba meczennikow, ktorzy zwracaja si¢ do
Boga €w¢ mote, 6 deomdTng 0 (yLog Kol aAnOLvog, o Kplvelg kol €kdLkelg
70 Clpo MUOV €k TV Katokolvtwy €ml Th¢ yig. Prosba o wykonanie sadu
zostata tutaj sprecyzowana jako prosba o pomste, ktorej Bog ma dokona¢ na
,mieszkancach ziemi”. Pomsta ta ma zosta¢ dokonana w zwigzku z przelaniem
krwi meczennikdw™. Tutaj zatem czasownik kplvw zostaje dookreslony przez
ékdLkéw, ktory ma jednoznacznie negatywne konotacje.

% Por. W. Popielewski, Alleluja! Liturgia godow Baranka eschatologicznym zwyciestwem
Boga (Ap 19,1-8), StBib 1, Kielce 2001, s. 181-182.

0 Tamze, s. 182.

"l Szerzej na temat tych okre§len zob. A. Satake, Die Gemeindeordnung in der
Johannesapokalypse, WMANT 21, Neukirchen-Vluyn 1966, s. 26-34.

2 Zawarta w Ap 6,10 modlitwa stanowi dla egzegetow pewien problem, ktory wigze sie
z pytaniem, jak ja pogodzi¢ z zawartym w Ewangeliach przykazaniem mito$ci nieprzyjaciot.
Ponadto badacze czgsto zostawiajg ja z modlitwa Jezusa na krzyzu, ktory modli si¢ za swoich
przesladowcow. S.S. Smalley (The Revelation to John, s.161-162) zauwaza: ,,the wish for
retribution is not Simple an expression of personal antagonism towards other people, or an
opportunity to curse them gratuitously. It is rather a protest of righteousness against iniquity,
a demand for God to act justly, and for wrong to be replaced by right”.
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Oznacza ukaranie, pomste”. W 16,5 kpivw ma podobny odcien. Aniot wod
wypowiada stowa skierowane do Boga: dikaLoc €i, 0 @v kal 0 fv, 0 00L0g,
OtL todte ékpLveg, OTL olpo oylwy kel TpodnTt@dy eEéyeay kol ol oadTolg
[6]edwkac miely, dELol elow (16,5b-6). Wypowiedz ta jest jednym z klasycznych
przyktadow na wystepowanie zasady ius talionis w Apokalipsie. Oskarzonymi
sg ci, ktorzy przelali krew prorokow 1 §wigtych (tzn. chrzescijan). Chodzi tu bez
watpienia o Besti¢ oraz jej zwolennikow (por. 16,2)*. W 18,8 obiektem sadu
wyrazonego czasownikiem kpivw jest Babilon. Wyrok nan wydany zostat tutaj
dookreslony jako zbidr plag takich jak: $§mier¢, gtod, smutek, spalenie ogniem?.

Podobne znaczenie przybiera czasownik kpivw w 18,20. Tam obiektem sadu
jest ,,wielkie miasto” (1) mOALG T peyadn). Z literackiego punktu widzenia mamy
tu do czynienia z paronomazjg ukazujacg idee retrybucji: écpLver 0 8e0g T0 Kp e
WY € attic. Oznacza to, ze Bog wyegzekwowat od Babilonu doktadnie ten sam
wyrok, ktory ona wydata na swietych’s. W 19,2 mamy te samg ide¢. Pojawiajace
sie tam ékpivev zostaje dookreSlone poprzez eEediknoer 0 alpe TGOV SoVLAWY
atod €k yepog abthic. Pojawia si¢ tu zatem ponownie czasownik ekSLkéw?.

Kolejnym tekstem, w ktorym pojawia si¢ omawiany czasownik jest 19,11.
Tam podmiotem czynnosci sadu jest zasiadajacy na biatym koniu. Wobec kogo
bedzie On wykonywal sad? Richard Bauckham zauwaza, ze chodzi tu o tych,
ktorzy odrzucili $wiadectwo Jezusa 1 Jego swiadkow. Stowo §wiadectwa ukazane
za pomoca metafory ostrego miecza (19,15) staje si¢ stowem sadzacym tych,

3 Cf. G. Schrenk, éxdikéw ktA., w: TDNTI, s. 442-445.

™ Cf. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, s. 352; R. Bauckham, Judgment in the
Book of Revelation, Ex Auditu20/2004, s. 1-2. Bauckham zauwaza: ,,In this surreal visionary
context we should not be too concerned that the correspondence of crime and punishment does
not really insure that the severity of the punishment is appropriate to the seriousness of the
crime. The point is rather a graphic way of claiming that strict justice is being done, a point
emphasized in the added insistence that those judged deserve what they get. It is not for nothing
that this passage embodying the lex talionis principle is one of the rather few in which the
act of judgment is explicitly attributed to God as the subject of the verb (cf. 18,8. 20; 19,2)”.

5 Por. R. Bauckham, Judgment in the Book of Revelation, s. 3; G.K. Beale, The Book of
Revelation, s. 900-902. Warto zwrdci¢ uwagg, ze przektad tego wersetu nieco zaciemnia ideg
zasady retrybucji (zwlaszcza gdy mowa jest, by za nieprawo$¢ oddac¢ podwojnie). Bauckham
proponuje nastgpujacy przektad: ,Render to her as she herself has rendered [cf. Ps 137,8],
give her the exact equivalent (diplosate ta dipla) of her deeds [cf. Isa 40,2]; and in the cup she
mixed mix for her the exact equivalent (diploun). To the extent that she glorified herself and
lived luxuriously, so give her an equal measure of torment and mourning”.

6 Por. S. S. Smalley, The Revelation to John, s. 461.

77 Szerzej na ten temat: W. Popielewski, Alleluja!, s. 166-183.
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ktorzy to $wiadectwo odrzucilis. Kontekst, w jakim pojawia sie kpivw jedno-
znacznie wskazuje na karzacy charakter sadu. Ostatnie dwa miejsca, w ktorych
pojawia si¢ kpivw to opis sadu nad umartymi (20,12-15), co bedzie przedmiotem
analiz przeprowadzonych nieco dalej. Wszystkie konteksty, w ktorych pojawia
si¢ w Apokalipsie czasownik kpivw pozwalaja na konkluzje, ze zawsze idzie
o wydanie wyroku na szeroko rozumianych przeciwnikéw Boga 1 Jego ludu.
Wiasnie ci przeciwnicy zostali obrazowo ukazani jako ,,umarli”.

Kolejny tekst, w ktorym pojawia si¢ analizowany termin to Ap 14,13. Jest
to jedno z tzw. siedmiu blogostawienstw Apokalipsy: pakapLor ol vekpol oL év
KUpLy &mobvnokovteg & &pTL. val, A€yel 10 Tvedue, v dvamanoovtal €k ToV
KOTWVY aOTOV, T0 Yop €pye adT@dY dkoAovbel pet’ abtov. W makaryzmie tym
nalezy zwroci¢ uwage na pewna niekonsekwencje czasowsg. Skoro jego adresatem
sa ,,umarli”, nalezaloby oczekiwac, ze bedziemy mieli imiestow aorystu od cza-
sownika amobvnokw, czyli ol amoBavovteg (,.ci, ktorzy umarli”). Wtedy przektad
brzmialby ,,szczgsliwi umarli, ktorzy zmarli w Panu”. Przy obecnym stanie tekstu
literalny przektad brzmi: ,,szczesliwi umarli, ktorzy umierajg w Panu”. Oczywi-
$cie mozna t¢ osobliwos¢ probowac wytlumaczy¢ odwotujac sie do widocznego
w wielu miejscach Apokalipsy osobliwego stylu Jana, niemniej jednak mozna
takze postawi¢ pytanie, czy nie kryje si¢ za tym jaki$ szczeg6lny zamyst autora.

Makaryzm 14,13 stanowi zwienczenie wizji obejmujacej 14,6-13. Wizja ta
rozpoczyna si¢ od technicznego wyrazenia kal €idov. W ramach tej wizji mozna
wyrdzni¢ cztery mniejsze elementy. Pierwsze trzy rozpoczynajg si¢ wzmianka
0 pojawieniu si¢ ,,innego aniota”. Ostatnia stanowi wspomniane btogostawien-
stwo. Biorac pod uwage tematyke mozna powiedzie¢, ze mamy tutaj ukazane
kolejne proklamacje sadu Bozego, ktore uktadajg si¢ w pewna sekwencje (ab
maioribus ad minora).

Pierwsza z nich (14,6-7) ma charakter najbardziej uniwersalny (mowa jest
o wszystkich mieszkajacych na ziemi, z kazdego narodu, szczepu, jezyka i ludu).
Ta proklamacja jawi si¢ jako apel-przestroga. Druga (14,8) ukazuje sad jako
wydarzenie juz dokonane (€meoev €meoev Bafuiwv 1 peyoin). Trzecia (14,9-12)
stanowi zapowiedz kary dla tych, ktorzy wielbig Besti¢ i jej obraz”.

Dla zrozumienia przestania tekstu 14,6-13 wazne jest, aby okresli¢ jego
adresatow. Sg oni okresleni jako ol kaBnuevor éml g yfic. Cho¢ wyrazenie

8 R. Baukcham, Judgment in the Book of Revelation, s. 8.
" Por. R. Lebiedziuk, Apokalipsa 14,6 — ewangelia sqdu?, Warszawskie Studia Teologiczne
15/2002, s. 71.
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»mieszkancy ziemi” w Apokalipsie odnosi si¢ do tych, ktorzy sprzeciwiajg sig
Bogu, Barankowi i Jego nasladowcom, czyli do tych, ktorzy poddani sg Bestii
1jej wptywom, to jednak — jak zauwaza R. Lebiedziuk — istniejg podstawy, aby
w tym tekscie ztagodzi¢ nieco ten negatywny odcien. Wskazywac na to moze
choc¢by inne niz zwykle greckie wyrazenie uzyte przez Jana. Autor Apokalipsy
stosuje bowiem zwykle syntagme ol katoikobvteg em th¢ yig (np. 3,10; 6,10;
8,13; 11,10; 13,8.12), natomiast tutaj jest ol kabruevor ém TA¢ Yfic. Mozna
zatem wnioskowac, ze grupa ta nie jest ostatecznie przekreslona, ale sama staje
si¢ adresatem ,,odwiecznej Ewangelii” wzmiankowanej w 14,6. Istotne tutaj jest
takze wyjasnienie, jak nalezy rozumie¢ przyimek ént, ktory poprzedza imiestow ol
keBuevor. Czy oznacza on, ze owi ,,mieszkafcy ziemi” sg ,,trescig” gloszonego
oredzia (tzn. ukazuje ono ich los), czy tez sa jego adresatami?

Ten pierwszy poglad reprezentuje Heinz Giesen. Uwaza on, ze adresatami
sg chrzescijanie, za$ cata wizja ma na celu umocnienie ich poprzez zapewnie-
nie o zbawieniu, w sytuacji kiedy pozostang wierni. Temu ma shuzy¢ najpierw
proleptyczne ukazanie sadu, a nastgpnie koncowy makaryzm®. Inaczej widzi
to R. Lebiedziuk stwierdzajac, ze ,,apel o nawrocenie okreslone jako oddanie
czci Stworcy w obliczu sagdu ma nie tylko charakter eschatologiczny, ale przede
wszystkim zaktada adresatéw, ktorzy nie adoruja nikogo i niczego, albo sg zwig-
zani z kultem imperialnym, czyli wprost uprawiajg idolatrie, albo wreszcie ulegli
bedom napigtnowanym w tzw. listach do siedmiu kosciotow™.

Naszym zdaniem ten drugi poglad jest stuszny 1 koresponduje on z trescig
blogostawienstwa zawartego w 14,13. Otoz jesli znajdujacy si¢ tam termin ot
vekpol potraktujemy w kategoriach metafory na okreslenie ludzi martwych egzy-
stencjalnie czy tez duchowo, to mozemy w nim widzie¢ zbiorcze okreslenie tych
wszystkich, do ktorych adresowana jest wspomniana ,,dobra nowina” wzywajaca
do nawrdcenia. Sg to zatem ci, ktorzy nie doszli jeszcze do postawy adoracji
Stworcy, albo tez od tej postawy odeszli, zwracajac si¢ ku batwochwalstwu,

80 Zob. H. Giesen, Evangelium und Pardnese. Zum Verstindnis der Gerichtsaussagen in
Offb 14,6-13, w: H.Giesen (red.), Studien zur Johannesapokalypse, SBAB NT 29, Stuttgart
2000, s. 230-231: ,,Der erste andere Engel verkiindet den Christen die frohe Botschaft, dass
Gott sich gegen seine und ihre Feinde durchsetzt, und fordert die Christen zur Treue gegeniiber
Gott auf. Der zweite andere Engel konkretisiert das Gericht Gottes in proleptischer Weise
als den Fall Babylon/Roms. Der dritte andere Engel schlieBlich ermahnt die Christen mit
Nachdruck, nicht Anziehungskraft des Kaiserkultes und seinen Festen zu erliegen (...). Der
sich anschlieBende Makarismus der im Herrn Sterbenden spricht den Christen positiv das Heil
zu, wenn si sich in ihrer Bedrdngnis bewdhren®.

81 Por. R. Lebiedziuk, Apokalipsa 14,6, s. 74.
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badz tez ku zdeformowanemu org¢dziu chrzescijanskiemu (por. Ap 2-3). W tym
kontekscie jasna jest takze odpowiedz na pytanie o to, na czym polega ,,dobry”
charakter owej nowiny zwiastowanej w 14,6%. Chodzi o to, ze zblizajacy si¢ sad
nie pozbawia nikogo mozliwosci nawrdcenia.

Ci, ktorzy sg okreslani jako ol vekpol moga takze zastuzy¢ na miano szczg-
$liwych. Koniecznym jednak tego warunkiem jest bycie év kuplw w momencie
$mierci. Wyrazenie to wskazuje na istnienie wspdlnoty cztowieka z Panem. Biorac
pod uwage nasza propozycje interpretacji terminu ol vekpol mozna powiedzie¢, ze
nawet jesli ten stan charakteryzowat cate ziemskie zycie konkretnego cztowieka,
to jednak, jesli w momencie §mierci fizycznej istnieje ta wspolnota z Panem, to
,,0dtad” (& &pti) czlowiek ten jest pokdpLog.

Kolejnym tekstem, w ktorym pojawia sie badany termin jest 20,5 (oL Aomol
TV Vekp@VY 00K €noav bypL teAecodf Tyl €tn). Jak juz zostato wspomnia-
ne tekst ten jest przedmiotem dyskusji wielu egzegetow. Zestawiajac werset
20,5 z wersetem wczesniejszym mozna poczyni¢ nastepujace spostrzezenia. Po
pierwsze, jest grupa, ktora zostata okreslona jako ci, ktorzy ozyli. Grupa ta —jak
podaje 20,4 — obejmuje tych, ktorzy zostali Scieci ze wzgledu na swiadectwo
Jezusa i na stowo, jakie mieli oraz tych, ktorzy nie oddali poktonu Bestii, ani jej
obrazowi, a takze nie wzigli sobie jej znamienia na czoto ani na reke.

Egzegeci w tym miejscu stawiajg pytanie o to, czy mamy tutaj do czynienia
z jedng czy z dwiema grupami. W pierwszym przypadku oznaczatoby to, ze
w 20,4 jest mowa jedynie o meczennikach. Kluczem do wiasciwego zrozumienia

82 Pytanie to stawia R. Lebiedziuk (dpokalipsa 14,6, s. 77) i zauwaza, ze egzegeci udzielaja
nastepujacej odpowiedzi: ,,Czy «dobrem» jest nadejécie sadu? Czy «dobry» jest upadek
Babilonu? Czy «dobrey jest «katowanie» batwochwalcéw «ogniem i siarkg w obliczu Boga
i Baranka»? Odpowiedz zalezy od zaaplikowanej przez Autora teorii odptaty. Jezeli miataby
by¢ ona typu «proporcjonalnego» (wedle klasycznych schematow deuteronomistyczne;j teorii
odptaty), wtedy odwet bytby wyrazem skutecznosci i sprawiedliwosci Bozego dziatania, inng
forma potwierdzajaca suwerennos¢ Boga. W tej optyce dobre bytoby ,,zniszczenie tych, ktorzy
niszcza ziemi¢” (por. 11,15-18), dobry bylby rozkaz w 18,4-6 i dobre byloby zniszczenie,
o ktorym mowa w 19,20; 20,9-10. W kazdym badz razie i z calym prawdopodobienstwem
mozna powiedzie¢, ze bezposrednimi «niszczycielami ziemi» nie sg jej mieszkancy jako
tacy, lecz ci, ktorzy dokonuja jej «zatruciay, tj. Bestia-hybryda i Wielka Nierzadnica (por.
14,8 oraz 17,2-3; 19,2). Niewatpliwie ,,dobra” jest natomiast «wytrwatos¢ $wigtychy, ich
«$mieré w Panuy i ich «odpoczynek od mozotdw» z koncowej proklamacji pochodzacej
z nieba, a ktorej sygnatariuszem jest sam Duch (por. 14,12-13). Oznaczaja one bowiem
zwycigstwo, czyli wieczny udziat w petni Przymierza (por. 21,7)”. Egzegeta zauwaza tez, ze
termin ,,ewangelia” moze mie¢ tutaj neutralne znaczenie, mozne by¢ uroczystym apelem —
wezwaniem do nawrdcenia.



414 TOMASZ SIEMIENIEC

tej kwestii jest wyjasnienie roli zaimka ottivec. Zaimek ten (w liczbie mnogiej
albo pojedynczej) pojawia si¢ w Apokalipsie osiem razy, z czego siedem wpro-
wadza blizsze dookreslenie tego, co byto wymienione wczesniej (np. 17,12).
We wszystkich tych tekstach wspomniany zaimek wystepuje samodzielnie. Jest
tylko jeden wyjatek (oprocz 20,4), kiedy to jest on poprzedzony spdjnikiem
kol - 1,7. W tym wypadku chodzi o wprowadzenie grupy, ktdra stanowi cze$¢
grupy wymienionej wezesniej. W innych tekstach Nowego Testamentu (Mt 5,41;
23,12) spdjnik kol w potgczeniu z zaimkiem Gotic wprowadza inng grupe od
wymienionej wczesniej.

W zwigzku z tym nalezy w 20,4 widzie¢ dwie grupy ludzi. Jedni to me-
czennicy, a drudzy to ci, ktorzy nie poddali si¢ balwochwalstwu, innymi sto-
wy, pozostali wierni Bogu i Barankowi®. Ta grupa zostata okreslona mianem
tych, ktorzy ,,0zyli” (€noav). Nastepnie mamy jeszcze dopowiedzenie: kol
épooirevoar peta tod Xprotod yiite étn. Wyjasnienie wersetu 20,4 pozwoli
na dookreslenie tych, ktorzy nie zaliczaja si¢ do grona ,,umartych”. W tym
celu nalezy przeanalizowac trzy kwestie. Najpierw znaczenie czasownika {ow
w Apokalipsie, nastepnie czasownika paoLiedw ze szczegdlnym uwzglednie-
niem miejsca, gdzie owo krolowanie si¢ realizuje, 1 wreszcie nalezy zapytac
0 znaczenie wyrazenia yLAo étm.

Czasownik (dw w rdéznych formach gramatycznych pojawia si¢ w Apo-
kalipsie w 12 miejscach (1,18; 2,8; 3,1; 4,9.10; 7,2; 10,6; 13,14; 15,7; 19,20;
20,4.5). Mozna tutaj wyrozni¢ kilka kontekstow. Najpierw jest to czasownik,
ktory w pierwszym rzedzie odnosi si¢ do Boga. Bog okreslany jest jako 6 (Gv
elg Tolg aldvag Tov alwvwy, badz tez po prostu jako 6 (v (4,9.10;7,2; 10,6;
15,7). W ten opisowy sposob autor Apokalipsy ukazuje Go jako tego, ktory jest

8 Por. G.K. Beale, The Book of Revelation, s. 1001: ,,That the 8otig clause delineates
a group distinct from the first could be evident from the observation that tag Yuyag («the
souls») is feminine and ottweg («those who») is masculine (6o7tLg is a relative pronominal
adjective that should agree in gender and number with its antecedent, if it has an antecedent).
If oitieg were dependent on «soulsy, it should also be accusative as a second object of the
implied eldov («I saw»), but the case may be changed in order to indicate a different group.
Therefore, unless there is a multiple grammatical solecism, GotL¢ functions not as an adjective
modifying «those beheaded» but functions nominally to refer to another group. As such, it
functions as the subject of the verbal phrase o0 mpogextivmoar («they did not worshipy), yet it
is still conceptually an object of the implied eidov («I saw»). Perhaps, since the governing etdov
occurs only at the beginning of the verse and is omitted before the second and third objective
clauses, it felt more natural for the author to use the nominative with a finite verb instead of
an accusative form of dotic with an accusative participial form of Tpookuvéw”.
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wieczny, a zarazem aktywnie dziata w historii ludzkiej®. W 13,14 wspomniany
czasownik odnosi si¢ do tego, co si¢ stato z Bestig: ugodzona mieczem, ozyta
(€{noev). W ten sposob widoczne jest podobienstwo do tego, co sie stato z Je-
zusem, ktory ,,byl umarty, a ozyt” (1,18; 2,8), co mozne stanowi¢ nawigzanie
do powstania z martwych®. Podobienstwo to moze by¢ skutkiem celowego
zamystu autora, ktory czgsto pokazuje dziatanie Bestii jako parodie dziatania
Boga. W 19,20 odnosi si¢ takze do Bestii i do falszywego proroka, ktorzy zostali
»Zyweem” wrzuceni do jeziora ognia. W analizowanym juz tekscie 3,1 czasownik
aw oznacza zycie duchowe. Mozna zatem powiedzie¢, ze omawiany czasownik
Cow moze wskazywaé na rzeczywisto$¢ zarowno duchowsq jak i fizyczna.
Badacze, analizujac 20,4-5, sa zgodni, Ze idzie tutaj o zZycie postrzegane jako
rzeczywisto$¢ duchowa, cho¢ lokuja ja dopiero po $mierci czlowieka®. Jezeli
jednak termin ol vekpol potraktujemy jako metafore, to nie ma potrzeby snucia
hipotez dotyczacych tego, co bedzie migdzy $miercig konkretnego wiernego,
a powszechnym zmartwychwstaniem zmartych. Wtedy énoav w 20,4 oznacza
po prostu przejscie cziowieka do stanu innego zycia, ktore oznacza tacznos¢ z Bo-
giem. Udzial w tym zyciu majg zar6wno ci, ktorzy oddali zycie bedac wiernymi
(oL Temedekiopevor S Y paptuplay Tnood kel Suk Tov Adyor Tod Beov),
jak i ci, ktorzy trwaja w wiernosci bez potrzeby oddawania zycia ze wzgledu na
wiare (koL oltLveg od Tpooekhvnoay To Bnplov obde THY eikova adTod Kal OUK
ELoPov TO yaporype ETL TO PETwTOV Kal €mL Ty xelp adtdv). Niektorzy badacze,
odwolujac si¢ do $w. Augustyna (De civitate Dei, 20,2) zauwazaja, ze idzie tutaj
o nawigzanie do chrztu®’. Taka interpretacja mozna przyja¢ pod warunkiem, ze
potraktujemy ow chrzest nie jako jednorazowe wydarzenie, ale jako poczatek

% Por. T. Holtz, Gott in der Apokalypse, w: J. Lambrecht (red.), L’Apocalypse johannique
et I’Apocalyptique dans le Nouveau Testament, BETL 53, Leuven 1980, s. 248: ,,Der «lebende»
Gott ist der wirkliche Gott, der seine Geschichte wirkt, der sich in Gericht und Bewahrung
als lebend erweist™.

8 Nie mozna tutaj jednak wykluczy¢, ze wyrazenie éyevouny vekpog kol 1800 (Gv elpL
elg Tobg aldvag Tov alwver (dost. ,statem sie martwy, a oto zyjacy jestem na wieki wiekow™)
moze wskazywac na fakt, ze Jezus przyjat ludzka natur¢ naznaczong grzechem i $miercig
i (dzigki swojemu zmartwychwstaniu) przeszedt do nowego zycia, ktore otworzyt takze przed
innymi ludzmi — dotychczas podlegtymi $mierci.

% Np. G.K. Beale méwi o swego rodzaju stanie przejsciowym, jaki bedzie dostepny
dla tych, co za ziemskiego zycia pozostali wierni Bogu. Na ten temat zob. G.K. Beale, The
Millennium in Revelation 20:1-10: An Amillennial Perspective, Criswell Theological Review
11/2013 nr 1, s. 29-62.

87 Tak np. D. Kotecki, Kosciot w swietle Apokalipsy, s. 115; N. Shepherd, The Resurrections
of Revelation 20, Westminster Theological Journal 37/1974-75, s. 34-43.
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stanu nowego zycia, ktory to stan musi by¢ przez cztowieka strzezony, bo mozna
go fatwo utraci¢. Sytuacje, w ktorych nastepuje utrata tego stanu (a wiec nastepuje
ponowne przejscie do stanu okre$lanego przez termin ol vekpol ukazuje druga
czes¢ w. 20,4, ktora wymienia kilka niewtasciwych postaw (oddanie poktonu
Bestii i jej obrazowi, wziecie znaku Bestii na reke i na czolo)®.

Ci, ktorzy ozyli otrzymuja udziat w kroélowaniu (BeoiAcdoovoir). Czasownik
Brorelw pojawia sie w Apokalipsie 7 razy. Odnosi si¢ on najpierw do Boga i do
Chrystusa (11,15.17; 19,6), anastepnie do ludzi (5,10; 20,4.6; 22,5). Podstawowa
sprawa, jaka trzeba rozstrzygnac jest perspektywa czasowa owego krolowania
wiernych. Innymi stowy chodzi o to, czy to krélowanie jawi si¢ jako cos, co juz
nastgpilo, czy jako co$, co dopiero ma nastapic (co moze sugerowac forma fu-
turum - Peotietoovolr —w 20,4)2. W 5,10 czasownik Baoiielw takze przybiera
forme czasu przysztego®. Podobnie jest w 22,5, z tym, ze tam perspektywa jest
otwarta na wieczno$¢ na co wskazuje wyrazenie elc tolg aidveg TGV alwvwy.

Odnosnie do 5,10 trzeba jednak zauwazy¢, ze miejsce owego krélowania jest
wyraznie okreslone jako ,,ziemia” (BeolAeloovoLy €m thg Yfc), co sugeruje, ze
odnosi si¢ ono do rzeczywistosci ziemskiej. Za takim rozwigzaniem przemawia
takze powigzanie idei krolowania z ideg bycia kaptanami, co musi si¢ odnosi¢ do
rzeczywisto$ci ziemskiej, na co wskazuje 1,6. Warto pamigtac, ze werset ten trak-
towany jest (w ramach wiekszej jednostki 1,4-8) jako $wiadectwo liturgicznego

8 Takie ujecie jest zgodne z teologia Jana, dla ktorego nie istniejg zadne kompromisy.
W zwigzku z tym mozna mowi¢ o dwoch grupach ludzi w Apokalipsie: ,,zyjacy” oraz ,,martwi”.
Dobrze to oddaje omawiany wezesniej werset 3,1. Wida¢ tu takze zgodnos¢ z teologia ukazang
w IV Ewangelii. Tam ,,zycie” wieczne staje si¢ dostepne dla wierzacego juz za zycia ziemskiego
(por. J 3,15; 3,36: 0 mLotebwv €lg tov viov &l [praesens!] (ony aldviov; 5,24; 6,47, 6,54
— gdzie zestawione sg dwie rzeczywisto$ci: zycie wieczne, ktore ma [€yeL - praesens] ten, kto
spozywa Ciato i Krew Jezusa, oraz zmartwychwstanie, ktore jawi si¢ jako cos$, co dopiero ma
nastapi¢ [dvaotiow - futurum]).

% Do formy futurum odwotuja sie uczeni, ktorzy widza owo krolowanie jako stan posredni
migdzy $miercig wierzacych a powszechnym zmartwychwstaniem zmartych.

% Trzeba tutaj jednak zauwazy¢, ze werset 5,10 stanowi problem z punktu widzenia krytyki
tekstu. Czgsé¢ rekopisow ma lekcje w praesens (m.in. kodeksy A, 046; 1006; 1611). Zob. B.M.
Metzger, A Textual Commentary on the Greek New Testament, Stuttgart 2000, s. 666-667
(preferuje lekcje Baoiieboovorv); U. Vanni, L’Apocalisse. Ermeneutica. Esegesi. Teologia,
RivBiltSupp 17, Bologna 1988, s. 361 (opowiada si¢ za Beoiictovowv jako lectio difficilior).
Opinie uczonych w tym wzgledzie sa podzielone, warto jednak spojrze¢ na kontekst wersetu
5,10. Otdz znajduje si¢ on w ramach jednostki, ktora ukazuje intronizacj¢ Baranka (5,9-10).
Jest tam odwotanie do $mierci Jezusa, ktore to wydarzenie oznaczato nabycie ludzi dla Boga
i uczynienie ich krolestwem i kaptanami. Z tej perspektywy krolowanie chrzescijan jawi sie
jako co$, co dopiero si¢ zaczyna.
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zakorzenienia Apokalipsy. To wspdlnota zgromadzona na liturgii moéwi o sobie,
ze Jezus émoinoer Muac Baotielaw, Lepelc 10 Bed kal matpl adtod. Wspdlnota
widzi siebie jako tych, ktorzy juz sg krolestwem-kaptanami Boga®. Ugo Vanni
analizujgc werset 20,6 w jego najblizszym kontekscie (20,4-6) zauwaza, ze kro-
lowanie 1 kaptanstwo sg $cisle ze sobg zwigzane. Badacz traktuje wykonywanie
kaptanstwa chrzescijan jako aktywne dziatanie na rzecz promowania krélestwa
Bozego w $wiecie, co winno dokonywac si¢ w ramach ludzkiej historii poprzez
réznego rodzaju aktywnos¢, ktorg mozna ogolnie okresli¢ jako chrzescijanskie
swiadectwo®. Trudno zaktadac, ze takie $wiadectwo przynalezy jedynie mgczen-
nikom, albo tym chrzescijanom, ktérzy umarli bedac wiernymi Chrystusowi.
Przynalezy ono takze tym, ktorzy wiernie trwajg przy Bogu w doczesnym zyciu.

Pozostaje jeszcze do przeanalizowania wyrazenie y AL €tn). Liczba ta ma bez
watpienia znaczenie symboliczne. Widac to juz na kartach ST, gdzie wskazuje
na dwa aspekty: czasowy (w znaczeniu tysiac lat: Pwt 7,9; Ps 84,11; Koh 6,6)
iilosciowy (W znaczeniu ogromna liczba: Pwt 1,10-11; 32,10; Joz 23,10; Hi9,3;
33,23; Ps 68,17). Wlasciwie mozna powiedzie¢, ze w ST mamy do czynienia
tylko z symbolicznym znaczeniem tej liczby.

Wzmianka o tysigcu lat pojawia si¢ w Ap 20,1-6 az sze$¢ razy, co wskazuje
na duze znaczenie tego wyrazenia. Tysiagc w Apokalipsie nalezy ujmowac nie
w kategoriach ilosciowych, ale jakosciowych. Zatem wspomniane tysigcletnie
panowanie powinno by¢ umieszczane nie w perspektywie chronologicznej, ale
teologicznej®.

! Szerzej na ten temat zob. U.Vanni, L Apocalisse, s. 101-114.

2 Tamze, s. 349-368. Il sacerdozio cosi come ci appare nell’ Apocalisse € un ruolo attivo
di regno che i cristiani devono esercitare nella storia”. Vanni zauwaza takze: ,,non vengono
precisate le modalita concrete tramite le quali i Cristiani possano contribuire all’attualizzazione
del regno e quindi esercitare il loro sacerdozio. L’autore dell’Apocalisse lascia al gruppo
di ascolto, soggetto interpretante e protagonista attivo dell’esperienza che egli propone, le
conclusioni immediate, le scelte concrete. Ma da quanto abbiamo avuto modo di vedere il
quadro delle possibilita di attuazione ¢ amplissimo. Abbraccia tutta la vita, fino a richiederne,
qualora le circostanze lo esigano, ache il dono completo. Tutti i cristiani, sacerdoti impegnati
nell’attuazione del regno, sono dei martiri potenziali” (cytat ze s. 367-368).

% Por. E. Schiissler Fiorenza, Priester fiir Gott, s. 322-323. Autorka zauwaza, ze nie
nalezy tutaj odwolywac si¢ do koncepcji judaistycznej mowiacej o siedmiu tysigcach lat, ktora
bazowata na takich tekstach jak Rdz 1,31; 2,1-3; Ps 90,4 i ktéra widoczna jest np. w 2 Hen
33,1-2. Wedtug ten koncepcji eon obecny obejmowatby 6000 lat (jako szes¢ dni ,,$wiatowego
tygodnia”), po ktorych nastapi eschatologiczny szabat — 1000 lat (odpowiednik siodmego
dnia). Schiissler Fiorenza zauwaza, ze autor Apokalipsy mogt znac t¢ koncepcje, ale mogt ja
jedynie wykorzystac¢ jako model. Perspektywe teologiczng w interpretacji tysigca lat zaleca
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Konsekwencjg interpretacja duchowej terminu ol vekpol jest stwierdzenie, ze
tysigc lat nie moze odnosi¢ si¢ do czasu po paruzji. Zgadza si¢ to z opinig wielu
badaczy, ktorzy przyjmuja, ze liczba ta oznacza czas rozwoju krolestwa Bozego
na ziemi, poczynajac od zmartwychwstania Jezusa az po koniec czasow*. Jedyna
watpliwos¢ jaka si¢ tutaj pojawia odnosi si¢ do aktywnosci szatanskiej kiedy
dopetni si¢ tysiac lat. Interpretujac bowiem ten tekst literalnie mozna by odnies¢
wrazenie, ze 1000 lat to czas, kiedy aktywno$¢ sit zta nie istnieje. Przeczy temu
oczywiste doswiadczenie kazdego chrzescijanina.

Wydaje sig, ze problem ten mozna rozwigza¢ odwotujac si¢ do badan G.
Biguzziego. Otz zauwaza on, ze Jan niejako rownolegle prezentuje dwie praw-
dy odnoszace si¢ do dziatania Szatana w $wiecie. Szatan z jednej strony dziata
aktywnie w §wiecie, a z drugiej strony zawsze w konfrontacji z Chrystusem stoi
na straconej pozycji. Zdaniem Biguzziego, dla lepszego efektu perswazyjnego
Jan ukazat te dwa aspekty dziatania Szatana jakby przyporzadkowane do dwoch
okresdw czasu. Owe okresy sa de facto potaczone ze sobg. Zatem 1000 lat ukazane
zostato jako jednoczesnie czas dziatania Smoka i czas jego zwigzania. Podziat
czasu w Ap 20 jest zatem podziatem sztucznie wprowadzonym przez Jana, dla
wywotania lepszego efektu u odbiorcow®.

Skoro zatem tysigc lat to czas Kosciota, oznacza to, ze termin ol vekpol
wskazuje na ludzi, ktorzy w swoim doczesnym zyciu nie weszli w zywa relacje
z Bogiem. Analogicznie, ci, ktorzy ,,0zyli” to ci, ktorzy w taka relacje nie weszli.
Mozna tutaj postawi¢ pytanie, jak to si¢ odnosi do przynaleznosci do Kosciota,
tzn. czy mozna ,,zyjacych” utozsami¢ z przynalezacymi do Ko$ciota, za$ ol ve
kpot okre$li¢ jako tych, ktorzy sa poza wspolnotg Kosciota. Odpowiadajac nalezy
zauwazy¢, ze dla Jana i dla pierwszych chrze$cijan nie byto czego$ takiego jak
formalna przynalezno$¢ do Kosciota. Stad dla Jana nie ma podziatu na czton-

takze G. Biguzzi: ,,il regno millenario ¢ una metafora creata da Giovanni per consolare e per
esortare alla fedelta i suoi interlocutori, cosi che per I’ interprete i mille anno non possono essere
una categoria cosmica o un’epoca della storia universale” (Apocalisse, Milano 2005, s. 346).

% Por. D. Kotecki, Kosciét w swietle Apokalipsy, s. 113. R. Rubinkiewicz, Eschatologia
Ksiegi Apokalipsy, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 30/1983 nr 1, s. 91. Przeciwny tej
opinii jest J. A. Hughes (Revelation 20:4-6 and the Question of the Millennium, Westminster
Theological Journal 35/1973, passim). Nie ulega watpliwosci, ze juz we wezesnym Kosciele
byly dyskusje na temat interpretowania 1000 lat w odniesieniu do czasu Kosciota. Zob. H.
Bietenhard, The Millennial Hope in the Early Church, Scottish Journal of Theology 6/1953
nr 1,s. 12-30.

% Por. G. Biguzzi, Apocalisse, s. 346-347. Biguzzi zauwaza, ze podobny zabieg Jan stosuje
takze przy prezentacji dwoch swiadkow w Ap 11 (4dpocalisse, s. 227-229).
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kow Kosciola 1 na pozostatych. Jest podziat na tych, ktorzy tworza wspolnote
z Bogiem i Chrystusem i na tych, ktorzy tej wspolnoty nie tworzg. Idac dalej
mozna powiedzie¢, ze dla autora Apokalipsy doczesna $mier¢ nie ma zadnego
znaczenia (stad w ogodle nie mowi o ,,pierwszej $mierci”, ktorej istnienie jest
jedynie domniemywane). Istotna jest wi¢z z Bogiem, ktdra pozwala unikng¢
drugiej $mierci. Kto trwa w tej wiezi nadal jest uwazany za zyjacego, nawet
jesli fizycznie nie zyje.

Ostatni tekst, w ktorym pojawiajg si¢ ,,umarli” to 20,12-13. Zauwazylismy
Juz wczesniej, ze analiza stanu badan nad tym tekstem pokazuje, iz brak jest
konsensusu wsrod uczonych, jesli u podstaw interpretacji jest zatozenie, iz
wspomniany termin winien by¢ interpretowany literalnie. Problemy dotycza
przede wszystkim uzgodnienia Ap 20,12-15 z wezesniejszym tekstem Ap 20,4-
5. W sytuacji, kiedy przyjmuje si¢ literalne znaczenie terminu ,,martwi” w Ap
20,12-15 pojawia si¢ jeszcze dodatkowy problem. Zwrocit na niego uwage M.G.
Kline, zauwazajac, ze generalna wymowa calej sceny ma charakter negatywny,
przez co dostrzegalna jest pewna niespojnos¢. Z jednej strony Jan chee ukazaé
koncowe zmartwychwstanie, a z drugiej strony czytelnik odnosi wrazenie, ze
mowa jest tutaj jedynie o ukaraniu niesprawiedliwych. Niejako na marginesie
wspomniana zostata bowiem ksigga zycia, natomiast w centrum jest jezioro
ognia. Wydaje si¢ zatem dziwne, ze Apokalipsa, ktora tyle méwi o znaczeniu
zmartwychwstania Chrystusa nie ukazuje chrze$cijanom zadnej ,,pocieszajace;j”
perspektywy, cho¢by w postaci ukazania ich przysztego zmartwychwstania. Je-
dyna bowiem mozliwos$¢ jest taka, ze fizyczne zmartwychwstanie ukazane jest
wilasnie w Ap 20,12-15. Tam jednak, zamiast oczekiwanej wzmianki o drugim
zmartwychwstaniu pojawia si¢ jedynie motyw drugiej $mierci. Nie ma tam
w ogdle mowy o nagrodzie. Nie ma przekazu pozytywnego. Nacisk potozony
jest na sadzie nad nieprawymi, bo wzmiankowani sg ci, ktérych imiona nie sg
zapisane w ksiedze zycia®.

Ap 20,12-15 ukazuje scen¢ sadu nad ,,umartymi”. Scena ta ma wyrazng
piecioelementowa kompozycje:

A —w.12a —podsadni (ol vekpot) stojagcy przed tronem.

B —w. 12b — proces sagdowy (inaczej mozna okresli¢ go jako przedstawienie
dowodow);

% Por. M.G. Kline, The First Resurrection, Westminster Theological Journal 37/1975,
s. 371; J. Ramsey Michaels, The First Resurrection: a Response, Westminster Theological
Journal 39/1976, s. 102-105.
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A’—w. 13ab—podsadni (ol vekpot) w morzu oraz podlegli Smierci i Otchtani;
B’ —w. 13c — proces sagdowy (przedstawienie dowodow);
C —w. 14-15 — wyrok skazujacy?.

Umarli zostali najpierw ukazani jako stojacy przed tronem (ko €l6ov Toug
Vekpolg, TOUG WEYRAOUC Kal TOUG MLKPOUE, €0T@TOG eévimior tod Hpovov). Ich
stan zostat wyrazony participium perfecti: €ot@reg. Stowo to niekoniecznie musi
wskazywac na zmartwychwstanie w sensie fizycznym. Moze wskazywac jedynie
na fakt znajdowania si¢ przed tronem®. Dalej jest powiedziane, ze podsadni —
,martwi” — naleza do ,,Morza, Smierci i Otchtani”. Motyw morza pojawia sie
w Ap 4,6, gdzie symbolizuje ono przestrzen, w ktorej panuja sity zta®. W sposob
szczegblny potwierdzaja to dwa teksty paralelne w Apokalipsie: 13,1 1 15,2.
W 13,1 z morza wychodzi Bestia. W 15,2 morze jest miejscem, gdzie sity zla
toczg walke i zostaja pokonane. A zatem ol vekpol, ktdrzy sa w morzu, to ludzie,
ktorzy pozwolili si¢ opanowaé przez zto'®.

7 Por. T. Siemieniec, Rola ,, Zasiadajgcego na tronie”, s.191-193.

% Ku takiemu stwierdzeniu sktania fakt, ze w Ap 5,6 w odniesieniu do Baranka zostat
uzyty zwrot €otnkog wg eodayuévov. Takie zestawienie dwoch imiestowow (wyrazajgcych
stany, ktorych nie mozna pogodzi¢ — $mier¢ i pozycje stojaca) pozwala widzie¢ aluzje do
zmartwychwstania. Uzycie tylko jednego (¢ot@tec) nie daje jednoznacznej odpowiedzi. W tym
miejscu powstaje pytanie, gdzie w Apokalipsie jest mowa o zmartwychwstaniu sprawiedliwych.
G. K. Beale (The Book of Revelation, 1034) zwraca uwage, ze prawda o zmartwychwstaniu
sprawiedliwych mogta zostaé wyrazona posrednio, tak jak to czynig inne dzieta (1 Hen 51,1-2;
61,5; 4 Ezd 6,18-29; 7,31-38; 2 Ba 24; 2 Syb 221-37; 4 Syb 179-91).

% Por. T. Siemieniec, Rola ,, Zasiadajqgcego na tronie”, s. 125. G. K. Beale (The Book of
Revelation, s. 328) zauwaza: ,,When John later says that “there is no longer any sea’ (21,1),
he means that all evil on the earth will be not only defeated but also eradicated when Christ’s
kingdom is established consummately on the earth. In fact, the ‘sea of glass like crystal before
the throne’ in 4,6 may be an intentional contrast with ‘a river of the water of life, clear as
crystal, coming from the throne’ in 22,1. The sea as the source of satanic evil opposing God’s
throne has been eliminated and replaced by the river of redemption, which has its source in
the throne”. Inaczej twierdzi M. Wojciechowski, Apokalipsa, 177.

1% Por. G. K. Beale, The Book of Revelation, 1034: It is possible that the sea symbolizes
the realm of evil (4,6; 13,1; 15,2), within which Satanic forces operate and which imprisons
all unbelievers (...) the sea’s association with the dead here gives it a negative connotation,
so it is probably a symbol for the realm over which evil forces rule. The negative nuance
is confirmed by the parallel with sea of death an Hades, which in 6,8 are probably images
inextricably linked to demonic powers, but, even if not, certainly have a negative connotation
here. As such, sea here prepares the way for the evil connotation of the sea in 21,1, which is
to be no more in the new creation”.
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Rzeczownik 6 6avatog pojawia si¢ kilkanascie razy w Apokalipsie w roznych
odcieniach znaczeniowych. Sg zatem teksty mowiace o $mierci jako zjawisku
naturalnym (2,10; 2,23; 9,6; 12,11; 13,3.12; 18,8; 21,4). Kilkakrotnie pojawia
sie motyw drugiej $mierci (0 Seltepog Bavatog — 2,11; 20,6; 21,8). Wreszcie
w kilku miejscach pojawia si¢ Smier¢ i Otchtan (6 8dvartoc kel 6 gong— 1,18;
6,8;20,13.14). Otchtan (6 ¢:6nc) w Apokalipsie pojawia si¢ zawsze w polaczeniu
ze $miercig. Ap 1,18 mowiac o kluczach Smierci i Otchtani sugeruje, ze moze tu
chodzi¢ o jaka$ przestrzen. Z kolei pozostate trzy miejsca, gdzie pojawiajg si¢
Smier¢ i Otchtan wykazujg pewng forme personifikacji. I tak w 6,8 jezdziec na
zielonym koniu nosi imi¢ Smierci, a w odniesieniu do Otchtani zostat zastosowany
czasownik jednoznacznie wskazujacy na jej personifikacj¢ — Otchtan towarzyszy
Smierci (fkoro08eL pet’ adtod). W Ap 20,12-15 Smier¢ i Otchtan sa najpierw
podmiotem czynno$ci (€dwkev Tolg vekpolc), a nastepnie przedmiotem dziatania
Zasiadajgcego na tronie (€pAnOnoev)x,

Wydaje sie zatem, ze ,,Morze, Smier¢ i Otchtan” przedstawione w Ap 20,12-
15 pojmowane sg jako uosobienie sit zta (podobnie jak np. personifikacja $mierci
w 1 Kor 15,26.54-56)"2, Stagd mianem ot vekpol mozne okre$li¢ ludzi, ktorzy
nieustannie w tej sferze zla si¢ nieustannie obracajg — w tym sensie nalezg do
Morza, Smierci i Otchtani (niejako zamieszkuja je, na co wskazuje przyimek
miejsca €v). Nie chodzi tu zatem o ludzi, ktorzy sg martwi w sensie fizycznym,
nie chodzi tez o tych, ktorzy zgingli w morzu'®. Biorac pod uwage powyzsze
stwierdzenie, mozna wyciggna¢ wniosek, ze czasownik €dwkav, ktory opisuje

191 Por. J. Roloff, Die Offenbarung des Johannes, 196. Paralele rabinistyczne zob. H.L.
Strack, P. Billerbeck, Der Kommentar zum Neuen Testament, t. 111, s. 840.

192 Por. O. Bocher, gdng, w: EWNT, kol. 73; W. Bieder, 6avatog, w: EWNT I, kol. 319-329.
A. Jankowski (Apokalipsa Swietego Jana. Wstep — Przeklad z oryginatu - Komentarz, PSNT
12, Poznan 1959, s. 272) zauwaza: ,,Personifikacje te maja wida¢ w sobie co$ demonicznego,
skoro podlegaja wspoélnej karze z Szatanem. Na doktadne utozsamienie ich z judaistycznym
aniotem $mierci, ktory niekiedy jest wprost Szatanem, dane tego kontekstu sg zbyt skape.
Wystarczy przyjaé, ze $Smier¢, ‘nieprzyjaciotka’ ludzkosci, zawsze dotad zwycieska (1 Kor
15,26.55), po prostu zostanie pozbawiona wiadzy — zniknie, jak zapowiedziat 1z 25,8. Wraz ze
Smiercig przestaje istnie¢ jej kraina, Otchtan. Laczno$¢ zas $mierci z Szatanem jako jej sprawca
zna juz Mdr 2,24. Tekst wigc mozna wytlumaczy¢ przy pomocy samych danych biblijnych”.

193 Warto tutaj przytoczy¢ opini¢ G. Biguzziego, ktory przyjmujac, ze ol vekpol sg martwi
w petnym tego stowa znaczeniu, stawia tezg, ze w Ap 20,11-15 sg dwa opisy sadu nad dwiema
grupami zmartych. Najpierw (w. 11-12) jest opis sadu wszystkich zmartych. Nastepnie (w. 13)
jest opis sadu zmartych w morzu (ludzi, ktorym nie sprawiono pogrzebu) oraz ludzi podlegtych
Smierci i Otchtani (w podziemiach). Por. G. Biguzzi, 4 Figurative and Narrative Language
Grammar of Revelation, Novum Testamentum 45/2003, s. 394-395.
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wydanie przez morze, $§mier¢ i otchtan ludzi, wskazuje na fakt, ze sity zla zo-
stajg zmuszone wyda¢ sagdowi tych wszystkich, ktorzy stworzyli sobie w nich
przestrzen dziatania.

Ukazujac proces sadowy Jan uzyt czasownika kplvw w stronie biernej. Stro-
na bierna jednoznacznie wskazuje na dzialanie Boga (tzw. passivum divinum).
Na potwierdzenie tego mozna przytoczy¢ argument, ze w innych miejscach
Apokalipsy, gdzie kplvw wystepuje w stronie czynnej, podmiotem jest zawsze
Bog (6,10;16,5;18,8.20; 19,2)™. Przy analizie Ap 11,18 zauwazylismy, ze
czasownik kplvw wyraza karzacy charakter sadu, poniewaz w Apokalipsie za
kazdym razem powigzany jest z wymierzeniem jakiej$ kary. Zatem ol vekpol,
przedstawieni w Ap 20,12-13 nie moga obejmowac zardwno dobrych, jak i ztych
ludzi, co zdaje si¢ wskazywac, ze Ap 20,12-13 nie zawiera opisu powszechnego
zmartwychwstania ani sadu nad wszystkimi ludzmi.

Postgpowanie sagdowe prowadzone przez Zasiadajacego odbywa si¢ na pod-
stawie czynow, ktore zapisano w ksiegach. Ap 20,12 wspomina, ze na poczatku
posiedzenia sadu otwarto ksiegi (kat Buprlo MvolyOnoav). Mozna tu widzieé
aluzje do Ksiegi Daniela, gdzie w podobny sposob rozpoczyna si¢ posiedzenie
sadu (Dn 7,104 kpitrpLov ekabloev kel Biprol Mvewydnoar). By¢ moze liczba
mnoga — Biror odzwierciedla zydowskg tradycje, ze w niebie sg dwie ksiegi.
W jednej zapisywane sg czyny sprawiedliwych, w drugiej zas czyny nieprawych
(por. Iz 65,6; Jr 22,30; Jub 30,22; 36,10; Wnieblz 9,22). 4 Ezd 6,20 tak mowi
o czasach ostatecznych: ,,Kiedy zostanie opieczgtowany $wiat, ktory zacznie
przemija¢, wtedy uczynie te znaki: Otworza sie ksiggi przed obliczem sklepienia
niebieskiego 1 zobaczg je wszyscy rownoczesnie %, Odniesienia do ksigg otwie-
ranych podczas sadu pojawiajg sie takze w 1 Hen (47,3; 90,20). Bardzo czgsto
chodzi tam o takie ksiggi, w ktorych zapisano jedynie zte czyny (por. 1 Hen 81,4;
89,61-77; 90,17.20; 98,7.8; 104,7; 2 Ba 24,1)s.

Oprocz ksigg z czynami na poczatku postepowania sgdowego otwarto jeszcze
inng ksiege — ksiege zycia (kL &Aro BLprlov fuolybn, 6 €otw thc (wig,), ktora
jest jednak wzmiankowana niejako na marginesie i stanowi element argumentacji
ex negativo. Ksigga zycia wzmiankowana jest wielokrotnie w Apokalipsie (3,5;

14W jednym miejscu (19,11) jest to Chrystus, co nie stoi w sprzecznos$ci z ogolnie przyjeta
zasadg w Apokalipsie, ze Bog i Chrystus sa wielokrotnie podmiotami tych samych dziatan.

105 Cyt. za tlumaczeniem S. Medali (IV Ksigga Ezdrasza, w: R. Rubinkiewicz (red.),
Apokryfy Starego Testamentu, PSB, Warszawa 1999, s. 382).

196 Por. D. E. Aune, Revelation 17-22, 1102.
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13,8;17,8;20,12.15; 21,17). By¢ moze nawigzuje ona do tradycji zydowskiej,
gdzie poczatkowo wigzata si¢ z blogostawienstwem lub karg zwigzang z zacho-
wywaniem Tory. Potem pojawito si¢ nowe jej rozumienie, powigzane z wiara,
ze Bog wykorzysta te ksiege na sadzie eschatologicznym. Idea ta powraca takze
w literaturze migdzytestamentalnej (Targum Jonatana do Ez 13,9; 1 Hen 108,3;
Jub 30,22; TestJak 7,28-29) oraz w Nowym Testamencie (Lk 10,20; Flp 4,3).
,,Martwi” zostali osgdzeni (i skazani) na podstawie czynow (ketec té €pye adTV).
Fraza koto, o €pye btV pojawia si¢ w Apokalipsie cztery razy (2,23; 18,6;
20,12.13). Znacznie czesciej wystgpuje w Starym Testamencie (LXX), gdzie
w zestawieniu z czasownikami 6idovat, arodidovel i kplvw stanowi jeden z ter-
min6éw technicznych zwigzanych z prawem odptaty (lex talionis). Potwierdzaja to
takie teksty jak: Ps 28(27),4; 62(61),13; Prz 24,12; Syr 35,22"*X; PsSal 2,16.34-
35; 17,8-9; Mt 16,27 (tu jest zblizona formuta kate. Ty mpakLy adtod); Rz 2,6
(w kontekscie objawienia si¢ gniewu Boga); 2 Tm 4,14; 1 P 1,17. Najczesciej
chodzi w tych tekstach o odptate za zte czyny'™. Biorac pod uwage fakt, ze ter-
min ol vekpol ma oddzwiek negatywny, mozna przypuszczac, ze ksiggi otwarte
przed Bogiem stanowig zapis dokonanych przez nich ztych czynow. Nekpol
nie wykorzystali okazji, aby si¢ nawroci€. Pozostali nieczuli na rozlegajace si¢
kilkakrotnie wotanie: petavonoov (2,5.16; 3,3; 3,19). Nie nawrdcili si¢ od swo-
ich ztych czynow (00 petevomoay €k TGV €pywy ToV yelpdv adtev —9,20-21;
16,11). Z tego tez powodu zostali oni osagdzeni i skazani.

Ap 20,15 podaje jeszcze inne dookreslenie tego, kim sg ,,umarli”. S to ci,
ktorzy nie zostali zapisani we wspomnianej wezesniej ,,innej ksigdze” — ksiedze
zycia, czego konsekwencja jest wrzucenie do jeziora ognia (€l Tig o0y €Upédn
ev f) BPAw TRG (wfic yeypapuévog, BANON elg thy Alpvmy 1od mupdg)t. Owo

197 Pelny tytut tej ksiegi brzmi: 10 Bifilov tfi¢ (wiig t0D dpviov tod €opaypévou (por.

13,8). Tob dpviov mozna tutaj potraktowaé jako genetivus possesivus lub genetivus fontis. Zycie
dane tym, ktorzy sa w niej zapisani polega na ich utozsamieniu si¢ z Barankiem (zwlaszcza
z Jego $miercia). Por. G. K. Beale, The Book of Revelation, 1037.

1% Por. T. Siemieniec, Rola ,, Zasiadajgcego na tronie”, s. 228-229.

19 Por. D.E. Aune, Revelation 1-5, s. 207.

119 por. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, 447-448.

I Ze sktadniowego punktu widzenia jest to zdanie warunkowe W obydwu cze$ciach
tego zdania (protasis — apodosis) uzyty zostal indicativus aoristi. A zatem zdanie to ukazuje
sytuacje, gdy zarowno protasis, jak 1 apodosis sa rzeczywiscie zachodzace. Konsekwencja
braku imienia zapisanego w ksi¢dze zycia jest wrzucenie do jeziora ognia. Kara nie jest jedng
z ewentualnosci, ale logiczng konsekwencjg. Por. BDF, par. 372.
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jezioro ognia wezesniej (20,14) zostato nazwane drugg $miercig'?. Zatem druga
$mier¢ oznacza niejako utrwalenie stanu, w ktorym ludzie ci funkcjonowali
przez cate swoje ziemskie zycie. W ziemskim zyciu byli ,,martwi”, zatem ich
wieczno$¢ okreslona zostata jako ,,druga smierc”.

Whioski

Biorac pod uwage powyzsze analizy mozna zaproponowac pewne wnioski. Po
pierwsze, analiza stanu badan pokazata, ze wérdd egzegetoéw dominuje literalne
rozumienie badanego terminu. Po drugie, sposrdd pigciu tekstow, w ktorych
pojawia si¢ termin ol vekpol jedynie w 1,5 mozna go interpretowaé w znacze-
niu dostownym, jako fizycznie martwych. Nie oznacza to jednak, ze nie mozna
probowa¢ wykroczy¢ poza dostowne znaczenie w interpretacji tego wersetu.
Jest tam mowa o Jezusie, ktory bedac 0 mpwtotokog TGV vekpdy jawi si¢ jed-
noczesnie jako Pierwszy spo$rod odnowionej ludzko$ci. Ol vekpol w Ap 1,5
mogg zatem uosabiac tych, ktorzy reprezentuja rzeczywisto$¢ okreslang mianem
»starego cztowieka”, cztowieka potrzebujacego usprawiedliwienia. Po trzecie,
w pozostatych tekstach (11,18; 14,13; 20,5; 20,12-13) nalezy, naszym zdaniem,
przyja¢ metaforyczne znaczenie badanego terminu.

Nie idzie zatem o martwych w sensie fizycznym, ale martwych duchowo,
ktorzy takimi sie stali na skutek swojej postawy. W 11,18 ot vekpol jawia si¢ jako
»hiszczyciele ziemi”, to znaczy ci, ktorzy ziemi¢ napetniajg zepsuciem moralnym.
W 14,13 ukazana zostala nadzieja dla ,,martwych”. Nie s3 oni na straconej pozycji.
Moga nawet zastuzy¢ na miano ,,szczesliwych”. Bedzie tak wtedy, kiedy beda
umiera¢ ,,w Panu”. Szczegolnie dyskutowany tekst zawierajagcy omawiany termin
to Ap 20,5. Tam egzegeci powszechnie interpretujg ot vekpol w odniesieniu do
0s0b zmartych fizycznie. Jednak polaczenie terminu ol vekpol (interpretowanego
literalnie) z czasownikiem ok €/noev kaze w ten sam sposob interpretowaé wspo-
mniany czasownik, a co za tym idzie, tak samo trzeba postapi¢ z czasownikiem
€(noav w wersecie wezesniejszym (20,4), gdzie podmiotem s3 zabici z powodu
$wiadectwa Jezusa 1 dla stowa Bozego oraz ci, ktdrzy nie oddali poktonu Bestii.
Rodzi to szereg probleméw dotyczacych rozumienia 1 zakresu wzmiankowanego
w 20,4-5 zmartwychwstania (pierwszego) oraz jego perspektywy czasowej.

112 Szerzej na temat drugiej $mierci zob. T. Siemieniec, Rola ,, Zasiadajgcego na tronie”,
s. 230-233.
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Przyjecie duchowej interpretacji terminu ol vekpol pozwala uniknaé wyzej
wymienionych trudnosci. Takie duchowe rozumienie wspomnianego terminu nie
jest obce ani Apokalipsie (por. Ap 3,1), ani tradycji janowej (por. J 5,21.25). Zatem
Ap 20,4-6 ukazuje ziemski czas Ko$ciota okreslony symbolicznie jako 1000 lat.
W tym czasie mozliwe jest zajecie dwoch postaw. Pierwsza z nich, okreslona
jako ,,0zywienie” oznacza wejscie w zywotng relacj¢ z Bogiem 1 Chrystusem.
W te relacj¢ wechodza ci, ktorzy wytrwali (lub trwaja) w stanie wiernosci. Owo-
cem tej relacji jest udziat w krélowaniu razem z Chrystusem. Druga grupa — ot
vekpol — to ci, ktorzy takiej wiezi z Bogiem nie maja. To, jakie postawy do tego
prowadzga, mozna wywnioskowac na zasadzie przeciwienstwa wzgledem tych,
ktorzy sa wierni. Na etapie ziemskiego Kosciota stan ten nie jest utrwalony, stad
ten, ktory jest ,,zyjacy’” moze sta¢ si¢ martwy (por. Ap 3,1) i na odwrét (por. Ap
3,3). W swietle Ap 20,12-15 nalezy zauwazy¢, ze ,,martwi” to ci, ktérzy nie
zostali zapisani w ksiedze zycia, czego konsekwencjg jest wrzucenie do jeziora
ognia. Sa to zatem ci, ktorzy zlekcewazyli powtarzane wielokrotnie wezwanie do
nawrocenia. Z tego powodu zostajg osadzeni i skazani, na co wskazuje czasow-
nik kpivw, ktory w Apokalipsie wskazuje na negatywny aspekt sadu, to znaczy
na sad skazujacy. Ap 20,12-15 ukazuje sytuacje nieodwracalng. Na tym etapie
nawrdcenie juz nie jest mozliwe.

Ks. dr Tomasz Siemieniec, SBP 280



