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TOPIKA TEOLOGICZNA WCZORAJ I DZIS

Problematyka zwiazana z wla$ciwym rozumieniem i korzystaniem z tzw. miejsc teo-
logicznych jest istotna dla metateologii i metodologii teologii kazdej epoki. Decyduje
ona o ksztalcie i jakoﬁcijpracy teologa, o wartosci jego dociekar i konstruowanej naich
bazie teologii. Jest fundamentem teologicznego warsztatu. Stad réwniez dzi§ pojawia
si¢ konieczno$¢ nowego irzemyélenia tresci wechodzacych w zakres zagadnien zwigza-
nych z rozumieniem i funkcjonowaniem ,loci theologici” w procesach konstytutywnych
dla poznania teologicznego.

»Locus theologicus” stanowi leksykalne i tematyczne nawigzanie do pierwotypu me-
todologii teologii, czyli do tzw. systemu miejsc teologicznych (,,das System der loci the-
ologici”)!. Prezentacjg podstawowych sensow pojecia warto rozpocza¢ od opisu kregu
zagadnien zwiazanych z jego uksztaltowaniem w dziejach teologii. W ich §wietle mozna
bedzie precyzyjniej ustali¢ wspélczesne rozumienie terminu oraz przesledzi¢ zasady
1 przeksztalcenia dotyczace jego funkcjonowania.

»Locus theologicus” jest pojeciem opartym leksykalnie i tresciowo na Topice Arysto-
telesa (témog = locus = miejsce, der Ort, le lieu)?. Topika, nalezaca do pism logicznych,
udzielala wskazéwek dotyczacych zasad poprawnego wnioskowania w procesach po-
znawczych3. Utrwalenie pojgcia oraz opracowanie i systematyzacjg zwigzanych z nim
zagadnieri zawdzigczamy hiszgar’nsklemu przedstawicielowi scholastyki czaséw Soboru
Trydenckiego, Melchiorowi Cano (1509-1560). Uczynit to w wydanym po$miertnie
dziele De locis theologicis (Salamanca 1563)*. Prawie dwa tysiaclecia rozciagajace sie
pomiedzy Stagiryta (384-322 prz. Chr.) a 16-wieczna akomodacja jego Topiki dla po-

1 M. Seckler, Die ekklesiologische Bedeutung des Systems der ,loci theologici”. Erkenntnis-
theoretische Katholizitit und strukturale Weisheit, w: Weisheit Gottes — Weisheit der Welt.
Festschrift fiir Joseph Kardinal Ratzinger zum 60. Geburtstag, hrsg. v. W. Baier, S. O. Horn, V.

foiir i in., Bd. I, St. Ottilien 1987, s. 37-38; Cz. St. Bartnik Poznanie historyczne w teologii,
»Roczniki Teologiczno-Kanoniczne™ [dalej skrét: RTK], 19 (1972), z. 2, s. 145.

2 A.Lan %, Loci theologici, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, hrsg. v. J. Hofer, K. Rahner,
Freiburg 1986 [dalej skrét: LThK], Bd. VI, kol. 1110.

3 Tamge; M. Krapiec, Arystoteles, w: Encyklopedia katolicka [dalej skrét: EK], t. I, Lublin
1973, kol/963. )

4 Zawiera ono dwanascie ksigg (bez planowanych XIII i XIV), napisanych w latach 1553-1560.
Dzielo doczekato sie trzydziestu wydan (ostatnie: De locis theologicis libri duodecim, Roma 1890).

rzedrukowatl je réwniez J. P. Migne w swoim Theologiae cursus completus (1, Paris 1837). Por.
A Lang, Cano, LThK, Bd. 11, kol. 918; Cz. St. Bartnik, Poznanie historyczne, s. 145-146;
W. Granat, Dogmatyka katolicka. Tom wstepny, Lublin 1965,s.22; A. Lubik, Cano, EK, t. 11,
Lublin 1976, kol. 1312.
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trzeb metodologii teologii nie byly, rzecz jasna, wypelnione pustka. Z najwazniejszych
postaci i dokonan w zakresie popularyzacji i interpretacji dzieta Arystotelesa, a takze
w zakresie przygotowania gruntu pod powstanie De locis theologicis, nalezaloby wymie-
ni¢ nastgpujace:

Cyceron (10643 prz. Chr.) — rozstawil Topike w dziedzinie retoryki’; Boecjusz
(480-525) — komentowal Topike i Topiki Cycerona, a zawarte w nich zasady logiczne
uwzglednial w swoich pracach®; Gilbert z Poitiers (1076-1154) i Alanus ab Insulis (1128—
1203) — zastosowali w ,,regulae theologicae” metode topiczna Boecjusza’; Tomasz z
Akwinu (1225-1274) — w nawiazaniu do Topik za podstawe klasyfikacji pewnosci wie-
dzy teologicznej przyjal stopien i rangg autorytatywnosci jej Zrédet®; Gerard z Bolonii
(ok. 1250-1317) — prekursor nowozytnej metodologii, dowartosciowal temat ,,zrédel
teologicznych”?; Piotr z Ailly (+ 1420) i Jan Gerson (1363-1429) — nawiazujac formal-
nie do Boecjusza, przeprowadzili pierwsze teoretyczne badania nad istot i naukowym
charakterem teolo§ii, nad zwigzkami miedzy wiarg i wiedza oraz nad tzw. kwalifikacja-
mi teologicznymi!®; Rudolf Agricola (ok. 1443-1485) — w De inventione dialectica
(K6ln 1539) rozwinal wskazania metodyczne Akwinaty. Na dziele tym opart si¢ bezpos-
rednio M. Cano!!; Franciszek z Vitoni (ok. 1490-1546) — wielki mistrz dominikan-
skiej, tomistycznej szkoty teologicznej w Salamance. Na zalozeniach jego tzw. pytan
wprowadzazi acych zbudowat M. Cano metodologig teologiczna i naukg o poznaniu teo-
logicznym!?,

De locis theologicis M. Cano bylto wiec nawiazaniem do Topiki Arystotelesa, zwtasz-
cza Erzez wprowadzenie metody dysput do 6wczesnego sposobu rozumienia i prowadze-
nia badan historycznych!3. Bylo to jednak nawiazanie posrednie, oparte na wczesniej-
szych akomodacjach i na wypracowanym przez scholastykg dorobku w dziedzinie poz-
nania teologicznego. Szczegdlnie twdrcza rolg odegralo tu srodowisko uniwersyteckie
w Salamance'4. Na geneze 1 tresé dzieta wptyngty réwniez podstawowe tendencje epo-
ki, w jakiej powstalo. Z jednej strony zawarto$¢ merytoryczna oraz ksztaltt topiki
M. Cano to owoce i narzedzia polemiki prowadzonej z reformacja na plaszczyZnie
metodologii. Reformatorzy bowiem, za Melanchtonem, budowali swéj wtasny sposob
rozumienia i uszeregowania ,,loci theologici”'®. Cano okazat si¢ tu wiernym uczniem
Tomasza (po§rcdnio% oraz R. Agricoli i Franciszka z Vitorii (bezposrednio), porzadku-
jacym ,,loci” nie wedtug ich tresci, ale — jak to okres§la A. Lang — ,,z punktu widzenia
formy ich objawienia” (,nach dem formalen Gesichstspunkt ihres Geoffenbart-
seins”)'6, czyli wedtug kryterium powagi stojacego za nimi autorytetu. Z drugiej stro-

5 A.Lang, Loci,kol. 1110; R. Andrzejewski, Cyceron, EK,t. III, Lublin 1979, kol. 677.

6 A. Lang, Loci, kol. 1110; M. Kurdzialek, Boecjusz, EK, t. II, kol. 704.

7 A. Lang, Loci, kol. 1110; St. Wielgus, Gilbert de la Porrée, EK, t. V, Lublin 1989, kol.
1073-1074; M. Kurdziatek, Alanus ab Insulis, EK, t. I, kol. 290.

8 A. Lang, Loci, kol. 1110-1111; W. Kasper, Die Wissenschaftspraxis der Theologie, w:
Handbuch der Fundamentaltheologie, hrsg. v. W. Kern, H. J. Pottmeyer, M. Seckler, Freiburg i.
Br.—Basel-Wien 1988 [l::lalej skrét: HAF], %d. IV,s. 254,

9 Cz. St. Bartnik, Kosciot Jezusa Chrystusa, Wroctaw 1982, s. 357, St. C. Napidérkows-
ki, Teologia. Zagadnienia wstepne, Katowice 19862, s. 22.

10 W. Beinert, Theologische Erkenntnislehre, w: Lexikon der katholischen Dogmatik, hrsg.
v. W. Beinert, Freiburg i. Br.—-Basel-Wien 1987 [dalej skr6t: LdKD], s. 504. .

11" A. Lang, Loci, kol. 1111; tenze, Agricola R. F., LThK, Bd. I, kol. 208.

12 Tenze, Vitoria Francisco de, LThK, Bd. X, kol. 823-824; K. Klauza, A. Kurek, Franci-
szek z Vitorii, EK, t. V, kol. 469—470.

13 A. Lubik, art. cyt., kol. 1312,

14 A, Lang, Cano, kol. 918; K. Klauza, Telewizja jako miejsce teologiczne [maszynopis),
5. 9.

13 W teologii protestanckiej pojecie ,,loci theologici” oznacza , gléwne artykuty wiary uporzad-
kowane wedtug ich tresci”. K. Rahner, H. Vorgrimler, Maly sfownik teologiczny, ttum. Z
niem. T. Mieszkowski, P. Pachciarek, Warszawa 1987, kol. 207, Por. A. Lang, Loci, kol. 1111;
M. Seckler, Die ekklesiologische Bedeutung, s. 4546,

16 Loci, kol. 1111. Schemat topiki teologicznej M. Cano (Opera, Patavii 1727, 1. 3/2a, cyt. za
M. Seckler, Die ekklesiologische Bedeutung, s. 38, 42; Cz. St. Bartnik, Poznanie historyczne,
s. 146) zawieraja réwniez klasyfikacje wartosci poszczeg6lnych ,Joci” (patrz schemat nr 1).
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Loci proprii — Auctoritas
(miejsca wiasne teologii, oparte na Boskim autorytecie)

Loci theologici constituentes proprie et [ ﬁ Auctoritas Sacrae Scripturae

legitime theologiae (konstytutywne, fun- _ (Pismo $w.)

damentalne — zawierajg zdania objawio- 2. Auctoritas Traditionum Christi et

ne, zasadnicze — pozostale stuza tylko do L Apostolorum (Tradycja)

ich wyjasnien) [Apodykty- [3. Auctoritas Ecclesiae Catholicae

czne 1 (Kosciot katolicki)

4. Auctoritas Conciliorum (sobory
powszechne)

Loci theologici declarantes 5. Auctoritas Ecclesiae Romanae

(deklaratywne) (Kosci6t rzymski — Stolica Apos-

- tolska)

. Auctoritas Sanctorum Veterum
(Ojcowie Kofciota)

Prawdo- 47. Auctoritas Theologorum scholasti-

podobne corum, quibus adjungamus etiam

Juris Pontifici peritos... (teologo-

wie i kanoniéci)

~ ol

Loci alieni — Ratio
(miejsca pomocnicze teologii, wtérme i zewngtrzne, oparte wylgcznie na ludzkim autorytecie)

Apodykty- g Ratio naturalis (rozum)

czne
9. Auctoritas Philosophorum

Prawdo- filozofowie i jury$ci)

podobne 10. Humanae auctoritas

Historiae (historia)
Schemat nr 1

ny widoczne sa takze w De locis... wpl renesansowego humanizmu: w dowartoscio-
waniu historii, w tendencji siggania ,,ad fontes”, w przenikajgcej dzielo —a wykraczaii -
cej poza §redniowieczna scholastyk¢ — nowozytne] juz §wiadomosci metodologicznej!?

»Mistrzowska metodologia”!® M. Cano byla 1 jest préba odpowiedzi na donioste
i nieprzemijajace dla ioznania teologicznego pytania: ,,gdzie szukaé wlaéciwej dla teo-
logii argumentaciji i jak bada¢ dowodliwos¢ zdafi teologicznych?”1. Topika teologiczna
miata wiec by¢ usystematyzowang prezentacja (,,katalogiem”) Zrédet dowodéw teologi-
cznych i zasad ich stosowania. Podstawowe skiadowe tej konstrukcji stanowily ,,loci
theologici”, rozumiane przez Cano przede wszystkim jako ,,Zr6dla dla badan w teolo-
gii”20. Miaty one, zgodnie z intencj3 autora, wartoéciowaé prawdy w zaleznosci od
obiektywnego waloru Zrédel ich poznania, dostarczaé sprawnie pewnych argumentéw
dla rozwiazywania probleméw teologicznych, a takze ustalac stopiefi dogmat!cznej pe-
wnosci argumentéw teologicznych i budowanych na ich podstawie dowodéw?!.

Dzieto M. Cano, pierwsza systematyczna i dopracowana w szczeg6tach topika teolo-
giczna, stanowito na dlugie stulecia najwazniejszy punkt odniesienia dia jakichkolwiek
teorii na obszarze teologicznego poznania i metodologii?2. Wyodrebnienie i zdefiniowa-
nie dziesieciu ,,loci”, w ktérych nalezy szuka¢ ,,teologicznych uzasadnied” (,,Fundorte
theologische Begriindungen™)??, a takze pionierskie dostrzezenie teologicznej wartosci

17 Por. Cz. St. Bartnik, Poznanie historyczne, s. 145-147; W. Kasper, art. cyt., s. 254;
H.]. Pottmeyer, Normen, Kriterien und Strukturen der Uberlieferung, HdF, Bd. IV, s. 133.

18 A. Lang, Loci, kol. 1111.

19 Cz. St. Bartnik, Poznanie historyczne, s. 145.

20 K. Klauza, Telewizja,s. 1,9.

2l A, Lang, Loci, kol. 1111-1112.

22 Tenze, Cano, kol. 918.

2 W, Kasper, art. cyt., s. 254. H. J. Pottmeyer (art. cyt., s. 133) dowodzi, ze M. Cano rozu-
miat , loci theorogici” jako ,,zakresy dokumentacji” (,,Dokumentationsbereiche”) i ,instancje po-
$wiadczenia” (,,Bezeugungsinstanzen”).
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tego, co historyczne, byly istotnym przetomem w teologii?*. De locis theologicis, wielo-
krotnie poprawiane i uwspdtczesniane?’, wydaje si¢ jednak juz dzi§ przestarzate, przy-
najmniej w niekt6érych aspektach. Prowadzi bowiem do obcego — dzisiejszej $wiado-
mosci metodologiczno-teologicznej — formalizmu w dowodzeniu. Zbyt uboga wydaje
sie by¢ réwnieZ Baleta »loci theologici” oraz czgsciowa sztuczno$é i nieadekwatnosé ich
uszeregowania2®,

We wsp6lczesnej literaturze teologicznej rozumienie pojecia ,,miejsca teologiczne-
go” nie jest jednoznaczne. Najczesciej powtarzajacym sie terminem, ktérym ttumaczy
si¢ podstawowy sens ,locus theologicus”, jest okreslenie ,,zré6dlo”??, Na to ogélne ttu-
maczenie zgadzaja si¢ wszyscy autorzy, cho¢ nalezy doda¢, ze w dziedzinie semantyki
zachodzi tu pewne niebezpieczefistwo, ktdre moze rzutowaé na sfere poznawcza. Doty-
czy ono kwestii wtasciwego rozumienia pojecia ,,Zr6dto”, ktérego nie nalezy uwazad
zbyt ogdlnie za ,zrédlo teologii” w sensie najbardziej fundamentalnym. W oryginale
mamy bowiem do czynienia z pojeciem ,,locus” (miejsce), a nie z pojeciem ,fons” (Zr6-
dio). Stad konieczne wydaja sie by¢ dopowiedzenia i precyzyjne okreslenie rozumienia
tak ttumaczonego terminu.

Spelniaja ten postulat — aczkolwiek w spos6b zréznicowany i niejednokrotnie dys-
kusyjny — préby bardziej szczegétowych odpowiedzi na pytania: ,,zrédlo — czego?”
W. Granat1 St. C. Napiérkowski okreslaja ,loci” jako ,,zrédla teologii”28. W propono-
wanym przez nich ujgciu mozna spotkac definicje zwigzle, np. ,,Zrédla nauk teologicz-
nych” (Granat)?®, jak i bardziej rozbudowane: ,,Zr6dta teologii (...), z ktérych teolog
czerpie idee, konstruuje doktryng i gdzie poszukuje uzasadnien swoich tez” (Napi6rko-
wski)3°, Inni teolodzy widza w ,,loci theologici” Zrédta ,,argumentéw teologicznych”, a
dokladniej — miejsca, ,w ktérych mozna znaleZ¢é miarodajne dla teologii zdania, cie-
szace si¢ 0gélng aprobata, a wigc bedace argumentami teologicznymi” (Cz. St. Bar-
tnik)3!. Podobne ujecie znajdujemy u W. Beinerta: ,,wskazania miejsca [podania, uka-
zania miejsca — ,,Ortsangaben”] dla teologicznej argumentacji”32. Jeszcze inne okre-
Slenia mOéwia wprost o Zrédlach ,,poznania teologicznego” (K. Rahner i H. Vorgrim-
ler)33 lub nawet ,,poznania i wyttumaczenia prawd objawionych” (M. Kowalewski)34.

Dwie pierwsze ,,szkoty” (,,...teologii” i ,,...argumentéw teologicznych”) prébuje a-
czy¢ A. Dunajski, dla ktorego ,loci” to ,,Zrédta argumentacji teologicznej”, jak i Zrédla,
,»Z ktérych czerpie teologia przy budowaniu swoich teorii, twierdzen i argumentow”3>,
Wydaje si¢, Ze jest to stuszny kierunek myslenia. Wspétczesne rozumienie zrodtowe;j
funkcji miejsc teologicznych zmierza ku pewnej syntezie, tzn. ,loci” sa postrzegane dzi$

24 Przetom ten polegal ,,na dowarto$ciowaniu tego, co czasowe, konkretne, zmaterializowane,
gdyz pozostaje w $cistym powiazaniu z tym, co niematerialne, niegrze‘mij ajace, wieczne i nadprzy-
rodzone. i Dla $rodowiska scholastycznego duza innowacja bylo dostrzezenie teologicznego
znaczenia historii i tego, co stanowi jej tworzywo [...]” K. Klauza, Telewizja,s. 1-2.

25 Robili to m.in. przedstawiciele 18-wiecznej ,,Theologia Wirceburgensis”, a takze J. Péronne,
J. B. Franzelin, J.-V. Bainvel, M. J. Scheeben. Por. A. Lang, Loci, kol. 1112; M. Seckler, Die
ekklesiologische Bedeutung, s. 41-42.

%6 A, Lang, Loci, kol. 1112; Cz. St. Bartnik, Poznanie historyczne, s. 145.

27 Warto przypomnieé¢ w tym kontekscie definicje ,,Zrédta nauki” w ujeciu 1. Rézyckiego (Dog-
matyka, t. I, Ks. I: Metodologia teologii dogmatycznej, Krakéw 1947, s. 273): zrédtem nauki jest
zbiér zdan, ,,z ktérego droga rozumowania wynikaja w oczywisty spos6b jej twierdzenia”. Okresle-
nie to wydaje sig by¢ juz dzi§ zbyt waskie dla wspélczesnego rozumienia ,,Zrédet teologii” z powodu
przeakcentowania elementu racjonalnego.

28 W. Granat,dz. cyt.,s. 21;St. C. Napi6rkowski, dz. cyt.,s. 22.

29 Dz. cyt.,s. 21-22.

30 Dz cyt.,s. 22.

3 Koscibl Jezusa Chrystusa, s. 357; tenze, Poznanie historyczne, s. 145.

32 Art. cyt., s. 506.

33 Maly stownik teologiczny, kol. 207.

34 Maly stownik teologiczny, Poznaii-Warszawa-Lublin 1960, s. 210.

35 Chrzescijariska interpretacja dziejéw w pismach Cypriana Norwida, Lublin 1985, 5. 14; tenze,
Literatura piekna jako locus theologicus, ,Studia Pelplinskie” [dalej skrét: SPelp], 12 (1981), s. 106.
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jako ,,Zrédla teologii” w sensie miejsc, z ktdrych wyrasta jej argumentacja i w ktorych
rodzi sig jej poznanie.

Okreslenie to domaga si¢ jeszcze dalszego poglebienia, dla ktérego danych dostar-
czaja najnowsze definicje powstate w kregu teologii niemieckojezycznej. Tak np.
M. Seckler okre$la ,,loci theologici” jako ,,wewnatrzkoscielne nosniki poswiadczenia”
(,,Bezeugungstragern™) lub ,,instancje poswiadczenia” (,,Bezeugungsinstanzen™), za-
wierajace ,,autentyczne poswiadczenie wiary koscielnej”?6. W. Beinert dostrzega fun-
dament zakotwiczenia miejsc teologicznych w procesie po§redniczenia pomigdzy Obja-
wieniemm Bozym a wiara cztowieka®’. Proces ten dokonuje si¢ przez posrednictwo
wspoélnoty wiary, przy udziale wszystkich jej ,,organé6w”. Wlasnie tu tkwi Zrédto , loci
theologici”, ktére zawieraja tre$¢ Objawienia, a ktére wiara ,,skupia” (,,verinnerlicht”)
w rozmaitych formach (recepcja dogmatéw, liturgia, duchowosé, sztuka itp.)38. W hi-
storiozbawczym uj¢ciu H. J. Pottmeyera miejsca teologiczne nie sa juz tylko ,,miejscami
znajdywania (,,Fundorte”) miarodajnej nauki”, ale ,,doskonalymi miejscami i formami
poswiadczenia autentycznego doswiadczenia zbawienia oraz autentycznego rozumienia
zbawienia”¥. Wida¢ wi¢c wyraZnie, ze okreSlenia badaczy niemieckich inaczej rozkla-
dajg akcenty, dostrzegajac to, co konstytutywne dla ,loc” w funkcjach ,,posrednicze-
nia” i ,po§wiadczenia” na obszarze proceséw istotnych dla rzeczywistosci wiary, zwiaza-
nej zrédtowo i finalnie z rzeczywistos$cia i trescia pojeé ,,objawienie” i ,,zbawienie™40,

Podsumowujac opis wspolczesnego rozumienia i préb okreflenia ,,loci theologici”,
mozna — sumujac watki obecne w kregach teologii polsko- i niemieckojezycznej —
skonstruowaé definicf(e nastepujaca: miejsca szczegélnego skondensowania rzeczywi-
stoéci wyznaczonej faktorami ,,Objawienie — wiara— zbawienie” i stuzacych jej proce-
s6w, okreslanych jako ,poSredniczenie” i ,,poswiadczenie”. W tym sensie sa one Zré-
diem teologii, tzn. miejscami zawierajacymi miarodajne pod wzgl¢dem teologicznym i
aprobowane ogdélnie zdania, czyli miejscami, z ktérych wyrasta argumentacja wlasciwa
dla teologii i w ktérych tkwia dane istotne dla poznania teologicznego.

W $lad za nowym, poglebionym rozumieniem podaza nowa systematyka miejsc teo-
logicznych, bardziej rozbudowana i obejmujaca obszar o wiele szerszy od tego, jaki za-
kreglata topika M. Cano. Z najbardziej reprezentatywnych dla polskiej teologii wsp6t-
czesnej tego typu ujgc nalezaloby wymienic schematy ,.loci theologici” autorstwa St. C.
Napi6érkowskiego i Cz. St. Bartnika.

Schemat Napiérkowskiego (patrz schemat nr 2) dzieli miejsca teologiczne na na-
tchnione i nienatchnione, zobiektywizowane i niezobiektywizowane, podstawowe i po-
mocnicze*!. Przede wszystkim jednak podkresla zdecydowanie prymat Pisma $w. Jest to
Z pewnoscig nie tylko wynik ckumenicznych tendencji teologii wspéiczesnej. Juz w kla-
sycznym dla metateologii dziele M. Cano, zawierajacym m.in. pierwotyp konstrukgeji
topiki teologicznej, Pismo §w. zajmuje miejsce naczelne. Teolog z Salamanki wymienia
je wsréd siedmiu miejsc ,,wlasnych” (,loci proprii”) teologii, opierajacych si¢ na Bos-
kiej powadze. Dwa z nich — Pismo $w. i Tradycje Apostolskie — sa fundamentalne
(»loci constituentes™), poniewaz jedynie one zawieraja zdania objawione*2. I mimo iz
16-wieczny projekt topiki teologicznej ulegt w czasach dzisiejszych daleko idacym prze-

3% Theologie als Glaubenswissenschaft, HdF, Bd. IV, s. 223.

37 Art. cyt., s. 506. -

38 Tamze.

39 Art. cyt., s. 148.
40 Ostrej krytyce poddaje te okre$lenia Cz. St. Bartnik: ,,ujgcia niemieckie, ktore widza locus
jako ‘poswiadczenie’ czy ‘posredniczenie’ migdzy czZlowiekiem a wiara, sa — uwazam —irracjona-
listyczne, czyli naleza do calego zta teologii wspdlczesnej. Przede wszystkim nie moga to by¢ zadne
‘Zrédta wiary’, najwyzej jakiej$ opinii teologicznej” (fragment nie opublikowanej recenzji mojej
dysertacji pt. Literatura piekna jafo locus theologicus).

4l St. C. Napiérkowski, dz. cyt., s. 23. Na ,Schemat Zrédet teologii” zostaly tu naniesione
uwa;i i dopowiedzenia autora ze s. 22-24, 83.-

42 A. Lang, Loci, kol. 1111; Cz. St. Bartnik, Poznanie historyczne,s. 146; A. Dunajski,
Literatura piekna, s. 106; W. Beinert, art. cyt., s. 504; H. J. Pottmeyer, art. cyt., s. 133;
W. Kasper, art. cyt., 5. 254; M. Seckler, Die ekklesiologische Bedeutung,s. 42,
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F 1. Zrédlo teologiczne natchnione i gléwne
1. Pismo $w.
I1. Zrédta teologiczne nienatchnione
2. Symbole wiary
3. Liturgie
4. Wiara Ludu Bozego (sensus fidei)
5. Nauczanie soboréw
Podsta- 6. Nauczanie papicza ex cathedra
wowe - 7. Nauczanie Ko$ciola rozproszonego po swiecie
(biskup6w i synodow)
8. Nauczanie Ojcéw i pisarzy Kosciola
Zobiek- 9. Zwyczajne nauczanie papiezy
tywizo- - 10. Historia KoSciota (jako przekaZnik Tradycji)
wane 11. Prawo koscielne
12. Sztuka sakralna i literatura pigkna (jako pomniki
Tradycji)
B 13. Nauczanie teologéw
14. Filozofia, nauki
Pomoc- 15. Historia (jako negatywne kryterium teologii
nicze izasada hermeneutyczna)
- 16. Sztuka (jako Zrédlo inspiracji oraz instrument
pomocniczy przekazu)
17. Literatura pigkna (jako zrédto inspiracji teologicz-
nej i instrument pomocniczy przekazu dla kerygma-
tykéw)

Nie- 18. Znaki czasu
zobiekty- 4 19. Czlowiek
wizowane 20. Wiara

Schemat nr 2

obrazeniom, to jednak nie zmienita si¢ — bo nie mogta, jako ze problem dotyczy same-
go rdzenia tozsamosci Kosciola i poznania teologicznego — czotléwka owej zhierarchi-
zowanej konstrukcji ,,loci theologici”. We wsp6iczesnych opracowaniach metateologi—
cznych z tego zakresu, Pismo $w. i Tradycja okreslane sa jako miejsca: ,,gtéwne”3,
»fundamentalne”#, | zasadnicze”#3, ,konstytutywne”46, podstawowe”4?,  najpelniej
realizujace definicje miejsca teologicznego”8.

Pismo $w. i Tradycja stanowia pewna niepodzielna calos$¢, w ktére) zawarte jest Sto-
wo Boze*. Jako ,loci theologici constituentes” sg tacznie narz¢dziami przekazu Obja-
wienia®?, przekaZnikami ,,substancji Objawienia”'. Jednak mimo niewatpliwej stusz-
nosci tego stanowiska, jedynie Pismo §w. ma ‘wyjatkowo uprzywilejowana pozycje
wéréd wszystkich miejsc teologicznych z racji cechy, ktéra przystuguje w stopniu nie-
powtarzalnym tylko jemu: natchnienia®2. Pismo §w. jest dlatego ,,jakby dusza teologii
swietej”>3 i powinno zachowywacé prymat w hierarchii ,,loci theologici”. Ilustracja stusz-

43 W. Granat, dz. cyt.,s. 21.

4 A. Dunajski, Literatura pickna, s. 106.

45 Tamze.

46 (Cz. St. Bartnik, Kosciéf Jezusa Chrystusa, s. 357-358.

47 Tamze.

48 K. Klauza, Telewizja,s. 9.

49 St.C. Napiérkowski, dz. cyt.,s. 72.

30 W. Granat, dz. cyt., s. 21-22,

51 Cz. St. Bartnik, Kosciét Jezusa Chrystusa, s. 358.

52 St. C. Napiérkowski, dz. cyt., s. 22-23, 99,

53 KO 24, w: Sobor Watykaniski I1. Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznafi 1968, s. 361. Por.
$t.C. Na ii 6rkowski, dz. cyt.,s. 99. Nas. 108 wazna w tym kontekscie przestrc:jga dla teologii:
»Teologia katolicka winna by¢ katolicka réwniez ze wzglgdu na jej stosunek do zrédel, ktére ja za-
silaja. Tylko wtedy zachowuje sw6j uniwersalizm [katolicko$¢], [...], gdy czerpie z nich proporcjo-
nalnie do znaczenia, jakie posiadaja”
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no$ci powyzszej zasady sa znane fakty z historii mysli teologicznej: odejscie od prawdy
o pit;}'wszeﬁstwie Biblii prowadzi do dekadencji teologii, powr6t — dynamizuje jej roz-
waj4.

échemat Cz. St. Bartnika (Kosciot Jezusa Chrystusa, s. 357-359) wyodrebnia pigé
dziatéw topiki*>. Na uwage zastuguja zwlaszcza trzy ostatnie (fakt Kosciota, rozum,
$wiat wewnetrzny osoby ludzkiej), poszerzajace i pogtebiajace ujecia klasyczne. Sa one
bowiem wyrazem dowarto$ciowania istotnej i konstytutywnej dla poznania teologiczne-
go roli czynnikéw: eklezjalnego, interdyscyplinarnego i personalistycznego.

Na podstawie skrétowego przegladu wspétczesnych ujec miejsca teologicznego i naj-
bardziej charakterystycznych tendencji w dzisiejszej systematyzacji topiki teologicznej
mozna zaobserwowa¢ zasadnicze kierunki rozwoju oraz przeksztalcen teorii na ten te-
mat. Przede wszystkim o wiele silniej — w stosunku do 16-wiecznego modelu M. Cano
— akcentuje si¢ wymiar eklezjalny genezy, funkcji i znaczenia ,,loci theologici”3¢. Osta-
tecznym ,,Zrédlem Zrédet” argumentacji teologicznej i ich weryfikatorem jest wspdlno-
ta wiary, z kt6rej do§wiadczenia wiary wyrastaja i ktérej w aspekcie teologiczno-soteryj-
nym stuza®7,

Na przedtuzeniu tej linii my$lenia obserwujemy charakterystyczna dla ujeé wspét-
czesnych tendencjg do traktowania zbioru ,,loci theologici” w spos6b integralny, synte-
tyczny. ,, Veritas catholicae fidei” — dowodzi M. Seckler — nie jest uzalezniona od poje-
dynczych wnioskéw wyprowadzanych z pojedynczych miejsc teologicznych. Jest ona
,»,darem madrosci strukturalnej” (,,Geschenk strukturaler Weisheit™), sumarycznym re-
zultatem tego, co wynika z ,eklezjologicznego prawa budowy” (,ekklesiologischer
Baugesetz”) topiki®®. Autentyczna warto$¢ wyprowadzanej z niej argumentaciji ptynie

54 §t.C. Napiérkowski, dz. cyt.,s. 99.

55 a. Konstytutywne i podstawowe — Objawienie (Jezus Chrystus objawiany przez Ojca i obja-
wiajacy Ojca):

1. Pismo $w.
2. Tradycja
b. Deklaratywne — Akty hermeneutyki koScielne;j:
. Uchwaly i decyzje sobor6w
. Uroczyste orzeczenia papieskie
. Deklaracje Kosciota &auczanie kolegium biskupiego)
. Nauka Ojcéw Kosciota
. Magisterium teologéw
. Wiara Ludu Bozego
c. Medialne:
9. Fakty Koéciota (rzeczywisto$¢ ontyczna Kosciota)
d. Pomocnicze, zewnetrzne i wtérne:
10. Rozum (poznanie doczesne — filozoficzne, historyczne, przyrodnicze itp.)
e. Bezposrednie, subiektywne, najbliZsze:
11. Swiat wewnetrzny osoby ludzkiej (historia zbawienia w jej obszarze osobowym, we-
wnetrznym, podmiotowym).

56 Por. M. Seckler, Die ekklesiologische Bedeutung, s. 37-65. Jednoznacznie pisze na ten te-
mat Bartnik (Kosciot Jezusa Chrystusa, s. 358): ,,Objawienie nic bytoby zrozumiale bez swego od-
bicia w Koscicle. Bez Kosciota nie bytoby teologii we whasciwym znaczeniu. Kosciél jest przewod-
nikiem energetycznym i §wietlnym migdzy wiedzg Boza a poznaniem koscielnym i teologia”. Warto
tez przytoczy¢ klasyczne juz sformutowanie A. Langa (Fundamentaltheologie, Bd. II, Miinchen
19623, s. 317-318): ,,Die Kirche ist fiir den Glaubigen und fiir den Theologen unmittelbarer Fund-
ort der Glaubenswahrheit. Schrift und Tradition erfiillen ihre Aufgabe nicht isoliert und losge-
trennt von der kirchlichen Vermittlung, sondern sie werden von der Kirche dargeboten und ausge-
legt”. Por. tenze, Loci, kol. 1112,

57 M. Seckler, Theologie,s.223; W. Beinert, art. cyt.,s. 505-506; H.J. Pottmeyer,art.
cyt.,s. 148.

58 M. Seckler, Die ekklesiologische Bedeutung, s. 64—65; tenze, Theologie, s. 223. Poglad Se-
cklera nie jest powszechnie i bez zastrzezen akceptowany wéréd teologéw: , Tezg Maxa Secklera,
Jakoby «loci theologici» nalezalo bra¢ zawsze jako calo$¢, uwazam za przeoczenie, bo do topoi na-
lezy przede wszystkim objawienie, a niektére kwestie teologiczne maja $cisle okreslony topos, np.
prawniczy, historyczny. Nie moze kazda kwestia by¢ wy$wietlana poprzez wszystkie topoi” (Cz. St.
Bartnik, fragment nie opublikowanej, cytowanej juz recenzji).

DA N W
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ze splotu pojedynczych ,loci” i pojawia sig na linii powstalej z punktow ich przecigcia®.
Jest to gwarancja ,katolickosci” teologii katolickiej, poniewaz — jak uzasadnia St. C.
Napiorkowski — tylko wtedy zachowuje ona ,,sw6j uniwersalizm (katolickos¢), gdy nie
pomija si¢ Zadnego «locus theologicus» i gdy czerpie z nich proporcjonalnie do znacze-
nia, jakie posiadaja”®.

Gléwnie jednak — i jest to bodaj najbardziej charakterystyczne we wspélczesnych
ujeciach — nieustannemu poszerzaniu ulega zakres topiki teologicznej, tzn. wzrasta li-
czba ,miejsc” traktowanych przez metodologi¢ teologii jako ,teologiczne”¢!. Juz w
koncepcji Melchiora Cano tkwig zalazki préb okreélenia tzw. elementéw konstytutyw-
nych miejsca teologicznego%2. Do najwazniejszych, zawartych immanentnie w samej
istocie rozumienia definicji ,,locus theologicus”, naleza: ,,zawieranie w sobie poznaw-
czych tresci objawienia Bozego, kt6re poprzez rozumowanie o§wiecone wiara moga byé
wydobyte i zdefiniowane w formie twierdzenia o okre$lonej kwalifikacji teologicznej,
zwane] cezura”%3,  proporcjonalnos$é tresci do zasad poznania teologicznego™®* oraz
ukazywanie $wiadectwa wiary, na ktdre sktadaja si¢ ,,formy wyrazu wiary, §wiadectwa
przekonar i uznanych, chrzescijariskich systeméw wartosci, religijnej praxis uobecnia-
jacej historycznie i tradycyjnie nadprzyrodzona rzeczywisto$é historiozbawcza 5.

Jak wida¢, mozliwo$¢ zakwalifikowania jakiej§ dziedziny rzeczywistosci (nauki, kul-
tury) jako miejsca teologicznego wiaze si¢ niezwykle istotnie z jej funkcja poznawcza.
I to w kilku wymiarach. Przede wszystkim chodzi o to, by dana dziedzina — majaca by¢
potencjalnym ,locus theologicus” — posiadata narzedzia poznawania rzeczywistosci,
faktycznie ja poznawata i wypracowata wtasne sposoby tego procesu. Tylko wtedy moze
by¢ petnoprawnym i interesujacym partnerem teologii, wystepujacym w charakterze in-
spirujacego 7rédla dla teologicznych badasi. Chodzi réwniez — na dalszym, ale istotnym
teologicznie planie — o wykazanie, ze dana dziedzina moze zawieraé ,,poznawcze tresci
objawienia Bozego”, a przynajmniej moze utatwi¢ teologii dotarcie do nich dzigki
specyfice natury wlasnego poznania. Kolejnym zagadnieniem jest pytanie o istnienie
proporcjonalnosci poznawczej obydwu dziedzin (teologii i ,,miejsca”, z ktérego ona
,»korzysta”), czyli trudny problem przektadalnosci jezykow, metod, wynikOw poznania.
Dana dziedzina moze tez by¢ rozpatrywana jako ,,locus theologicus”, je§li ukazuje —
a przynajmniej umozliwia lub ulatwia, czyli faktycznie stanowi — przekaz §wiadectwa
dos$wiadczenia wiaryS7.

Pojawia si¢ tu wicle zagadniefi zawitych i skomplikowanych (zwtaszcza epistemologi-
cznie), wigeej pytan niz odpowiedzi, ale wspdlczesna, posoborowa teologia korzysta juz
z szerokiego wachlarza miejsc teologicznych. Znaki czasu, sztuka, literatura pigkna,
$rodki spotecznego komunikowania, abyczajowo$¢ — to tylko niekt6re przyktady®8. Sa
to miejsca o charakterze wtérnym, pomocniczym, zewngtrznym i prawdopodobnym tyl-
ko, ale istotnie poszerzajacym i pogl¢biajacym teologiczny warsztat oraz pole badas.

Jesli cecha cgarakterystyczna teologii chrzescijaniskiej — zgodnie z intencja Soboru
Watykaniskiego [I — ma byé tzw. optyka inkarnacyjna, to poszerzona paleta ,,loci theo-
logici” jawi sie jako nieodzowna konieczno$¢ metodologiczna. Pomoze ona teologii —
wiernej swemu postannictwu i tradycji, a jednocze$nie otwartej na problemy nurtujace
wspélczesnego czlowicka — wzbogaci¢ i uskutecznié wydatnie swoja metodg, tematykg

i jezyk.

59 A. Lang, Loci, kol. 1112.

60 Dz. cyt.,s. 108, 43.

61 St. C. Napiérkowski (dz. cyt., s. 19) wazna role w tym procesie przyznaje ,,teologii ekumeni-
cznej”, ktéra ,,poszerza zakres loci theologici wlaczajac do nich Zrédta teologiczne typowe dla in-
nych Kosciol6w” oraz ,.kontroluje i ewentualnie koryguje wtasna hierarchig Zrédet”.

62 M. Seckler, Die ekklesiologische Bedeutung, s. 56-65; K. Klauza, Telewizja,s. 9.

63 K. Klauza, Telewizja,s. 9.

64 Tamze, s. 10.

65 Tamze; s. 9-11.

66 Tamze,s. 11.

$7 A. Dunajski, Literatura pickna, s. 107.

68 St. C. Napiérkowski,dz. cyt.,s. 23-27; W. Beinert,art.cyt.,s. 506; K. Klauza, Tele-
wizja,s. 9.



