Z PRAKTYKI SADOWEJ

Klauzula w wyrokach sadowych

Kodeks Prawa Kanonicznego w zadnym z kanonéw nie mowi o klau-
zulach w wyrokach sgdowych. Istnieje tu wyrazna luka, ktérg stara
sie wyrownac¢ art. 225 instrukcji ,,Provida* z dnia 15 sierpnia 1936 r.
Artykul ten bowiem zleca ordynariuszowi miejscowemu wydanie na-
kazu wlasciwemu duszpasterzowi zanotowania osobno lub w ksiedze
ochrzczonych treSci ostatecznego wyroku, orzekajacego niewaznosé mal-
zenstwa. Sentencje wyrokowg oraz ewentualng klauzule notuje na
marginesie proboszcz miejsca zawarcia malzenstwa lub ten duszpasterg,
ktory posiada odpowiednie ksiegi. Jezeli jednakze jedno lub oboje mal-
zonkowie sg ochrzczeni gdzie indziej, to proboszcz, posiadajacy u siebie
ksiegi zawartych malzenstw, notuje tres¢ wyroku, a précz tego zawia-
dumia o wyroku i o klauzuli tego proboszcza, w ktérego parafii strony
zostaly ochrzczone,

Trybunat powinien dodawaé¢ klauzule zawsze wtedy, gdy zachodzg
sluszne powody, zeby strona nie zawarla, bez szczegdlnego zezwolenia,
nowego zwigzku matzenskiego. Stosowanie za$s klauzuli zalezy od se-
dziow trybunalu, ktorzy decydujg, czy jest ona konieczng. Sama in-
strukcja stwierdza rdwniez, ze klauzule (vetitum) nalezy stosowac
»eX. gr. in causis impotentiae, a wiec wymienia tytut impotencji tylko
przykladowo. Praktyka sgdowa wykazala, ze klauzula ma zastosowanie
najczesciej przy tytutach, oprocz impotencji, takich, jak: choroba umy-
stowa, zloSliwie postawiony warunek, wykluczenie potomstwa lub
nierozerwalnosSci malzenstwa, Swiadoma bigamia. Klauzula powinna
brzmieé: ,,Bez zgody ordynariusza (lub Sadu) stronie (powodowej lub
pozwanej) nie wolno zawiera¢ nowego zwigzku matzenskiego,

Zachodzi pytanie, kiedy i pod jakimi warunkami zgoda ta ma by¢
wyrazona, czyli inaczej — w jaki sposéb nastepuje zniesienie klauzuli.
W procedurze procesowej brak jest stosownej normy. W Polsce w nie-
ktorych sgdach biskupich przyjela sie stuszna praktyka, ze w razie
prosby o zniesienie klauzuli, ordynariusz, o ile chodzi o impotencje
lub chorobe umystowa, zarzgdza przeprowadzenie skroconego procesu
administracyjnego (processiculus administrativus) z udzialem sedziego,
obroncy wezta, notariusza i dwéch lekarzy ekspertéw. Opierajgc sie na
ich opinii ordynariusz (lub Sad) moze wydaé¢ dekret znoszacy Ilub
utrzymujacy tres¢ klauzuli. Jezeli chodzi o klauzulg, dotyczaca innych
tytutow, ordynariusz (Sad) postepuje podobnie, z ta tylko réznica, ze
rie powoluje lekarzy ekspertow.

Nie jest potrzebna klauzula wtedy, gdy impotencja jest wzgledna,
natomiast konieczna, o ile zostala orzeczona jako absoluta, antecedens,
certa et perpetua. Tak samo konieczna jest wtedy, gdy malzenstwo
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zostato ogloszone jako niewaine z powodu stalej choroby umyslowej.
Jednakze moze sie zdarzyé, ze impotencja okazala sie nie abslutng, ale
wzgledng, poniewaz mezczyzna zawart kontrakt cywilny z inng osobg
i normalnie z nig wspoétzyjac posiada potomstwo (fakt autentyczny).
W takim wypadku, zeby zawrze¢ sakramentalny zwigzek malzenski,
nalezy wpierw postara¢ sie o zniesienie klauzuli.
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