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CZESLAW GRAJEWSKI
Torun

REKOPIS 2044 Z BIBLIOTEKI RACZYNSKICH
NOSNIKIEM TRADYCJI KARTUZOW:!

W Bibliotece im. Raczynskich w Poznaniu pod nr. 2044 (olim Bibl. Kap. ms. 99)
przechowywany jest pergaminowy manuskrypt liturgiczny. Biblioteka Narodowa
w Warszawie jest w posiadaniu mikrofilmu tegoz zabytku (nr 70233); ponizszy tekst
przygotowany zostat w oparciu o ten wiasnie mikrofilm.

Dostgpne informacje na temat kodeksu zawarte sg na karcie bibliotecznej, a wigc:
szacowana datacja — XVII w., obj¢tosé — 144 karty o wymiarach 28,5 x 22,5 cm
oprawione w deski obciagnigte ciemng skéra. Na gémej okladce wyttoczony zostat
napis PARS HYEMALIS, na dolnej — LAUS DEO VIRGINIS MARIA. Manuskrypt
zostat zakupiony w 1962 r. w poznanskim antykwariacie i wlaczony do zbioréw re-
kopismiennych Biblioteki Raczynskich. Zdobienia: radetkowe z wicia roslinna, kwia-
tami, owocami granatéw i medalionami czg¢sciowo zatartymi. Zachowane zostaty
trzy metalowe ozdobne okucia naroznikowe (w dolnej czesci brak okucia). R6wniez
zachowaly sig: ozdobne metalowe zwierciadio na srodku oprawy, natomiast brak
zapinek. Oktadka tyina: zachowany w cato$ci pergamin na desce. Zdobienia iden-
tyczne jak na okladce przedniej, z ta réZnica, ze przy zapinkach metalowych widnieje
inny motyw kwiatu. W gémym rogu nie zachowato si¢ okucie. Grzbiet, co prawda,
zachowat sig, ale blok antyfonarza odklejony jest od oprawy?.

Nieco zdefektowana ksigga zawiera §piewy oficjum brewiarzowego tzw. Pars de
tempore, tzn. niedziel, $wiat i dni powszednich, bez $wiat i uroczystosci ku czci swig-
tych, obejmujac pierwsza potowg roku liturgicznego — od I niedzieli adwentu do
Wielkiej Soboty, odpowiada wigc doktadnie wyttoczonemu napisowi na gére;j
okfadce. Moment podziatu partii liturgicznych roku przypadajacy na Wielkanoc jest
typowy, nie stanowi zatem Zadnej wskazéwki proweniencyjnej. Zawartos¢ kodeksu

! Niniejsza praca jest metodologicznym uzupelnieniem artykulu Kartuski Spiew officium divinum
na preyktadzie antyfonarza z Gidel, LitS 10 (2004), nr 1, s. 127-141. Na podstawie dyferencji psalmo-
wych wynotowanych z opisywanego antyfonarza i zaprezentowanych w tymze artykule mozliwe bylo
ustalenie proweniencji innego r¢kopisu — ms. 2044, co z kolei jest trescia niniejszego studium. Aby
uzyskaé pewnos¢ rezultatu otrzymanego ta droga, w procesie ustalania proweniencji manuskryptu 2044
zastosowano poszerzone kryterium: zwiazek dyferencji psalmowych z typem antyfon, z ktérymi sig 13-
cza. Por6wnanie pod tym wzgledem obu kodeks6w pozwolilo ostatecznie rozstrzygna¢ przynaleznosé
zabytku do tradycji liturgicznej kartuzéw, a przedstawiona praca dokumentuje te wyniki.

? Informacji o zakupie oraz oprawie kodeksu laskawie udzielita 1zabela Mrugasiewicz — Kierownik
Oddziatu Rekopiséw Biblioteki Raczynskich w Poznaniu.
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wskazuje jednak, e jest on czgscia pewnego kompletu. Musial istniec jeszcze (badz
nadal istnieje) antyfonarz stanowiacy tom dopelniajacy, zawierajacy $piewy na okres
od Wielkanocy do adwentu, a takze oficja o $wigtych, o ile te ostatnie nie stanowity
odrebnego, trzeciego tomu®.

Manuskrypt nie jest zdobiony — brak w nim figuralnych czy nawet omamenta-
cyjnych inicjatéw. Sa one jednak wyrazne, znacznie wigksze od liter tekstu litur-
gicznego, przypominajace niekiedy dzisiejsze drukarskie czcionki szeryfowe. Nies-
tety, ksigga nie zawiera takze kolofonu, ktéry mégiby naprowadzi¢ na choéby $lad
miejsca i czasu jej powstania oraz imienia skryptora. Pismo tekstu liturgicznego
zdaje si¢ jednak potwierdzaé orientacyjnie XVII w. jako czas powstania zabytku.

Cecha szczegdlna, kt6ra ujawnia sig niejako automatycznie podczas analizy her-
meneutycznej zabytku, jest ukiad matutinum — nocnej cz¢sci oficjum. Dwanascie
responsoriéw rozdzielonych migdzy trzy nokturny od razu nasuwa przypuszczenie
o zakonnej proweniencji kodeksu. Diecezjalna tradycja i wigkszo$¢ zakonnych ope-
ruja liczbg dziewigciu responsoriéw w trzech nokturnach. Sposréd liczacych sig
tradycji zakonnych taki uklad 12 responsoriéw reprezentuja ksiggi cysterskie i kartu-
skie. Przez por6wnanie zatem korpusu tekstowego zawartego w ms. 2044 z tekstami
liturgicznymi antyfonarza cysterskiego (IF 403, Biblioteka Uniwersytecka, Wroclaw,
XIII w.) oraz antyfonarza kartuskiego pochodzacego z Gidel (ms. b.s. Archiwum
Archidiecezjalne, Czestochowa, pocz. XVI w.*) mozna z duzym prawdopodobien-
stwem przyja¢, ze kodeks z Biblioteki Raczynskich jest antyfonarzem kartuskim.
Zachowane partie w bardzo wysokim stopniu zgadzaja si¢ ze wzorem kartuskim,
nawet w takich szczegétach, jak notowanie niektorych Spiewéw przy pomocy samego
tylko incipitu tekstowego’. Nieliczne niezgodnosci dotycza gtéwnie przestawienia
niektdrych partii liturgicznych, prawdopodobnie ze wzgledéw praktycznych. Ana-
liza muzyczna zabytku, przeprowadzona gtéwnie pod katem zastosowania formut
euouae doposzczegdlnych typoéw antyfon, upewnia badacza w kwestii prawdzi-
wosci wstgpnego zatozenia.

Warstwa muzyczna zostala zanotowana pismem nota quadrata na czterolinio-
wych systemach, ktérych siedem miesci si¢ na pojedynczej stronie. W tejze warstwie
takZe ujawniaja sie punkty styczne obu liturgikdw. Np. incipit Ave Maria z charak-
terystycznym krokiem ditonalnym:

3 Taki uklad reprezentuje np. dwutomowy obecnie antyfonarz z kolegiaty w ELasku, ktérego trzeci
tom, zawierajacy $piewy De tempore od Wielkanocy do konca roku liturgicznego, zaginal.

4 ). SZENDREI, Notacja liniowa w polskich zZrédtach choratowych XII-XVI wieku, w: E. WITKOW-
SKA-ZAREMBA (red.), Notae musicae artis. Notacja muzyczna w Zrddlach polskich XI-XVI wieku, Krakow
1999, s. 205. W artykule Kartuski spiew... (,,Liturgia Sacra” 10 [2004], nr 1), w przypisie 2 pominiete
zostaly dwie pozycje: E. KACZMARSKA, Kartuzja Ziée — jeden z najstarszych stowenskich osrodkéw
kudtury i duchowosci, hitp://www kns.us.edu.pV/slawia/artykuly/004.html, 2002; E. BOROWIK-DABROW-
SKA, Duchowosé Rodziny $w. Brunona z Kolonii, http://www.angelus.pl/duch.htm, 2002. Za niedopa-
trzenie auior pragnie przeprosi¢ wszystkich zainteresowanych.

* Dotyczy to zwlaszcza 4-go, 8-go i 12-go responsorium matutinum.


http://www.kns.us.edu.pl/slawia/artykuIy/004.html
http://www.angelus.pl/duch.htm
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i jednoczesnie wykazujacy tzw. neutralng wersje choralu jest niezwykle rzadkim
zjawiskiem, nie majacym miejsca w innych tradycjach liturgicznych®. Ta sama od-
legto$¢ w intonacji antyfony Traditor autem, jak 1 sama melodyka, identyczna w obu
przekazach, nasuwa nieodparta mys! o ich jednosci proweniencyjnej (nizej, dla po-
réwnania, melodia z Liber Usualis):

'E. i 0 . .!ﬂj!ﬂ: FF—. s il 3]

Traditor autem dedit eis signum dicens: Quem osculatus fu-ero, ipse est, tene-te eum. Benedictus. euouae.

Traditor autem dedit eis signum dicens: Quem osculatus fuero,  ipse est, tene-te eum. Benedictus. euouae.

Wyzej przedstawiona antyfona w manuskrypcie poznanskim nie zostata zanoto-
wana w swoim miejscu, tzn. w laudes Wielkiego Czwartku, lecz na koncu giéwne-
go bloku, ta sama jednak r¢ka. Wynika to na pewno z pomylki skryptora i nie jest
jakimkolwiek dowodem na odrgbnos¢ proweniencyjna.

Pewnym szczegélem zwracajacym uwage jest praktyka notowania psalmu za
pomocg incipitu i klauzuli koncowej, tzw. dyferencji. Spos6b ten, poza zrédtami
kartuz6w, mozna obserwowa¢ m.in. w niektérych przekazach dominikaniskich, jedy-
nym zachowanym w Polsce $redniowiecznym antyfonarzu benedyktynskim (antyfo-
narzu opata Mscistawa, Biblioteka Narodowa w Warszawie ms. Akc. 10808) oraz
tzw. antyfonarzu kard. Hozjusza (Biblioteka Czartoryskich, Krakéw ms. 2417).

Istotnym wyznacznikiem w badaniach zr6dtoznawczych zabytkéw choratowych
sa wspomniane dyferencje psalmowe i sposéb ich powiazania z intonacjami antyfon.
Pojedyncze dyferencje tonéw II, V i VI nie wskazuja na konkretna tradycje litur-
giczno-muzyczng ze wzgledu na pospolito$¢ ich wystgpowania:

¢ Cz. GRAIEWSKI, Formuly dyferencyjne psalmodii brewiarzowej w zrédlach polskich, Torun 2004,
s. 81-83.
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Stad do okreslenia zasad taczenia psalméw z antyfonami i wyprowadzenia wnios-
kéw wzmacniajacych teze o wspSinym zrédle pochodzenia antyfonarza kartuskiego
i Racz 2044 postuza terminacje psalmowe pozostatych tonéw.

Bardzo charakterystycznym rysem psalmodii kartuskiej jest brak tzw. tonu pe-
regrynalnego, zastapionego przez ton VIII. Na ogét wiaze si¢ on z psalmem In exitu
Israel. Zastapienie, o ktérym mowa, uwidocznione jest w nieszporach ferii I po
I niedzieli po Objawieniu w kodeksie gidelskim, jako Ze poznanska ksigga wykazu-
je w tym miejscu ubytek.

1. Ton 1l

W obu poréwnywanych kodeksach jest to ton, ktéry operuje najszerszym spek-
trum terminacyjnym:

e

Jest to zakonczenie majace dtuga histori¢ w chorale 1 wystgpujace w niemal kaz-
dym zrédle. Mozna stwierdzi¢, ze jest podstawowym zakonczeniem I tonu. W trady-
cji kartuskiej laczy sig najczgsciej z takimi antyfonami, ktérych poczatki wykazuja
charakterystyczny motyw, np. cytowany wyzej Ave Maria. Taka praktyke obserwo-
wa¢ mozna w poznanskim zabytku w 27 przypadkach.

Druga terminacja,

Eialiall IS § » IS

z charakterystyczna tréjkowa grupg torculus, cz¢sciej wystgpujaca w przekazach
diecezjalnych, zanotowana w rekopisie 2044 w 13 miejscach, wyraZnie odnosi si¢
do antyfon, ktérych incipity wykazuja ruch faczny po stopniach III, IV i V, np.:

< <
—:—I—I—F g
Veniet ex Sion Dorinus defensor

Kolejna dyferencja jest charakterystyczna dla psalmodii kartuzéw i poza nig wias-
ciwie nie wystgpuje. Zarejestrowana zostata, poza wymienionymi antyfonarzami,
jeszcze w tzw. antyfonarzu kard. Hozjusza, ktéry wykazuje pewne zwiazki z tradycja
kartuzéw, lecz kodeks wymaga jeszcze szczegétowego przebadania pod tym katem.

_%—_
l.lﬁ
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W opisywanym kodeksie (Racz. 2044) zanotowana zostata w 23 miejscach, sta-
nowi wigc powazny wkiad (blisko 25%) w wachlarz terminacyjny I tonu. Pod wzgle-
dem estetycznym chorat kartuzéw te dyferencj¢ predestynuje dla antyfon I modus
0 wyrazistym motywie inicjalnym:

P - £ " 5 v
E cce nomen Domini Nuptiae factae sunt

Podobna do poprzedniej terminacja, ale wykazujaca grupe pes:

el BN N WU «SEF

mimo identycznej ostatniej neumy, rzadziej laczona jest z typem antyfon odwzoro-
wanym wyzej, czg$ciej natomiast z takim, ktéry w §cistym incipicie nie ujawnia
stopnia subfinalnego (DO):

< €

lesus haec dicens Qui me misit

Takze ta formula dyferencyjna zostata odnaleziona w antyfonarzach kartuskich
(w ms. 2044 zaledwie w czterech miejscach) oraz, jako pojedyncza, we wspomnia-
nym juz antyfonarzu kard. Hozjusza. W przekazie gidelskim figuruje w 11 miejscach,
lecz nalezy wziaé po uwagg, ze jest to antyfonarz petny, catoroczny.

Kolejne zakonczenie z grupy G zostalo przekazane przez kartuskiego skryptora
w 16 miejscach, jest wigc trzecim pod wzgledem czestotliwosci uzycia w I tonie
psalmowym (blisko 16%). Niemal wszystkie przypadki tej formuty odnalezione
w zrédtach polskich pochodza z cytowanych przekazéw kartuskich (Gidle, Poznan)
oraz ms. 2417 Krak6w. Pozostate przypadki, tacznie 5, znajduja si¢ w antyfonarzach
norbertanskich, bernardynéw i klarysek, ale prawdopodobnie sa one wynikiem ble-
déw notatorskich.

_F__—

Kodyfikatorzy choratu kartuskiego przypisuja to zakonczenie antyfonom, ktére
swdj poczatek opieraja o strukturg dolnego tetrachordu modus RE z zaznaczeniem
stopnia subfinalnego, nie osiagajac jednak dominanty (LA):

— a—
—Il—.+l—-"— —ITT—H_&I—I—

Psallite Deo nostro Levate capita vestra
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Kolejna jest dyferencja D. W antyfonarzu poznanskim odnalez¢ mozna 10 jej
przypadkéw. Jest to terminacja szeroko rozpowszechniona w antyfonarzach euro-
pejskich, notuja ja kodeksy zaréwno diecezjalne, jak 1 zakonne. Charakterystycznym
rysem jej wystgpowania jest fakt, ze w diecezjalnych Zrédlach slaskich jest wybitnie
dominujaca wéréd wszystkich zakonczen tonu I (w niektérych przekracza 60%).

=
il T P
Kartuski chorat wiaze ja dos¢ czesto z antyfonami o initium wyraznie zaznacza-
jacym stopien finalny (RE), niekiedy sprawiajacymi wrazenie krétkiego recytatywu:
+4 +
N P — g —

E— go vox clamantis Cum natus esset

Jej wariantem jest dyferencja D*:

_%
e

ktérej nie ma na kartach ms. 2044, ale zostala przekazana dwa razy w gidelskim an-
tyfonarzu, przy czym zaledwie jeden raz w giéwnym bloku. Jej nieobecno$¢ w za-
bytku poznanskim mozna thumaczy¢ brakiem niektorych partii, bowiem w antyfo-
narzu z Gidel wystapita ona w potaczeniu z antyfona Speciosus forma na $wieto
Obrzezania, a w tym miejscu kodeks poznanski wykazuje ubytki. Interesujacy moze
by¢ fakt, ze ta antyfona w niektdrych zrédfach taczona jest z nietypowym zakoncze-
niem psalmu’ Mozliwe takZe, e jest to btad skryptora.

_H__

Nastepna formula kadencyjna, ktéra pigciokrotnie mozna obserwowaé w ms.
2044, jest

_H_—

—a——
[]

Na terenie Polski jest to dyferencja stabo rozpowszechniona. W przekazach
diecezjalnych wystgpuje w kilku antyfonarzach krakowskich i ptockim. Spoéréd
zakonnych notuja ja antyfonarze opata Mscistawa (benedyktynski), kard. Hozjusza
i kodeks gidelski. Antyfony, z ktérymi najczgsciej taczy si¢ owa formuta, zawieraja
w swoich intonacjach powracajace stopnie LA (dominantowy) oraz SOL:

" GRAJEWSK], dz. cyL., s. 62—63.
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Exsurge Domine Sol et luna

Ostatnia kadecja psalmowa zostata dwukrotnie zarejestrowana na kartach ms.
2044.

_._.:=_=“

Przeznaczona jest dla antyfon rozpoczynajacych sig III stopniem modalnym
(FA) i zawierajacymi niezwloczny descendent do I stopnia:

< £

—_— C]
[ ] = = [ ] [ ]
Reges Tharsis et Circumdantes circumdederunt

Pierwszy przyktad pochodzi z manuskryptu gidelskiego, drugi — z poznanskiego.
Antyfonarz kartuzéw gidelskich, wczesniejszy, zawiera jeszcze jedna dyferencje,
ktérej nie przekazal kopista ms. 2044. Jest to wlasciwie przedluzenie recytatywu:

_H—

W rzeczonym liturgiku to zakonczenie stosowane byto do antyfon podobnych jak
notowane wyzej: Exsurge Domine, Sol et luna. W praktyce oznacza to zastapienie
jednej terminacji druga. Trzeba pamigtaé, Ze daty powstania obu ksiag dzieli dys-
tans dwéch wiekéw i pewne przemiany w tradycjach nawet gteboko zakorzenionych
mogly sie dokona¢. W tym wypadku zmiana nie dotyczy samej istoty wiazania psal-
mu z antyfong, bowiem psalm konczy si¢ identycznym stopniem; prawdopodobnie
chodzito o wyrazniejsze zaakcentowanie konca wiersza psalmowego i urozmaicenie,
chocby niewielkie, statycznej dotad melodii: wszak recytatyw i zakonczenie Spiewa-
ne byly na jednym dzwigku.

2. Ton III

Podstawowe, najbardziej uzywane zakonczenie tego tonu w chorale:

e —

nie jest najczesciej wystgpujacym w ksiggach kartuzéw. Dziewieé przypadkéw w re-
kopisie z Gidel, zadnego w antyfonarzu kard. Hozjusza i zaledwie dwa w ms. 2044
wskazuja na fakt zepchnigcia tej formuty na dalszy plan przez wykonawcéw kar-
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tuskich. Oto antyfony, z ktérymi taczone jest to zakonczenie (takze w gidelskim
antyfonarzu):

Siin digito Dei Dixit autem  lesus {mulieri)

Natomiast najczesciej, bo szesciokrotnie pojawiajaca si¢ formuta II tonu w re-
kopisie z Poznania:

—e-—-—-—-:_.—
wystepuje wylacznie w zrédiach kartuskich. To kolejna zbieznos¢ wskazujaca na

wspdlna z nimi proweniencje ms. 2044. Terminacja ta przewidziana zostata dla an-
tyfon, ktére w scistym incipicie powtarzaja pes LA-DO:

Sy ey

Tu Bethlehem tena Dominus legifer

Jej wersja sylabiczna, bardziej jeszcze surowa, zostata odwzorowana w trzech
miejscach w kodeksie poznanskim:

fone—n—

—-—

Antyfony, z ktérymi taczone jest ono w tradycji kartuskiej, takze wykazuja ten
charakter: formuta inicjalna Ill modus pozbawiona jest, w stosunku do poprzednich
antyfon, jedynego elementu ornamentacyjnego:

o

Domine vim patior  Quaerentes eum

Kolejne zakonczenie w antyfonarzu z Biblioteki Raczynskich zostato zanotowa-
ne jednokrotnie:

jh

Mimo mylacego zapisu, najprawdopodobniej jest to forma, jaka obserwuje sig
w wigkszosci rgkopiséw zakonnych, w tym takze z Gidel:

S
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Zakonczenie to wydaje si¢ by¢ cecha rozpoznawcza rgkopiséw zakonnych, gdyz
obok kartuzéw chetnie stosujg je m.in. dominikanie i cystersi. Dyferencji tej nie za-
aprobowali natomiast pisarze kodekséw diecezjalnych. Formula ta czgsciej wystg-
puje w oficjach o §wietych niz w czgséci De tempore, stad zaledwie jeden przypadek
w opisywane;j ksigdze. Dodatkowo, poréwnujac zaséb tekstéw w obu antyfonarzach
kartuskich, wida¢ takze, ze niektdre przypadki stosowania tej formuly obecne sg
w tych partiach liturgicznych, ktérych brak w ms. 2044 z powodu ubytkéw.

Dwa przyktady (drugi z ms. b.s. z Archiwum Archidiecezjalnego w Czgstocho-
wie) kaza przypuszczac, ze terminacja powyzsza zostala zarezerwowana dla tych
antyfon, w intonacjach ktérych zauwazalne jest pewne op6znienie wystapienia stop-
nia dominantowego (DO):

Quideterra est Ecce concipies (in utero)

Ostatnia dyferencja, strukturalnie pokrewna poprzedniej, jednak zakonczona
I stopniem modalnym zarejestrowana zostata w pigciu miejscach, przy czym w jed-
nym przypadku z drobnym btgdem notatorskim, polegajacym na nieuwzglgdnieniu
neumy dwdéjkowej, analogicznie do poprzednich dwu formut.

e

Tak jak i poprzednio opisana, ta dyferencja réwniez jest nieobecna w ksiggach
diecezjalnych, ale w odréznieniu od tamtej, nie jest juz tak czesto stosowana w cho-
rale zakonnym. Nie ma jej u cysterséw, brak takze u dominikanéw. Siedmiokrotnie
przekazat ja nieodtaczny tzw. antyfonarz kard. Hozjusza.

Antyfony skorelowane z tym zakonczeniem wykazuja dla odmiany bardzo szyb-
kie osiagnigcie stopnia dominantowego, ale i szybkie opuszczenie go:

'%_' ] ‘E. ."_.q.
] ] T —

Exsultabunt omnia ligna Laudate Dominum

Przy opisywaniu spiew6éw Il modus nalezy zauwazy¢, ze zrédla kartuskie przy-
wolywane w tym studium reprezentuja choral, ktéry okrzept juz po przemianach
modalnych. Widomym znakiem owych przemian jest usytuowanie dominanty i re-
cytatywu modus MI autentycznego na VI stopniu, DO (a nie V — SI), ktéry wskazy-
watby na wczesnoéredniowieczna modalnosé.
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3. TonlV

Ton ten charakteryzuje si¢ do$¢ szerokim wachlarzem formut zakonczeniowych
psalméw (e u o u a e). Tradycja kartuska operowata zaledwie kilkoma z nich. Ter-
minacje IV tonu w zrédlach kartuskich wykazuja tzw. altera positio: s3 transpono-
wane o kwartg w gorg. Oto syntetyczny ich przeglad:

EI.I -

=

Zakonczenie to, jedno z najczestszych, na kartach ms. 2044 zjawilo sig dziesig-
ciokrotnie. Zrédta zakonne traktuja je w sposéb uprzywilejowany — stanowi 22,7%
wszystkich dyferencji IV tonu. Intonacje antyfon zwiazanych z tym zakonczeniem
w tradycji kartuzéw wykazuja opisanie dzwigku finalnego:

Primus ad Sion  Quaerite Dominum A fi—nibus terrae

Nastgpne zakonczenie:

EI.I .1

konczy si¢ tym samym stopniem, ktérym rozpoczynaty si¢ antyfony przyporzadko-
wane poprzedniemu zakonczeniu. Sprawia to wrazenie, jakby dyferencja powigk-
szyla swa przestrzen kosztem pierwszej nuty antyfony. I rzeczywiscie: ponizsze przy-
kiady antyfon rozpoczynaja si¢ identycznym motywem jak poprzednie, lecz swa
pierwsza nutg przekazaty dyferenciji:

o S—- e ———1

Qui post me venit  Patientes estote

Rekopis poznanski przekazat tg kadencjg az w 25 miejscach. Jest ona domena
psalmodii kartuskiej, jako Ze nie obserwuje sig jej w zrédtach pozostatych tradycji
muzycznych. Jedynie antyfonarz bozogrobcéw z Miechowa (Kielce, Biblioteka Se-
minaryjna ms. RL 8) w trzech miejscach przekazat to zakonczenie, ale sa to formy
nietransponowane, wigc tatwe do odréznienia od , kartuskich” Ponadto tak duze
nagromadzenie jednego rodzaju zakonczenia psalmowego (nalezy wciaz pamigtac,
ze ms. 2044 obejmuje tylko czg$¢ roku liturgicznego) wskazuje na nie jako na signum
distinctivum choratu kartuskiego.

W czterech miejscach kopista ms. 2044 zanotowat dyferencj¢ E (wg nomenkla-
tury Editio Vaticana):
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_e—
e

Jest to formula nieobecna w zrédlach diecezjalnych, natomiast najczesciej prak-
tykowana przez dominikan6éw, karmelitéw i norbertanéw. Kartuzi w tym wzgledzie
plasujg si¢ za nimi, a pozostale kongregacje raczej nie wykorzystuja tego zakoncze-
nia: niewielka ilo$¢ przypadkéw w kodeksach krzyzakéw, klarysek, bozogrobcow
nie doréwnuje kartuskim.

Antyfony sg bezskokowo zlaczone z ta formula i przez pewien czas melodia ich
obraca si¢ w granicach dolnego tetrachordu:

- -
28 = ~ ® mEN_ W __ " on
Maria et flumina In matutinis Domine

Dwukrotnie zanotowana zostala terminacja bedaca forma transponowana:

e..l .=

Z powodu ubytk6w tej terminacji nie przekazat antyfonarz z Gidel. Wspomnia-
ne dwa miejsca znajduja si¢ w oficjum wielkosobotnim, ktérego akurat nie ma w po-
réwnywanym kodeksie. Mozna jednak przyjac z duzym prawdopodobiefistwem, ze
formuta ta tam si¢ znajdowala, jak réwniez w tych miejscach, w ktérych wpisane
byly antyfony z charakterystycznym incipitem, powtarzajacym ostatnia dwunutowa
figurg dyferencji:

Factus sum sicut homo O mors ero mors

Jak rzadko to zakonczenie bylo wykonywane, niech §wiadczy fakt, ze w zakon-
nych antyfonarzach udato si¢ wyizolowac je w 10 przypadkach, a w diecezjalnych —
w 5. Stanowi wiec ono ok. 0,1% wszystkich zakonczen IV tonu.

Nastgpne zakonczenie niemal catkowicie oparte jest na nucie recytatywnej. Dwa
przypadki: jeden w formie podstawowej, drugi w transponowanej wyczerpuja zasGb
tej rzadko obserwowanej terminacji:

%—w

Ante me noh est formatus

_—'—_e s 5 BE BEaEN_

—s

Ad Te Domine
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Jeszcze jedno spostrzezenie. Antyfonarz z Gidel zarejestrowal dyferencje, ktdra
jest wlasciwie przedluzeniem recytatywu, dostownie recto tono. Zakonczenie takie
moze funkcjonowac w zasadzie w tonie I, jak i IV (nuty recytatywne obu tonéw sa
identyczne, stad mozliwos¢ takiego zakonczenia, wspdlnego dla nich):

S

Co interesujace, kodeks z Biblioteki Raczynskich nie przekazat takiego zakon-
czenia. Natomiast w tychze miejscach (chodzi m.in. o antyfong Ante me non est for-
matus) widnieja zakonczenia przytoczone w poprzednim przykiadzie, wigc nieco
tylko urozmaicone. Najwidoczniej, jak juz ujgto wyzej, w kodeksie p6Zniejszym,
poznanskim, zaznaczyla si¢ tendencja odchodzenia od psalmodii o linearnym, sta-
tycznym charakterze.

4. Ton VII

W chorale kartuskim VII ton psalmowy ma pig¢ réznych zakonczen. Pierwsze,
najczgsciej wykorzystane w ms. 2044 (13 przypadkéw), to sylabiczne zakonczenie:

Wiazane jest ono najczgsciej z antyfonami rozpoczynajacymi sig II stopniem
modalnym i stopniowo osiggajacymi dominantg, badz nawet VI stopien:

_'_= N Bl | e P ] []
A —._.
Afferte Domino Ecce ascendimus

Drugie zakonczenie jest powszechnym. Nie zaaprobowali go jednak cystersi,
dominikanie i karmelici:

EII l.=

W Zzrédtach kartuskich mozna spodziewac si¢ tego zakonczenia tam, gdzie wys-
tepuje antyfona z charakterystycznym, czteronutowym motywem inicjalnym:

m '—=—EH""

Omnes si-ti—entes lux-ta est salus

W liturgiku poznanskim zanotowanych zostato 12 przypadkéw tej formuty.
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Trzecia terminacja jest nieco mniej wykorzystywana przez chorat kartuski, mimo
ze jest to najczgsciej wystgpujaca dyferencja VII tonu tak w zakonnych, jak diece-
zjalnych przekazach. W ms. 2044 stanowi dokladnie 25% wszystkich zakonczen
VII tonu:

_— .
[ W] [ ]

—F._

Tak jak poprzednia, ta réwniez taczy si¢ z poczatkami antyfon ruchem tacznym,
tzn. bezskokowo. O ile jednak wczeSniejsza stanowita melodyczny pomost w gorg
melodii (antyfony rozpoczynaly si¢ dzwigkiem dominantowym), tak teraz przeciw-
nie — pes jako ostatnia figura dyferencji sprowadza antyfony, ktére rozpoczynaja
si¢ dzwigkiem tonicznym:

'F—.'L-H—-—'H—T

—_ s ® EeE
loseph, fi David Videntes stellam magi

Czwarta formuta kadencyjna VII tonu jest mniej popularnym zakonczeniem. Za-
aprobowana zostala przez franciszkanéw, klaryski, kartuzéw i augustianéw. W zréd-
ach pozostatych tradycji liturgicznych w zasadzie nie jest obserwowana:

W antyfonarzu 2044 wystapila zaledwie dwukrotnie. Skorelowana jest z jednym
typem initium antyfonalnego, wykazujacym na poczatku repercusse: skok z I na
V stopien modalny, np.:

Urbs fortitudinis Facta est cum

Ostatnia terminacja predestynowana zostala dla antyfon rozpoczynajacych si¢
IV stopniem modalnym (DO):

Regnum tuum Domine Aspice in me

W zasadzie dos¢ czgsto wystegpuje ona w psalmodii réznych tradycji liturgicz-
nych, z wyjatkiem dominikanéw, cysters6w 1 karmelitéw. Stanowi 2,5% oraz 1,7%
zakonczen tego tonu w zrédlach diecezjalnych i zakonnych.
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5. Ton VIII

Reprezentowany jest przez kilka dyferencji: Najpopularniejsza, G:

e ge s

kopista zanotowat 43 razy. Zakonczenie to ma zasadniczg przewagg, jezeli chodzi
o czgstotliwo$é wystgpowania: w kodeksach zakonnych stanowi niemal 81%, a w die-
cezjalnych — 75%. Laczone jest zwykle z antyfonami rozpoczynajacymi sig stop-
niem finalnym i przez wyrazny descendent podkre$lony zostat w nich plagalny cha-
rakter modus VIII:

< " - ] ]
in -— [ ®
Ecce Deus noster Elevare e—levare

W ms. 2044 obserwuje si¢ do$¢ czesto ozdobna wersje; tej dyferencji, kt6ra naj-
czegsciej stuzyla jako zakonczenie melodii kantykéw Benedictus i Magnificat:

e —

Dzis$, cho¢ nieobecna w wydaniach oficjalnych, odnalez¢ ja mozna w kartuskim
zrédle w 34 miejscach, a ponadto w 96 przypadkach w antyfonarzu gidelskim, takze
w tzw. antyfonarzu kard. Hozjusza (14), réwniez w diecezjalnych kodeksach krakow-
skich: ms. 47 i ms. 52 (facznie 138 przypadkéw). Terminacja ta nie wykazuje jakie-
gos klucza, ktéry mégiby byc uzyty jako wskaznik przy wyodrebnianiu tej kadencji,
gdyz taczy si¢ ona z r6znymi typami antyfon.

Drugg dyferencja tonu VIII jest zakoficzenie G*:

e —

obecna zwlaszcza w kodeksach diecezjalnych i benedyktynskich. W zabytku poznan-
skim wystapila czterokrotnie. Wyraznie wiazana jest z antyfonami rozpoczynajacymi
sie pojedynczymi nutami stopnia dominantowego (DO):

ooy o O —

Veritas de terra  Meus cibus est

Tak jak poprzednia dyferencja, ta réwniez ma swoja ozdobna wersjg, choc za-
ledwie jednokrotnie zanotowana w antyfonarzu gidelskim:
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e

Trzecie zakonczenie, c:

—=—-—:T|L.—

w kartuskim kodeksie z Biblioteki Raczynskich zanotowane w 13 przypadkach,
z racji swego uniwersalizmu nie jest zadnym signum distinctivum. L.aczone jest dos¢
czgsto z antyfonami rozpoczynajacymi si¢ stopniem dominantowym, utrzymywa-
nym przez pewien czas w ozdobnej intonacji:

%I—W’h—lﬁ*—l—%l—i—?’h—..—

Veni-et fori—or me Curn vene-rit  Filius

Opr6cz powyzszych, notator rgkopisu 2044 przekazat jeszcze 4 zakonczenia d:

e waaa—

ktére w polskich zrédtach odnalez¢ mozna jeszcze wylacznie w antyfonarzu kard.
Hozjusza i antyfonarzu gidelskim, co potwierdza ich wspdlny krag liturgiczny. Moz-
na zatem zaryzykowac twierdzenie, ze jest to kolejna terminacja psalmowa charak-
terystyczna dla choratu kartuzéw.

¥ aczy sig¢ ona z antyfonami, ktére, jak dwie poprzednie, rozpoczynaja si¢ stop-
niem dominantowym i wyraznie zmierzaja do osiagniecia nuty finalne;j:

Ecce ancilla Domini Laetamini cum lerusalem

* k%

Biorac pod uwage zgodnos¢ korpusu tekstowego i wykazane w niniejszym arty-
kule analogie cech muzycznych, zwlaszcza charakterystyczne zakonczenia psalmowe
w antyfonarzu kartuskim z Gidel (ms. b.s. Archiwum Archidiecezjalne, Czestocho-
wa) oraz w rgkopisie 2044 z Biblioteki Raczynskich w Poznaniu, mozna z cala pew-
noscia stwierdzi¢, ze zabytek poznanski jest antyfonarzem kartuskim.

Dowiedzenie jego proweniencji poprowadzone zostato od strony muzykolo-
gicznej. Manuskrypt czeka jeszcze na rozpoznanie od strony bibliologicznej i ko-
dykologicznej, przede wszystkim za$ na szczegétowe wyswietlenie zagadki jego
pochodzenia.
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Przykladowa strona ms. 2044. Spiewy adwentowe.
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