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Markus Tiwald, Hebrder von Hebrdern. Paulus auf dem Hintergrund friih-
Jjiidischer Argumentation und biblischer Interpretation, (Herders Biblische Stu-
dien 52), Herder, Freiburg im Breisgau 2008, ss. 508.

Zaleznos¢ miedzy epistolarium paulinum a judaizmem oraz kulturg hellefiskg byta i pozo-
staje przedmiotem zainteresowan wielu badaczy Zzycia, postugi apostolskiej, a co za tym idzie,
réwniez pism Pawlowych. W szerokim spektrum opinii, bedacych owocem refleksji nad wspo-
mnianymi tutaj zagadnieniami, znalez¢ mozna takie, ktére idqg w kierunku potwierdzenia wigzi
Apostota Narodéw z judaizmem oraz inne, w ktérych przewaza poglad o jego ,.hellenskiej apo-
stazji”.

Ksiazka M. Tiwalda wpisuje si¢ w dyskusj¢ na temat zydowskich korzeni Pawla z Tarsu.
Autor w rozdziale I, zatytutowanym Prolegomena, odwotuje si¢ do wybranych publikacji o tej
tematyce, ktére ukazaty si¢ od XIX wieku do chwili obecnej. Status quaestionis pozwala zauwa-
zy¢ pewng zbieznos¢ opinii na temat Apostota Narodéw w refleksji autoréw przetomu XIX i XX
wieku. Szczegétowe omdéwienie okresu pdzniejszego — z kolejnymi odniesieniami do angielskie-
go oraz niemieckiego kregu jezykowego — na taka konstatacj¢ nie pozwala, bo — jak zauwaza
Tiwald — ,,in den letzten zwei Jahrzehnten ist die Paulusforschung zu einem Tummelplatz diver-
gierender Konzepte geworden”, a szczegélnym punktem odniesienia dla wielu stata si¢ kwestia
oceny postawy §w. Pawla wzgledem judaizmu oraz Prawa (s. 11). Dodatkowa trudno$¢ w bada-
niach nad zyciem i dziatalnoscig Apostota Narodéw przedstawiaja dos¢ szybko zmieniajace si¢
zapatrywania na temat wczesnego judaizmu, a raczej jego wieloformatowosci, oraz postep stu-
diéw nad greckim przekltadem Starego Testamentu (LXX). Autor zauwaza, iz od czaséw Jana
XXIII nastapil powrdt do poszukiwania zydowskich korzeni Nowego Testamentu, a przez to
swoistej rehabilitacji chrzescijanstwa w dobie post-holocaustu, co niekiedy prowadzito do naiw-
nej wrecz interpretacji egzegetycznej, a w przypadku szukania konkretnych odniesien do tekstéw
tradycji judaistycznej do tzw. paralelomanii (s. 21).

Tiwald proponuje w swojej rozprawie nowa metodologi¢ pracy, gdyz: ,,die Zukunft der Pau-
lusexegese liegt m. E. nicht nur in detaillierten Einzeluntersuchungen, sondern auch darin, diese
unterschiedlichen Ertrége in einem einem einheitlichen System zu synthetisieren” (s. 23). Czyniac
zalozenie, iz w epoce $w. Pawta nie istniat jeszcze tzw. normatywny judaizm, badz tez common
Judaism, autor wychodzi z propozycja poréwnania tresci pism Pawlowych z dzietami autoréw
okresu wczesnego judaizmu, w ktdrej kierowano by si¢ jedynie fenomenologia tekstéw, ,,dhnlich
wie in der ‘Phinomenologie” Edmund Husserls ... sollen zundchst die faino/mena selbst — hier
Texte — zum Sprechen kommen, ohne das Verstindnis durch vorelige Interpretationen zu beein-
trichtigen” (s. 23-24). Dopiero tak przygotowane zestawienie powinno zosta¢ umieszczone
w kontekscie historycznym (tutaj autor zaktada odniesienie do tzw. wczesnego judaizmu, czyli do
okresu od 200 roku przed Chr. do 140 po Chr.) i wlasciwie zinterpretowane. Po tak sformutowa-
nych zatozeniach metodologicznych, argumentacja pracy przebiega w kolejnych czterech rozdzia-
fach.
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W rozdziale Il Neue Erkenntnisse in Judaistik und Bibelwissenschaft und deren Konsequen-
zen fiir die Paulusforschung autor zwraca uwage na fakt podstawowy, iz relacja §w. Pawet —
wczesny judaizm, a co za tym idzie okreslenie, czy Apostot porzucit ramy judaizmu, sa trudne do
okreslenia, gdyz w epoce, w ktérej przyszto jemu zy¢ nie moglo by¢ mowy o tzw. ,normatyw-
nym judaizmie”, czy tez o formalnych granicach judaizmu (IL.1).

W tym konteks$cie Tiwald — starajac si¢ pozna¢ zrédla mysli Pawtowej — czyni odniesienia
do bogactwa milieu judaizmu. Poddaje tutaj krytyce fascynacje niektérych autoréw lat 70. i 80.
XX wieku oraz ich dazno$¢ do interpretacji pism Pawlowych oraz innych ksiag Nowego Testa-
mentu w relacji do pism tradycji rabinicznej. W rzeczywistosci, autorzy w tym kontekscie wspo-
minani nie brali pod wzglad podstawowego kryterium, jakim jest chronologia tekstéw: w przy-
padku epistolarium Paulinum mamy do czynienia z pismami z I wieku, teksty za$ judaizmu rabi-
nicznego datujemy odpowiednio na II (Miszna), V (Talmud Palestyniski) oraz V-VIII (Talmud
Babilonski) wiek po Chrystusie. Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze wydarzenia roku 70-tego
(zburzenie $wiatyni jerozolimskiej) oraz te zwigzane z tzw. synodem w Jamni ok. roku 90-tego,
ktére to w sposéb istotny zmienity oblicze judaizmu. W zwiazku z powyZzszymi obserwacjami
autor konkluduje: ,,Paulus darf nicht am Mafstab des spiteren rabbinischen Judentums gemessen
werden” (s. 46). Bardziej adekwatny wzgledem osoby §w. Pawla zdaje si¢ pozostawac kontekst
faryzeizmu, badZ judaizmu diaspory. Chociaz i tutaj — jak stwierdza Tiwald — trudno doprecyzo-
wacé kryteria tego, co jest ,.typisch jiidische” tak w odniesieniu do uzycia cytatéw z ksiag Starego
Testamentu, ze wzgledu na fakt, iz ,,es gab nicht einmal einen einheitlichen Bibeltext, weder der
Hebriischen Bibel, noch der LXX”. Aby dojs¢ do takiej konkluzji, autor bardzo wnikliwie anali-
zuje sposéb uzycia Starego Testamentu w argumentacji listéw Pawtowych. Cenne sa tabelaryczne
zestawienia cytatdow w poszczegllnych pismach Apostota Narodéw, z ktérych wynika, ze na
ogoblng liczbg 617 sktada si¢ 127 bezposrednich oraz 490 posrednich odniesien do ksiag Starego
Testamentu. Jakkolwiek imponujace jest tutaj nagromadzenie materiatu, to jednak wielokontek-
stowos¢ argumentacji oraz skomplikowany podziat tej czg¢sci pracy zdaje si¢ utrudniaé zrozumie-
nie zamyslu, jaki towarzyszyt autorowi w jej tworzeniu, a w niektérych miejscach §wiadczy
o niespdjnosci argumentacji. Tak dla przyktadu mozna postrzega¢ temat Biblii i jej uzycia, ktéry
jest dyskutowany przez autora w trzech odstonach.

W rozdziale III autor — zgodnie z wczesniej przyjeta metodologia podejscia fenomenolo-
gicznego — poréwnuje teologiczne wypowiedzi tekstow wczesnego judaizmu z Pawlowymi ho-
mologumena. Celem, jaki przyswieca tej czesci publikacji, jest nie tyle okreslenie, czy zawartos¢
wypowiedzi Pawlowych jest catkowicie zgodna, czy tez nie, z refleksja pism tradycji judaizmu.
Autor zestawia wybrane teksty obydwu tradycji teologicznych, by wykaza¢ ich ewentualng
zbieznos¢ (,,kontextuelle Korrespondenz”), badz odmiennos$¢ (,.kontextuelle Individualitit”).
Wybér tematéw, jakie poddane sa takiej analizie nie moze zaskakiwac, sa to bowiem Prawo oraz
nauka o usprawiedliwieniu, ktére naleza do najbardziej dyskutowanych tematéw pojawiajacych
si¢ w argumentacji listéw sw. Pawla. We wstepie, w ktérym przyblizone zostaje znaczenie termi-
nu no/moj, Tiwald zauwaza, iz ze wzgledu na jego wieloznacznos¢ nie powinno si¢ zbyt pochop-
nie orzeka¢ o abrogacji Tory przez Apostota (s. 195). Dokonujac wigc paralelnego zestawienia
tekstow wczesnego judaizmu oraz epistolarium Pawlowego, autor rozpoczyna od antropologii
oraz nauki o tasce (II.2.A), nast¢pnie poddaje analizie formuty ,,usprawiedliwienie z wiary” oraz
,uczynki Prawa” (II1.2.B). W podrozdziale zatytutowanym Problematisierung der Kult-Tora im
Frijjudentum Tiwald bierze pod wzglad mys$l Gerda Theissena, iz ,,Das Gesetz konnte auch im
Judentum als Problem erlebt werden. Die paulinische Gesetzkritik ist eine innerjiidische Mog-
lichkeit” (s. 303). W zakonczeniu tego rozdzialu nast¢puje odniesienie do idei uniwersalizmu
zbawienia oraz Nowego Przymierza. Bardzo rozbudowana czg¢$¢ analityczna, ktérej niewatpli-
wym atutem jest zgromadzenie wielu tekstow tradycji wczesnego judaizmu i zestawienie ich z
perykopami listéw Apostota Narodéw, prowadzi autora do stwierdzenia, ze §w. Pawel w zadnym
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wzgledzie nie przekroczyt granic kontekstu wczesnego judaizmu do tego stopnia, by mozna bylo
moéwic¢ o zerwaniu z nim. Pawlowe homologumena nie wskazuja tez, wedlug autora, na generalng
,abrogacje Tory” i — chociaz jej rytualne nakazy przedawnity si¢ — to jednak ,,Tora als Heilsver-
heisung wie auch als ethische Wegweisung bleibt jedoch weiterhin giiltig” (s. 414), Pawet za$
pozostat Zydem przez caty czas swojego zycia, a wigc réwniez jako Apostot.

W IV rozdziale ksiazki autor proponuje odniesienie dotychczasowych wynikéw swoich ba-
dan do trzech kontekstéw interpretacyjnych wczesnego judaizmu, ktérymi sa: ,.eschatologische
Bibellektiire”, ,,ultraliteralistische Exegese” oraz ,.allegorisch-typologische Bibelinterpretation”.
Pierwszy z nich, czyli eschatologiczna lektura Biblii, jest fenomenem wtasciwym dla epoki ,.kon-
ca czas6w”, kiedy to na skutek politycznej, spotecznej oraz religijnej niepewnosci cztowiek coraz
bardziej poklada nadziej¢ w radykalnym ,,nowym otwarciu” oraz interwencji Bozej. Tiwald
wskazuje na pewne elementy wspdlne dla stylu Pawlowej argumentacji teologicznej oraz stylu
peszeréw qumranskich. W rekopisach znad Morza Martwego, straznikiem Bozych tajemnic oraz
osobg, ktéra mogta objawi¢ tajemnice konca czaséw byt Nauczyciel Sprawiedliwosci. W tym
kontekscie, pisma qumranskie tacza jego nauczanie z oczyszczeniem z grzechéw, postrzegajac je
jako zbawcze dziatanie samego Boga. Z kolei, w epistolarium Pawtowym to Chrystus jest kresem
Prawa (Rz 10,4) i jak zauwaza autor: ,,In Christus enthiillt sich — genauso wie fiir de Qumraniten
in den Anweisungen des ,,Anweisers der Gerechtigkeit” — der eschatologisch giiltige Sinn der
Schrift. Dieser durch Christus vermittelte Schriftsinn allein fiihrt zur dikaiosu/nh, — genauso wie
fiir die Qumraniten die Lehren ihres ,,Anweiser der Gerechtigkeit” (s. 420). W taki sposéb escha-
tologiczna lektura Biblii potwierdza, zdaniem autora, pozostawanie sw. Pawla (przy zachowaniu
chrzescijanskiego proprium) w kontekscie wezesnego judaizmu (IV.1). Z kolei, w przypadku tzw.
,.ultraliteralistische Exegese”, ktéra rozwineta si¢ w pelni dopiero w okresie rabinistycznym,
mozna potwierdzié, iz niektdre jej zasady byly stosowane we wczesnym judaizmie (IV.2). Zesta-
wienie pism Filona oraz r¢kopiséw qumranskich z perykopami Ga 3,10; Rz 3,30; 3,29; 4,3 po-
zwala autorowi na konkluzje¢: ,,Damit ist Paulus dem Friihjudentum verpflichtet, wenngleich er
seine eigenen Akzente setzt” (s. 435). Rowniez egzegeza alegoryczna i typologiczna, chociaz
siggaja do zrodet greckich oraz poganskich, to jednak — jak zauwaza autor — zostaly przyjete
w interpretacji tekstéw biblijnych migdzy innymi w Qumran (1QpHab VIIL, 17 — VIIL,3), w Liscie
Arysteasza oraz u Filona z Aleksandrii (IV.3). Jakkolwiek w tym przypadku mozna méwic
o czerpaniu z wzorcéw zaréwno greckich, jak i judaistycznych, to — aby potwierdzi¢ swojg teze,
jak réwniez zgodnos¢ metod egzegetycznych we wczesnym judaizmie oraz u Apostota Pawta —
Tiwald postuguje si¢ alegorig Sary i Hagar (Ga 4,21-31) oraz typologia Adam-Chrystus (Rz 5).

W rozdziale V autor podsumowuje wyniki swojej pracy (V.1) i przedstawia wnioski z niej
wyptywajace (V.2). 1) Via negationis. Zestawienie tekstow wczesnego judaizmu z epistolarium
Pawlowym pozwala stwierdzié, iz apostolskie homologumena w zadnym wzgledzie nie dystansu-
ja si¢ od wypowiedzi innych autoréw z tych kregéw. Nie mozna tez potwierdzi¢ pelnej ,,abrogacji
Prawa” przez Apostota Narodéw. 2) Via plausibilitatis. Z pewna doza prawdopodobienstwa moz-
na tez méwic¢ o postugiwaniu si¢ przez $w. Pawla figurami oraz metodami interpretacji uzywa-
nymi réwniez w theologumena wczesnego judaizmu, co moze wynika¢ z wyksztalcenia, jakie
przed wydarzeniem pod Damaszkiem posiadt Szawel. 3) Via affirmationis. Wszystkie dotychcza-
sowe ustalenia, potwierdzone przez Pawlowe wypowiedzi o pozostawaniu Zydem (Rz 2,28; 3,9;
1Kor 9,20; Ga 2,15) pozwalaja na potwierdzenie, ze ,,Seinem Selbstverstindnis nach blieb Paulus
zeit seines Lebens Jude — auch als Christ” (s. 456).

Praca Markusa Tiwalda wnosi pewne novum do refleksji na temat Apostota Narodéw ze
wzgledu na metodologig, jaka postuguje si¢ autor. W rzeczy samej, fenomenologiczne odniesie-
nie si¢ do tekstéw §w. Pawla w zestawieniu z tradycja wczesnego judaizmu moze sta¢ si¢ nowa
przestrzenia interpretacyjna, ktéra pozwoli rzuci¢ nowe $wiatlo na osobg, dzialalno$¢ oraz pisma
Apostota Narodéw. Ksigzka Tiwalda dobrze tez odpowiada celowi, jaki postawili sobie tworcy
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oraz redaktorzy serii, w ktérej si¢ ukazata: ,der bibelwissenschaftlichen Diskussion iiber das
Verhiltnis von Judentum und Christentum neue Impulse zu verleihen”.

Ks. Dariusz Sztuk SDB
UKSW, Warszawa



