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Wstep

W pochodzacym z terenéw Potwyspu Iberyjskiego XIV-wiecznym zydowskim trakta-
cie polemicznym pt. 'bn bwchn, autorstwa Shem Toba ben Izaaka ben Shapruta, mozemy
odnalez¢ hebrajska wersje Ewangelii wg §w. Mateusza. Jest to niezwykle intrygujacy
tekst, ktory stawia przed nami na nowo pytania dotyczace $redniowiecznych relacji
zydowsko-chrzescijanskich oraz poglebia perspektywe badan nad judeochrzescijan-
stwem w tym okresie historycznym.

W niniejszym artykule zostanie przeprowadzona analiza egzegetycznej MtShemTob
28,16-20. W punkcie pierwszym przedstawiony zostanie tekst oryginalny i thumaczenie
na jezyk polski. Punkt drugi i trzeci wprowadza w zagadnienia zwigzane z krytyka lite-
racka i krytyka tradycji tego tekstu. Ostatni punkt artykulu bedzie zawieral komentarz
do MtShemTeb 28 16-20.

Egzegeza MtShemT> 28.16-20

Tab. 1. Tekst oryginalny i polskie ttumaczenie?

Tekst hebrajski MtShenTeb 28 16-20: Thimaczenie polskie MtShemTeb 28 16-20:
Y w’chr zh k’Sr hsnym 'Sr timydyw hlkw Iglyl nr’h 16 Potem, kiedy dwunastu poszto do Galilei, ukazat
lhm bhr “sr bw htpllw 'wk’sr r’'whw hstchww Iw si¢ im na gorze, na ktorej modlili sie. 7 T kiedy
wyS mhm Snstpgw bw '8 wysw qrb “lyhm w’mr lhm zobaczyli go, poklonili si¢ mu. A byli wérdd nich
ly ntn kI hykwit bsmym wb’rs Plkw "tm *° wimdw tacy, ktorzy watpili w niego. '® Jezus zblizyt si¢
‘wtm lqyym ki hdbrym ’sr sywyty “tkm ‘d ‘wim do nich i powiedziat im: Dostatem catg wtadza

w niebiosach i na ziemi. '° Idzcie 2 i uczcie ich
wypehniaé wszystkich stow, ktore przykazatem wam
na wieki.

1" Dr Piotr Goniszewski, adiunkt w Katedrze Egzegezy i Teologii Biblijnej Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Szczecinskiego, adres do korespondencji: 70-344 Szczecin, ul. Chodkiewicza 1/13, e-mail: piotr.goniszewski@
interia.pl.

2 Wszystkie przeklady z jezyka hebrajskiego i greckiego pochodza od autora niniejszego artykutu, chyba ze wska-
zano inne zrodlo thumaczenia.
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Fot. 1. Na zdjeciu zakonczenie MtS"m ™ 7z mgs. Bibliotheek der Rijksuniversiteit, Leiden; Zzrodto: http:/
www.torahresource.com/DuTillet/Ms.Heb.28 Howard.Ms.A.pdf (dostep 10.05.2015).

Krytyka literacka

Perykopa MtShemTeb 28 16-20 stanowi epilog bloku literackiego obejmujacego meke, $mier¢
1 zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa (26,1-28,20), a jednocze$nie jest to zakonczenie
catej Ewangelii. W tym krotkim fragmencie mozna wyrdzni¢ nastepujace elementy:

a) ww. 16-17 — objawienie Zmartwychwstatego w Galilei,

b) ww. 18-20 — logia Jezusa.

Jezeli chodzi o gatunek literacki badanej perykopy, to mamy do czynienia z forma
chrystofanii.

Krytyka tradycji

Pytanie o przeszio$¢ perykopy MtShemTeb 28 16-20 jest jednocze$nie pytaniem o geneze
catego dzieta. W tym kontek$cie mozna wskazaé dwie perspektywy wyjasniajgce pro-
weniencj¢ hebrajskiej wersji Ewangelii wg §w. Mateusza, tj. hipotez¢ G. Howarda oraz
hipotezg W.L. Petersona. W ponizszych rozwazaniach, dotyczacych tych dwodch teorii,
odniesiono si¢ do wczesniejszych badan poswigconych temu problemowi?.

3 P. Goniszewski, Jezus, Belzebub i nicodpowiedzialne stowa. Egzegeza perykopy Mt 12,22-37 w hebrajskiej wersji

Ewangelii wg sw. Mateusza (ShemTob), ,,Studia Koszalinsko-Kotobrzeskie” (2014), nr 21, s. 14-17; Tenze, Spra-
wiedliwos¢ i sprawiedliwi w kanonicznej i hebrajskiej wersji Ewangelii wedtug sw. Mateusza (Shem Tob), w: Na-

dzieja i sprawiedliwos¢ jako sprawnosci moralne w wychowaniu, red. 1. Jazukiewicz, E. Rojewska, Szczecin 2014,
s. 223-225.
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G. Howard, pierwszy wydawca i ttumacz na angielski MtShm™  bardzo przekonu-
jaco wykazat, ze traktat pt. "bn bwchn, autorstwa Shem Toba ben 1zaaka ben Shapruta,
nie zawiera nowego tlumaczenia Ewangelii wg §w. Mateusza dokonanego na potrzeby
powstajacego dzieta. Jest to wezesniejszy tekst, ktory zostat jedynie dotaczony do tego
traktatu polemicznego’. Zdaniem tego badacza MtS*mT jest $wiadkiem przekazu hebraj-
skiej wersji Ewangelii wg $w. Mateusza w Srodowisku zydowskim. Swoimi korzeniami
wersja ta siega pierwszych, starozytnych wspdlnot judeochrzescijanskich. Niemniej jed-
nak jej tekst ulegat w ciggu wiekow szeregowi modyfikacji, interpolacji oraz stopniowe;j
harmonizacji w stosunku do greckiego, kanonicznego Mt i facinskiej Wulgaty. Ponadto
rozwazania G. Howarda nawigzuja do opinii dotyczacych pierwotnie hebrajskiej/arame;j-
skiej wersji Mt, formutowanych przez pisarzy wczesnochrzescijanskich (m.in. Papiasz,
Klemens Aleksandryjski, Orygenes, Efrem Syryjski, Euzebiusz z Cezarei)®. Rzucajg tez
nowe $wiatlo na rozwigzanie problemu synoptycznego zaproponowane przez J. Carmi-
gnaca w jego dziele Poczqtki Ewangelii synoptycznych’.

Opozycyjna koncepcje wobec hipotezy G. Howarda zaproponowat W.L. Petersen®.
Jego zdaniem MtShem™e jest przektadem na hebrajski istniejacych w $redniowieczu tacin-
skich harmonii Ewangelii. Nie jest to wiec zachowana do $redniowiecza starozytna,
semicka wersja pierwszej Ewangelii w kanonie, a jedynie ttumaczenie powstate w okre-
sie 900-1300 po Chr. W tym miejscu trzeba wskazaé na bardzo mocny kontrargument
G. Howarda, ktory podkresla, ze w przypadku MtShemT™® mamy do czynienia z hebraj-
ska wersja Mt, a nie tekstem harmonizujacym Ewangelie kanoniczne’. Z drugiej jednak
strony intuicja W.L. Petersena nie musi by¢ calkiem chybiona. Nie mozna wykluczy¢, ze
MtShemTob jest nie tyle przektadem, co hebrajskg parafrazg greckiej lub tacinskiej Ewange-
lii wg $§w. Mateusza. Taki tworczy przektad, dokonany przez jakiego$ konwertyte obe-
znanego z zydowska tradycja i jezykami, thumaczytby obecno$é¢ licznych semityzmow
w tek§cie MtShemTobio,

Egzegeza MtShemT" 28.16-20

Ww. 16-17 zawieraja narracj¢ przedstawiajaca chrystofani¢ zmartwychwstatego Jezusa
(w. 16) oraz reakcje na to wydarzenie Jego ucznidw (w. 17). Tekst MtStem™® mowi o Asnym
sr timydym, czyli ,,dwunastu uczniach”. W kanonicznej wersji greckiej pojawia si¢ hen-

G. Howard, The Gospel of Matthew according to a Primitive Hebrew Text, Macon 1985. Nowe, uzupetnione wy-
danie tej publikacji: Tenze, Hebrew Gospel of Matthew, Macon 1995.

> Tamze, s. 173-176.

P. Goniszewski, Jezus, Belzebub i nieodpowiedzialne stowa..., s. 15-16.

7 I. Carmignac, Poczqgtki Ewangelii synoptycznych (BZ.TNT 13), thum. W. Rapak, Krakéw-Mogilany 2009; R. Bart-
nicki, Ewangelie synoptyczne. Geneza i interpretacja, Warszawa 20124, s. 409-411.

W.L. Petersen, Some Observations on a Recent Edition of and Introduction to Shem-Tob's “Hebrew Matthew”,
http://rosetta.reltech.org/TC/vol03/Petersen1998a.html (dostep 10.05.2015). Odpowiedz na obiekcje W.L. Pe-
tersena zawiera artykut: G. Howard, 4 Response to William L. Petersen’s Review of Hebrew Gospel of Matthew,
http://rosetta.reltech.org/TC/v04/Howard1999.html (dostgp 10.05.2015).

Tamze.

10 p Goniszewski, Jezus, Belzebub i nieodpowiedzialne stowa...,s. 17.
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deka mathétai, w tacinskiej Wulgacie undecim discipuli, w syryjskiej Peshittcie t/myd’
chd'sr, wreszcie w hebrajskim MtPUTillet “chd Sy timydym''. Wszystkie te warianty wska-
zuja jednoznacznie na ,,jedenastu ucznidow”. Dlaczego tekst hebrajski MtShemTeb przy.
wotuje inng liczbe ucznidow, skoro w 27,3-10 wyraznie wspomina si¢ 0 samobdjstwie
Judasza Iskarioty, ktory nalezat do grupy dwunastu wybranych przez Jezusa (10,1-4)? Jak
wida¢ z powyzszego wykazu, pozostate wersje Mt uwzgledniaja w swojej narracji fakt
tragicznej $mierci zdrajcy Chrystusa. Wydaje sie, ze w MtShem™ zwrot hsnym sr tlmydym
jest uzyty jako terminus technicus wskazuje na konkretna grupe najblizszych uczniow
Jezusa, ktora udata si¢ na spotkanie ze swoim nauczycielem w Galilei (g/y!).

Sama chrystofania jest opisana za pomoca czasownika nr’h (nifal pf. 3 sg. m.). Stowo
to jest oparte na rdzeniu r’h, ktory oznacza takie czynnosci jak ,,widziec”, ,,patrzec”,
swpatrywac si¢”, ,,doswiadczac”, ,,poznawaé”. Forma nr’'h jest wykorzystywana w ST
w tekstach zawierajacych teofanie (m.in. Rdz 48,3; Wj 3,16; 4,5; 16,10; Kpt 9.4; Lb
14,10.14; 1Krl 3,5). Jezeli chodzi o miejsce tego wydarzenia, to jest to blizej niespre-
cyzowana gora (hr) w Galilei (gly/). Nawiazanie do nieokre$lonej gory przypomina
sceneri¢ tzw. Kazania na gorze: wyhy ‘chry zh b't hhy’ wyr’ hchbwrwt wy'l hhr wysb.
Wyqrybw Iw tlmydyw (,,I po owym czasie zobaczyt ttumy, wszedt na gore i usiadt. Zbli-
zyli sie do niego jego uczniowie (...)”; 5,1). Moment chrystofanii jest w MtSm™® mocniej
zaakcentowany w stosunku do tekstu greckiego. Wersja hebrajska ktadzie nacisk na akt
objawienia si¢ zmartwychwstalego Jezusa, podczas gdy Ewangelia kanoniczna podkre-
$la dos§wiadczenie ucznidw: kai idontes auton (,,i ogladajac go/przypatrujac sic mu”).
Ponadto wg MtStmTb gbjawienie dokonuje si¢ w trakcie modlitwy ucznidéw. Pojawia si¢
w tym miejscu czasownik htpllw (hitpalel pf. 3 pl.) bazujacy na rdzeniu pl/, ,,modli¢ si¢”,
,,prosic”, ., blaga¢”. Wzmianki o modlitwie brak w innych wariantach pierwszej Ewangelii,
wspomnianych juz wyzej, ponadto brak takiej informacji w arabskim thumaczeniu har-
monii czterech Ewangelii, tzw. Diatessaronie. Chrystofania zmartwychwstatego Jezusa
w trakcie modlitwy moze sugerowa¢ ciekawe implikacje teologiczne.

Kiedy kolegium Dwunastu ukazuje si¢ Jezus, ci oddajag Mu pokton. Czynnos¢ ta jest
oddana za pomocg czasownika hstchw (hitpael pf. 3 pl.). Bazuje on na rdzeniu Schh/schy,
ktory w koniugacji hitpael wskazuje na ,,oddanie czci”, ,,padni¢cie na kolana”, ,,oddanie
poktonu”. W tzw. Ewangelii dziecinstwa (MtShemTeb 1 1-2.23) termin ten jest stosowany
w tekstach méwigcych o oddaniu czci nowo narodzonemu krolowi Zydéw (2,2.8). Nato-
miast w 14,33 opisuje si¢ nim adoracje ucznidéw wobec cudu dokonanego przez Jezusa na
Jeziorze Galilejskim (por. 14,22-33). Niektorzy sposrod hsnym ‘Sr tlmydym (,,dwunastu
uczniow”) nie do konfca jednak wierzyli w to, czego doswiadczajg. MtShem™® przedstawia
ten stan stowem nstpgw (nitpael pf. 3 pl.) zawierajacym rdzen spq. NajczesSciej tego korze-
nia, w koniugacji hitpael 1 nitpael, uzywa si¢ przy wyrazaniu czynno$ci ,,dostarczania”,
»zaopatrywania”. Drugi jego zakres semantyczny wigze si¢ jednak wlasnie z watpieniem
(por. rzeczownik spq: ,,watpliwos¢”, ,,dylemat™).

I MitDTillet o XV w. wersja hebrajskiej Ewangelii wg $w. Mateusza. Cechg charakterystyczng tego przektadu jest
duza zgodnos¢ z tekstem kanonicznym i Wulgata: Wiecej na temat Mt™Te: t. Hegg, A Brief History of the du
Tillet Matthew, http://www.torahresource.com/DuTillet/HistOfDuTillet.pdf (dostgp 10.05.2015). Tekst oryginalny
MtPuTilet: Dy Tillet Matthew with parallel Greek, http://www.torahresource.com/DuTillet/DuTilletWorkingFile
2Col.pdf (dostgp 10.05.2015). Angielskie ttumaczenie: H.J. Schonfield, An Old Hebrew Text of St. Matthew's
Gospel. Translated, with an introduction notes and appendices, Edinburgh 1927.
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W. 18a zawiera narracyjne wprowadzenie do dwoch wypowiedzi Jezusa (ww. 18b
i 19-20). Pierwszy logion (w. 18b) przedstawia wszechwtadze, ktora zostal obdarzony
zmartwychwstaly Jezus. Czasownik ntn (pf. 3 sg. m.), w koniugacji nifal, to prawdo-
podobnie passivum divinum wskazujace na samego Boga jako podmiot obdarowujacy
Chrystusa. Zmartwychwstaty otrzymuje ykwit, czyli ,,moc”, ,,potege”, ,wladz¢”. Stowa
bsSmym wb’rs (,,w niebie 1 na ziemi”) to semicki meryzm wyrazajgcy dominacj¢ Jezusa
nad calym stworzeniem (por. Rdz 1,1: brsyt br’ lhym 't hsmym w't h'rs, ,,Na poczatku
stworzyt Bog niebo i ziemig”).

Drugi logion (ww. 19-20) zawiera nakaz Jezusa skierowany do grona dwunastu
uczniow. Wariant ww. 19-20 z MtShemT® znacznie ro6zni sie od tekstu kanonicznego. Brak
w nim wzmianki o misji wsrod pogan oraz trynitarnej formuty chrzcielnej. G. Howard
w swoim omowieniu MtShemTeb 28 1920 wskazuje na intrygujaca paralele dla analizowa-
nego teraz fragmentu. Odwotujac si¢ do F.C. Conybeare’a'?, przywotuje bardzo ciekawy
wariant zakofczenia pierwszej Ewangelii obecny w tekstach Euzebiusza z Cezarei®.
Ponizej mozna poréwnaé ww. 19-20 w MtShemTeb - tekst kanoniczny i lekcje Euzebiusza
z Cezarei:

Tab. 2. Tekst oryginalny i polskie thumaczenie

MtShemTob 28 1920 Tekst kanoniczny Mt 28,19-20 Euzebiusz z Cezarei

poreuthentes math&teusate panta
ta ethné en to onomati mou,
didaskontes autous terein panta
hosa eneteilamén hymin

19 poreuthentes oun meth&teusate
panta ta ethng&, baptidzontes
autous eis to onoma tou patros
kai tou uiou kat tou hagiou
pneumato * didaskontes autous
terein panta hosa enteilamén
hymin. Kai idou egd meth
hymon eimi pasastas heémeras
heos tés synteleias tou aidonos

Blkw “tm 2 wlmdw "wim lqyym
kl hdbrym ’sr sywyty “thm 'd
‘wlm

19 Tdzcie % i uczcie ich wypehiaé
wszystkich stow, ktore
przykazatem wam na wieki.

19 Idac zatem czyncie uczniami
wszystkie narody, chrzczac ich
w imi¢ Ojca i Syna i Ducha
$wigtego 2* nauczajac ich
przestrzega¢ wszystkiego, co
przykazatem wam. A oto ja

z wami jestem po wszystkie dni
az do konca tego wieku.

Idac czyncie uczniami wszystkie
narody w imi¢ moje, nauczajac
ich przestrzegac¢ wszystkiego, co
przykazatem wam

12 gc. Conybeare, The Eusebian Form of the Text Matth. 28,19, ZNW 2(1901), s. 275-288.
13 G. Howard, Hebrew Gospel of Matthew, s. 192-194.
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G. Howard, przytaczajac opinie takich uczonych jak m.in. H. Kosmala', S. Pines's,
czy D. Flusser', opowiadajacych si¢ za autentycznoscia skroconego wariantu, obecnego
w przekazach Euzebiusza z Cezarei, jak i ich oponentéw!’, konkluduje:

,1f the short ending of the Gospel in Shem-Tob’s Matthew is related to the short ending
in Eusebius, no direct link between them is probable. Their relationship points to a time
considerably earlier than the fourteenth century, possibly as early as the fourth century”s.

Taki poglad wspieratby hipoteze G. Howarda odnos$nie istnienia pierwotnego, hebraj-
skiego tekstu Mateusza, przekazywanego w judeochrze$cijanskim i zydowskim §rodo-
wisku. Tekst Euzebiusza z Cezarei mogiby by¢ greckim ttumaczeniem tej alternatywne;j,
hebrajskiej wersji pierwszej Ewangelii.

Z drugiej strony oba warianty, czyli zakofczenie w MtSemTt j Jekcja Euzebiusza
z Cezarei, nie muszg by¢ ze sobg powigzane i mogly powstac¢ catkowicie niezaleznie.
Warto zwroci¢ uwagg, ze w tekscie Euzebiusza z Cezarei jest mowa o nauczaniu narodow
poganskich w imi¢ Jezusa (mathéteusate panta ta ethné en té6 onomati mou: ,,Czyncie
uczniami wszystkie narody w imi¢ moje”). Natomiast w tek$cie MtShemTeb brak jest jakiej-
kolwiek aluzji do nauczania pogan.

W w. 20 MtStemTed opisuje czynno$¢ nauczania za pomocg czasownika /mdw (gal imp.
pl. m.) opartego na rdzeniu /md, ,uczy¢”, ,,nauczaé”. Lekcje Imdw potwierdzaja rekopisy
A iB. W pozostalych swiadkach tekstu wystepuje stowo smrw (gal imp. pl. m.; ,,przestrze-
gajcie”). Jednak ten czasownik nie do konca pasuje do kontekstu calego zdania. Niemniej
nalezy pamigtaé, ze rdzen Smr, czyli ,pilnowac”, ,strzec”, ,,przestrzegac”, ,,zachowy-
wac¢”, w BH bardzo czgsto odnosi si¢ do przestrzegania przepisoéw Tory i zachowywa-
nia Przymierza z Bogiem Izraela (por. m.in. Wj 19,5; 20,6; Kpt 18,4; 19,37; 20,8; 22,31;
Pwt 5,32; 6,3; 8,1). Nauczanie dwunastu uczniéw ma na celu wypetnianie nauk Jezusa.
Uzyty w tym miejscu bezokolicznik /qyym bazuje na rdzeniu gwm w Koniugacji piel.

799 299

Jego zakres semantyczny obejmuje takie znaczenia jak: ,,ustali¢”, ,,utrwali¢”, ,wypetnic”,
»przestrzegac”, ,,zachowac”. W konteks$cie analizowanego zdania wskazuje na wypeltnia-
nie, przestrzeganie nauczania Jezusa. Podobne uzycie stéw opartych na korzeniu gwm
wystepuje np. w Misznie, w traktacie mPAw 4,11, gdzie padaja nastepujace stowa: rby
ywntn ‘wmr, kl hmqym 't htwrh m'ny swpw lqymh m'Sr. wkl mbtl 't htwrh m’sr swpw
Ibtlh m'ny (,,Rabbi Jonatan mowit: Kazdy wypeltniajacy Tor¢ w biedzie, na koncu bedzie
wypetniat ja w bogactwie. Kazdy uchylajacy si¢ od Tory w bogactwie, na koficu bedzie
uchylat si¢ od niej w biedzie”)'”. Podobnie w bJom 28b, gdzie mowa jest o wypetnianiu
Tory przez Abrahama. W innych miejscach MtShemTet zwrot lgyym wskazuje na wypet-

nienie si¢ proroctw ST (np. 2,23; 3,3; 4,14; 12,17; 13,35; 21,4;). Przedmiotem wypetniania

14 H. Kosmala, The Conclusion of Matthew, ASTI 4(1965), s. 132-147.

S. Pines, The Jewish Christians of the Early Centuries of Christianity according to a New Source, Jerusalem 1966.
Badacz ten opart si¢ na muzulmanskim traktacie polemicznym z X w., ktoéry miatby bazowa¢ na wezesniejszym
judeochrzescijanskim zrodle.

16 D. Flusser, The Conclusion of Matthew in a New Jewish-Christian Source, ASTI 5(1967), s. 110-120.
17" G. Howard, Hebrew Gospel of Matthew, s. 193.
18 Tamze, s. 194.

Tekst oryginalny i polskie thumaczenie tego traktatu z Miszny: Prqy "bwt Sentencje Ojcow, thum. E. Gordon, S. Pe-
caric, Krakow 2005. Zob. rowniez nowe polskie wydanie tego tekstu: Sentencje Ojcow Pirke Awot z komentarzami
Pawta Spiewaka, thum. M. Friedman, Krakoéw 2014.
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maja by¢ dbrym, czyli ,,stowa”, ,,czyny” lub ,,stowa i czyny” Jezusa. Rzeczownik dbr
ma bardzo szeroki zakres semantyczny i moze obejmowaé wszystkie powyzsze znacze-
nia. Sg to dbrym, ktére przykazat wypetiaé Jezus. Uzyty w tym fragmencie czasownik
sywyty (piel pf. 1 sg. m.) oparty jest na rdzeniu swh. Korzen ten tworzy rzeczownik
mswwt, ktory w judaizmie rabinicznym jest terminus technicus, oznaczajacym 613 przy-
kazan Tory?. Ponadto w Torze swh pojawia si¢ w wielu czasownikach opisujacych Boga,
ktory przekazuje swoje objawienie Mojzeszowi lub Mojzeszowi i Aaronowi (m.in. Wj
7,2.6.10; 34,4; 39,1; Kpt 8,4; Lb 27,34; Pwt 1,3) oraz Mojzesza jako posrednika w przeka-
zywaniu Bozego Prawa (np. Pwt 8,1.11; 13,1; 15,11; 19,7.9; 28,14). Wydaje sig, ze hebrajska
wersja pierwszej Ewangelii za pomoca stowa sywyty podkresla obecny w kanonicznym
Mt obraz Jezusa jako nowego Mojzesza (por. 5,1)?'. Ostatni zwrot ‘d ‘wim (,,na wieki”)
uwypukla niezmienno$¢ Jezusowej Tory.

Najbardziej charakterystycznym elementem ww. 19-20 z hebrajskiego Mateusza jest
ukierunkowanie nauczania uczniéw Jezusa jedynie na Izraela. W teks$cie ww. 19-20 nie
pojawia si¢ zadna wzmianka o misji wérdd narodéw poganskich (gwym), jak ma to miej-
sce w tek$cie kanonicznym. Ponadto w 10,5-6 i 15,24 wyraznie zaznaczono, ze dziatal-
no$¢ Jezusa oraz jej kontynuacja przez uczniéw ma si¢ koncentrowac tylko na Izraelu.
W tym kontek$cie przestanie ww. 19-20 staje si¢ jasniejsze. Dwunastu uczniéw ma kie-
rowaé swoja postuge jedynie do Zydow, co sugeruje uzyta w w. 20 partykuta z zaimkiem
w 3 pl. s. ‘'wtm (,,ich”) oraz kontekst calej Ewangelii (zob. 10,5-6 1 15,24).

Podsumowanie

Przeprowadzona w niniejszym artykule egzegeza MtStemT® 28 16-20 sugeruje, ze ta
semicka Ewangelia jest dzietem przeznaczonym dla srodowiska zydowskiego. Stanowi
tekst judeochrzescijanski, w ktorym wyrazono jednoczesnie otwarto$¢ na ewangeliza-
cje Zydow.

Jakie implikacje dla badan nad genezg i Sitz im Leben hebrajskiej Ewangelii wg $w.
Mateusza (ShemTob) przynosi powyzsza egzegeza perykopy 28,19-20? Bez watpie-
nia zacheca do bardziej szczegétowej analizy historycznej i socjologicznej wspolnot
judeochrzescijanskich oraz relacji zydowsko-chrzescijanskich na terenach zajetych przez
muzutmanéw (Bliski Wschod, Afryka Potnocna, Potwysep Iberyjski) w okresie $rednio-
wiecza. Dane te powinny zosta¢ skonfrontowane z wynikami egzegezy MtS"m™® i hipo-
tezami tlumaczacymi powstanie tego dzieta, przed wszystkim z koncepcja G. Howarda
oraz koncepcja niedostownego przektadu, zasugerowang przez autora niniejszego arty-
kutu, a opartg o badania W.L. Petersena.

20 Tzw. tryg mswwt. Szczegblowa prezentacja 613 przykazan judaizmu rabinicznego: E. Gordon, 613 przykazar
Judaizmu tryg mswwt oraz siedem przykazan rabinicznych i siedem przykazan dla potomkow Noego, Krakow—Bu-
dapeszt 2009.

21 Szerzej na ten temat: J. Kudasiewicz, Ewangelie synoptyczne dzisiaj (BW 53), Warszawa 1986, s. 209-211.
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Streszczenie

Niniejszy artykut zawiera analiz¢ egzegetyczng zakonczenia hebrajskiej wersji Ewangelii wg
$w. Mateusza (ShemTob). W pierwszym punkcie przedstawiono transliteracj¢ tekstu hebraj-
skiego oraz polskie ttumaczenie perykopy MtShemTeb 28 16-20. Punkt drugi po$wiecony jest
analizie literackiej, natomiast trzeci omawia problem genezy MtS"m™® W ostatnim punk-
cie przeprowadzona zostata egzegeza badanej w artykule perykopy. Tym, co wyroznia wer-
sj¢ hebrajska w stosunku do tekstu kanonicznego, jest brak tzw. nakazu ewangelizacji pogan
oraz trynitarnej formuty chrzcielnej. MtShem™® 28 16-20 zdaje sie sugerowac, ze przedmiotem
apostolskiej postugi dwunastu uczniéw Jezusa powinni by¢ jedynie Zydzi.

Stowa kluczowe: Ewangelia wg §w. Mateusza, hebrajskie Ewangelie, judaizm, dialog zydow-
sko-chrze$cijanski, judeochrzescijanstwo

Summary

EXEGESIS OF MT 28,16-20 OF THE HEBREW VERSION
OF THE GOSPEL ACCORDING TO ST. MATTHEW (ZHEMTOB)

The following article is an analysis of Mt 28,16-20 of the Hebrew version of the Gospel accord-
ing to St. Matthew (ShemTob). The first chapter contains an original Hebrew text and Polish
translation of Mt 28,16-20. The second one shows the literary structure of this fragment and
the problem of the origin of MtS*m™® The main section contains a commentary on MtShemTod
28,16-20. It seems to suggest that the object of the apostolic ministry of the twelve disciples
of Jesus should be only Jews.

Keywords: Gospel according to St. Matthew, Hebrew Gospels, Judaism, Christian-Jewish
Dialogue, Jewish-Christianity



