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Marian devotion in the view of Joseph Ratzinger/Benedict XVI
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Streszczenie: Artykut przedstawia rozumienie poboznos$ci maryjnej i jej teologiczne uzasadnienie w uje-
ciu Josepha Ratzingera/Benedykta XVI. Podstawa dla prowadzonych analiz byty przede wszystkim
teksty mariologiczne o charakterze systematycznym, jak i wybrane wypowiedzi Benedykta XVI. Prze-
prowadzona analiza wykazata, ze zagadnienie poboznosci maryjnej J. Ratzinger Scisle taczyt z refleksja
mariologiczna. Te za$ zawsze rozwijat w $cistym zwiagzku z tajemnica Objawienia oraz z zachowaniem
wiasciwej réwnowagi miedzy mariologia chrystotypiczng a eklezjotypiczna. Jednoczesnie w pogladach
Ratzingera na role poboznosci maryjnej zaszta pewna zmiana. Poczatkowy dystans wobec pewnych form
poboznosci maryjnej ustgpit postawie docenienia tej poboznosci. Wnioski z przeprowadzonej analizy po-
zwalaja stwierdzi¢, ze proponowany przez Ratzingera model poboznosci maryjnej scisle wiagze sie z logi-
ka Objawienia i autentyczna czciag oddawana Bogu, wyptywa z lektury Pisma Swietego, pozostaje wierny
tresciom dogmatéw maryjnych oraz wskazuje na Maryje jako doskonata uczennice Pana i uosobienie Ko-
Sciota. O ile wnioski te zostaty wskazane juz w innych publikacjach, to nalezy podkresli¢, ze w pogladach
bawarskiego teologa trzeba uwzgledni¢ pewna ewolucje. Poglady te bowiem cechuje wprawdzie pewien
constans, ale z czasem w tworczosci Ratzingera dochodzi do gtosu wieksza uwaga poswiecona prakty-
kowaniu poboznosci maryjnej. Jest ona postrzegana nie tylko jako wyraz postuszenstwa stowom Pisma
(por. £k 1,48), ale w przezywanie tajemnicy Boga i Kosciota wnosi wymiar osobowy, pozwala doceni¢
lokalne tradycje i zwigzang z nimi cze$¢ okazywana Maryi oraz uczy, ze spotkanie z Bogiem domaga sie
réwniez zaangazowania serca, ktére takze poznaje.
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Abstract: The article presents an understanding of Marian devotion and its theological justification as
seen by Joseph Ratzinger/Benedict XVI. The basis for the analyses carried out was primarily systematic
Mariological texts, as well as selected statements of Benedict XVI. The analysis carried out showed
that the issue of Marian devotion to J. Ratzinger is closely connected with Mariological reflection. This
Mariological reflection he always developed in close connection with the mystery of Revelation and with
the right balance between christotypical and ecclesiotypical Mariology. At the same time, there was
a certain change in Ratzinger's views on the role of Marian devotion. The initial distance from certain
forms of Marian devotion gave way to an attitude of appreciation for this devotion. The conclusions of
the analysis allow us to summarize that the model of Marian piety proposed by Ratzinger is closely con-
nected with the logic of Revelation and authentic reverence for God, flows from the reading of Scripture,
remains faithful to the content of Marian dogmas, and points to Mary as the perfect disciple of the Lord
and the personification of the Church. While these conclusions have already been indicated in other
publications, it should be emphasized that a certain evolution must be taken into account in the views
of the Bavarian theologian. While a certain constancy characterizes these views, over time, greater at-
tention to the practice of Marian devotion emerges in his work. It is seen not only as an expression of
obedience to the words of Scripture (cf. Luke 1:48), but brings a personal dimension to experiencing
the mystery of God and the Church, allowing one to appreciate local traditions and veneration shown to
Mary, and teaches that an encounter with God also demands the involvement of the heart.
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Spotkanie z mysla teologiczng Josepha Ratzingera i p6zniej Benedykta XVI uswiada-
mia - jak zauwaza Tracey Rowland - ze wlasciwe jej znaczenie moze by¢ odczytane
nie tyle poprzez wychwycenie charakterystycznych idei, ktére wniost on w teologie,
ale przede wszystkim poprzez zrozumienie calej organicznej struktury tej mysli. Do-
piero uwzglednienie réwniez tego wymiaru pozwala uchwyci¢ znaczenie tej mysli dla
Kosciota (Rowland 2008, 147).

W nawigzaniu do tej opinii postanowiono w niniejszym artykule ukaza¢, w jaki
sposob rozumial poboznos¢ maryjna i jakie teologiczne uzasadnienie widziat dla niej
Ratzinger, a pdzniej Benedykt XVI. Opracowanie tego zagadnienia nie jest calkowi-
cie nowe. Mariologiczng mysl Ratzingera i Benedykta XVI omawiano wielokrotnie
i z réznych perspektyw. Mozna tu przywota¢ artykut Teofila Siudego (2007), w kto-
rym znajduje sie do$¢ syntetyczne omoéwienie tej mysli i jej zwigzku z pobozno$cig
maryjng. Wsrdd kolejnych opracowan nalezy przywota¢ artykul Adama Wojtczaka
(2014), w ktérym znalez¢ mozna podsumowanie dotychczas wydanych publikacji
polskich i zagranicznych poswigconych mariologii bawarskiego teologa. Wojtczak,
omawiajgc mysl Ratzingerowska, koncentruje sie przede wszystkim na nauczaniu
Benedykta XVI. Nalezy wreszcie wskaza¢ publikacje Stawomira Zatwardnickiego
(2023), ktdra jednakowoz omawia mariologie Ratzingera z perspektywy relacji dok-
tryny maryjnej do rzeczywistosci Objawienia.

Wspomniane publikacje nie koncentrujg si¢ wigc na rozumieniu poboznosci
maryjnej bawarskiego teologa i pdzniejszego papieza oraz pomijaja chronologicz-
ny wymiar dojrzewania tej mysli. Tymczasem sam Ratzinger mowil w wywiadzie
z Vittorio Messorim o pewnej ewolucji, ktora w nim si¢ dokonata. O ile bowiem
jego poboznos¢ maryjna jako dziecka byla ksztaltowana tradycyjnie i wyrazata sie
poprzez modlitwe rézancowa oraz pielgrzymki do miejsc kultu maryjnego, to jako
miody teolog pod wptywem ruchu liturgicznego, akcentu potozonego na dialog
ekumeniczny oraz poboznosci charakterystycznej dla ducha niemieckiego, a wigc
mniej otwartej na wymiar emocjonalny, zaczat si¢ odnosi¢ do poboznosci maryjnej
i jej tradycyjnych wyrazow (jak chocby stynnej formuly de Maria numquam satis)
z pewng rezerwa, powodowang trudnoscia z jej uzgodnieniem z tym, co wnosity
prady odnowy teologicznej odwolujace sie do Biblii i ojcow Kosciola (Ratzinger
and Messori 2017, 111-12). W pozniejszym wywiadzie dodal, ze im jest starszy,
tym bardziej posta¢ Matki Bozej staje si¢ dla niego wazna i bliska (Ratzinger and
Seewald 2017, 637).

Stad w niniejszym opracowaniu zostanie ukazane, w jakim znaczeniu w caloscio-
wo spdjnej mysli mariologicznej Ratzingera/Benedykta XVI mozna méwic¢ o zmia-
nie przyznajacej wigksza role poboznosdci maryjnej oraz jakie teologiczne racje do
tego sie przyczynity. Wybor tego zagadnienia wydaje si¢ o tyle interesujacy, ze chodzi
o teologa, ktory calg swa poboznos¢ ksztalttowal w nieustannym dialogu z reflek-
sja teologiczng, a z drugiej strony byl swiadkiem sporéw obejmujacych szereg za-
gadnien $cisle powigzanych z poboznoscig maryjng, jak chocby tych dotyczacych
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ksztaltu mariologii, miejsca Maryi w kulcie chrzescijanskim, znaczenia tradycyjnej
poboznosci maryjnej itp.

Dla przedstawienia calo$ciowego rozumienia przez Ratzingera/Benedykta XVI
poboznosci maryjnej i jej roli w Zyciu wiary w pierwszym kroku omdéwione zostanie
jego spojrzenie na mariologie i zwigzang z nig pobozno$¢ maryjna, z uwzglednie-
niem chronologii w ksztattowaniu si¢ tej refleksji. W kolejnym kroku zostanie wska-
zane, w jaki sposob wspomniany autor sytuuje refleksje mariologiczng i zwigzana
z nig pobozno$¢ maryjng w catoksztalcie wiary w Boga i Chrystusa oraz chrzedci-
janskiego kultu. W ostatnim kroku podjeta zostanie refleksja nad tym, jak bawarski
teolog i pozniej papiez rozumial role poboznosci maryjnej w zyciu Kosciota.

W wyborze tekstow Ratzingera zasadniczym punktem odniesienia beda prace
poswiecone mariologii jako wyrazajace mysl mariologiczng w sposéb najbardziej
systematyczny. Poniewaz mysl Benedykta XVI zostala wystarczajaco omoéwiona
w artykule Wojtczaka (2014), w niniejszym opracowaniu, ze wzgledu na ograniczone
jego ramy, zostang przywolane inne wybrane teksty Benedykta XVI, zwlaszcza te
odnoszace si¢ do rozumienia roli poboznosci maryjnej.

1. Refleksja mariologiczna Josepha Ratzingera
i jego spojrzenie na poboznos¢ maryjna

Zasadniczg tres¢ mysli mariologicznej Ratzingera wyrazaja przede wszystkim dwie
jego publikacje. Sg to: Die Tochter Zion. Betrachtungen iiber den Marienglauben der
Kirche (Einsiedeln: Johannes Verlag 1977) oraz teksty zamieszczone w ksigzce wyda-
nej wraz z Hansem Ursem von Balthasarem Maria - Kirche im Ursprung (Einsiedeln:
Johannes Verlag, pierwsze wydanie 1980, wielokrotnie wznawiane w poszerzonych
wersjach). Wiecej informacji na temat tekstow mariologicznych Ratzingera zamiesz-
czono w tekscie przygotowanym przez Wydawce (G6zdz and Gérecka 2022, 520-24).

Wyrazona w nich mysl mariologiczna Ratzingera uksztaltowala si¢ w kontek-
$cie sporu miedzy dwiema gléwnymi koncepcjami uprawiania mariologii, czyli ma-
riologii ,.chrystotypicznej” i ,eklezjotypicznej”'. Pierwsza z tych koncepcji, mocno
zwigzana z tzw. Ruchem Maryjnym, nawigzywala jeszcze do ogloszonych dogma-
tow o niepokalanym poczeciu oraz wniebowzieciu Najswietszej Maryi Panny. Kon-
centrowala sie ona na szczegolnych przywilejach, jakimi cieszy sie¢ Maryja, i czynifa
to, wzorujac sie na sposobie, w jaki ukazywano jedyno$¢ oraz szczegélny charakter
Osoby Chrystusa. Ten typ refleksji sprawial, ze mariologia ta byta bardziej spekula-
tywna, dogmatyczna, skupiona na szczegélnych tytutach Maryi i ,stawiala Maryje

1 Terminologie te wprowadzil do stownika teologicznego w 1958 r. w swoim referacie wygloszonym na
kongresie mariologicznym w Lourdes palotyn Heinrich Koster (por. S. C. Napiorkowski 1993, 19-36).
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obok Chrystusa” (Menke 2002, 14). Jego przedstawicielami byli przede wszystkim
teologowie neoscholastyczni oraz zwigzani z XX-wiecznym ruchem maryjnym?.

Drugi typ refleksji nad misterium Maryi, okreslany jako eklezjotypiczna, cecho-
wal si¢ tym, ze podkreslal $cista wigz Maryi ze wspolnotg Kosciota oraz ukazywat Ja
jako Te, w ktorej tajemnica Kosciota wypelnila sie w sposob doskonaly - jako pierw-
sza uczennice Chrystusa. Byla to mariologia mocniej powigzana z ujeciem biblijnym
oraz egzystencjalnym, mniej podkreslajaca wyjatkowos¢ Maryi, a bardziej to, ze jest
Ona wzorem ucznia Chrystusa’.

Zdaniem niektérych komentatoréw decyzja ojcéw Soboru Watykanskiego II, by
dokument poswiecony Maryi dotaczy¢ jako ostatni rozdziat Konstytucji dogmatycz-
nej o Kosciele, oraz to, w jaki sposob zredagowano tekst 8. rozdzialu tej konstytucji,
wskazuja, iz sobor opowiedziat sie za tym drugim sposobem uprawiania mariologii
(por. Hiinermann 2009, 512-13). Nalezy jednak pamieta¢, ze takie przedstawienie
mariologii zyskalo wprawdzie wiekszo$¢ gloséw ojcow soborowych, lecz byla to
wigkszos$¢ niewielka. Ratzinger widzial w tym ,bardzo pozytywne rozstrzygniecie’,
stuzace lepszemu rozumieniu Kosciota i Maryi (por. Ratzinger 2016, 338-39). Nie
znaczy to jednak, iz w ten sposob wyrazal on swa preferencj¢ dla tego okreslonego
nurtu w refleksji mariologicznej. Jak wskazal S. Zatwardnicki, za t3 opinig bawar-
skiego teologa krylo sie przekonanie, ze potrzebna jest integracja obu pradow i od-
nalezienie réwnowagi miedzy nimi w taki sposob, aby maryjna doktryna i dogmaty
z nig powigzane znalazly wlasciwe miejsce w calosci doktryny Kosciota (Zatward-
nicki 2023, 105-6).

Wydane juz w okresie posoborowym najwazniejsze teksty mariologiczne Ratzin-
gera wspolbrzmig z tq linig interpretacyjng, ktéra zostata zaproponowana na Vatica-
num II. Ale to wspétbrzmienie nie oznacza, ze Zrédlem takiego sposobu uprawiania
mariologii byla dla Ratzingera mysl soborowa. Takie ujecie mariologii bylo charak-
terystyczne dla mysli bawarskiego teologa jeszcze przed okresem soborowym. Jak
zwrdcil na to uwage Rainer Hangler, potwierdzaja to notatki do wykladow, ktére
Ratzinger prowadzil we Fryzyndze w latach 1954-1957 (por. Hangler 2016, 64-69).

Jesli wigc z perspektywy przyjmowanych zalozen teologicznych refleksja mario-
logiczna Ratzingera cechuje si¢ pewng stato$cia, to mozna zauwazy¢, ze od pewnego
momentu bawarski teolog zwrdcil wigksza uwage na znaczenie poboznosci maryjnej
dla zycia Kosciola. Szczegdlnie istotne sg tu dwa teksty. Pierwszy to tekst pocho-
dzacy z 1979 r., poswiecony miejscu mariologii i poboznos$ci maryjnej w Kosciele.
Ratzinger sformutowal tam nastepujace postulaty dotyczace ksztaltowania maryjnej
poboznosci: nalezy zachowac $cista wiez mariologii z chrystologia, pobozno$¢ ma-
ryjna winna otwierac si¢ na calo$¢ tajemnicy chrzescijanskiej i nie koncentrowac¢ na

2 Wiecej na ten temat mozna znalez¢ w syntetycznym oméwieniu Andrzeja A. Napiorkowskiego (2020, 107-9)
3 Wspomniane dwa nurty cechujace refleksje mariologiczng omawia szczegolowo Stefano De Fiores
(1991, 19-107).
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jakichs jej fragmentach oraz nalezy w sposob wlasciwy zachowa¢ napigcie miedzy
racjonalnoscia teologiczng a uczuciowoscia zywej wiary (Ratzinger 2022c, 432).

Nieco szerzej wypowiedzial si¢ Ratzinger na ten temat podczas wywiadu z Vitto-
rio Messorim (1984), gdzie wspomnial o sze$ciu zasadach majacych ksztaltowac po-
boznos$¢ maryjna. Sa to: $ciste powigzanie maryjnej doktryny, jej dogmatéw oraz po-
boznosci z dogmatem chrystologicznym, lektura Biblii w zywym zwiazku z Tradycja,
dostrzeganie w Maryi szczegolnej syntezy miedzy Starym a Nowym Testamentem,
laczenie w wierze wymiaru rozumowego i uczuciowego (racji serca), postrzeganie
w Maryi autentycznej figury Kosciola, dostrzeganie w dziewictwie i macierzynstwie
Maryi niedoscigtego wzoru postawy wobec Boga dla calego Kosciola, a zwlaszcza dla
kobiet (Ratzinger and Messori 2017, 112-14).

Przywolane powyzej wypowiedzi bawarskiego teologa na temat wlasciwego
ksztaltowania kultu maryjnego w Kosciele §wiadcza, ze nie sformutowat on wskazan
na sposob $cisle zdefiniowanych zasad. Mozna raczej mowi¢ o istotnych punktach
odniesienia, ktére winny ksztaltowa¢ kult maryjny. Pierwszym jest wiec prawda teo-
logiczna, zaréwno ta wyrazona w dogmatach chrystologicznych i mariologicznych,
jak i prawda dojrzewajaca w historii refleksji chrzescijanskiej oraz w wielkiej Tradycji
Kosciota. Drugim jest odniesienie tej prawdy do zycia Ko$ciola i jej przezywanie nie
tylko w wymiarze intelektualnym, ale réwniez egzystencjalnym, z odwotaniem si¢ do
wymiaru uczuciowego i postrzeganiem w Maryi wzoru do nasladowania.

2. Zakorzenienie czci oddawanej Maryi w chrzescijanniskim
Objawieniu

Pierwszym pytaniem zwigzanym z czcig oddawang Maryi w Kosciele, ktore w swej
teologicznej refleksji podejmuje Ratzinger, jest pytanie o to, czy kult ten jest rzeczy-
wiscie wyrazem pierwotnej chrzedcijanskiej prawdy. Bawarski teolog podejmuje to
zagadnienie, przypominajac argumentacje, ktora podajg przeciwnicy kultu maryjne-
go w tym kontekscie. Jest to wiec najpierw argumentacja historyczna, wedlug ktorej
u poczatkéw chrzescijanstwa Maryja nie pelni zadnej waznej roli - w czasie prze-
powiadania Jezusa jest raczej pomijana i nie odgrywa zadnej znaczacej funkcji na
drodze za Jezusem. Oprocz tego argumentu o charakterze historycznym przeciwnicy
kultu maryjnego wysuwaja takze argumenty o charakterze teologicznym. Wedlug
Ratzingera mozna je sprowadzi¢ do twierdzenia, ze dla kultu Maryi nie ma zadnego
teologicznego uzasadnienia, poniewaz credo Nowego Testamentu nie zawiera odnie-
sienia do Maryi, a przyjecie przez Sobodr Efeski okreslenia Theotokos jest owocem
wplywu pozachrzescijanskich mitéw o roli Matki, a nie wyrazem zachowania pier-
wotnej wiary chrzedcijanskiej (por. Ratzinger 2022a, 362-63)*.

4 Ratzinger odnosi si¢ tu przede wszystkim do pogladéw zebranych przez Hansa Kiinga (1974).
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W odpowiedzi na powyzsze zarzuty Ratzinger siega po argumentacje o charak-
terze historyczno-teologicznym. Na podstawie lektury Starego Testamentu wskazuje,
ze postac kobiety i — jak okresla ten wymiar - ,,Zenska linia” obecna w historii naro-
du wybranego odgrywata kluczows role w dziejach Objawienia i przymierza Izraela
z Bogiem. Wskazuje wiec najpierw, ze taka postacig istotng dla calej historii zbawie-
nia pozostaje Ewa. Nawet po grzechu ta, przez ktorg na swiat weszla $mier¢, nadal
jest ,strazniczka pieczeci Zycia i antytezg $mierci’, bo jako kobieta nosi ,,klucz zycia’,
a w ten sposob dotyka tajemnicy samego Boga, od ktérego zycie pochodzi (Ratzinger
2022a, 366; por. Zatwardnicki 2023, 112-13).

Drugie istotne wskazanie, ktére wedlug Ratzingera daje lektura Starego Testa-
mentu, to stwierdzenie, ze w przekazie wiary w jedynego Boga i obietnicy, na kto-
rej spelnienie czeka Izrael, zasadniczg role odgrywaja nie tylko ojcowie oraz postaci
mezczyzn. Wazne s3 tu rowniez matki takie jak Sara, Rachela czy Anna. Te kobiety,
ktore poczatkowo s3 bezplodne, s3 wymownym znakiem zwrécenia sie Boga ku ma-
luczkim, ale réwniez znakiem tego, ze Boza obietnica przewyzsza zycie fizyczne i ze
ziemska bezplodnos¢ moze stac sie prawdziwa ptodnoscia (Ratzinger 2022a, 366-67).
Ponadto bawarski teolog wskazuje na pojawienie si¢ w pismach starotestamentowych
postaci wielkich wybawicielek, poczawszy od Debory w epoce sedziéw poprzez Es-
tere i Judyte. Zdaniem Ratzingera te kobiety, dzigki ktorym Izrael doswiadczyt wyba-
wienia, przypominaja, ze jedynym wybawicielem jest Bog, ktdry potrafi swoja moc
ujawni¢ wlasnie przez to, co stabe. Bog jako sedzia i wybawiciel oraz Bog posylajacy
z zadaniem wybrane kobiety (postannictwo prorockie) objawia wiec swa tajemni-
ce rowniez poprzez niewiasty (por. Ratzinger 2022a, 367-68; Ratzinger 2022d, 439;
por. Siudy 2007, 135; Zatwardnicki 2023, 113-14).

Zatem lektura Starego Testamentu prowadzi, zdaniem bawarskiego teologa, do
whniosku, Ze wiara Izraela ksztaltuje sie nie tylko dzieki meskiej linii przekazu. Row-
niez niewiasty maja w tym znaczacy udzial. Ale dla Ratzingera istotny jest jeszcze
jeden motyw pozwalajacy wlasciwie oceni¢ starotestamentowa teologi¢ kobiety.
Posta¢ kobiety staje si¢ wazna dla teologii Przymierza w tym znaczeniu, ze Izrael
swoja relacje z Bogiem bedzie odczytywal jako relacje oblubiencza, gdzie Bdg jest
Oblubienicem, a lud oblubienicg - ,,jest rOwnoczesnie dziewicg i matky” (Ratzinger
2022a, 369). Historyczne objawienie Boga, ktdry poprzez prorokéw — a zwlaszcza
proroka Ozeasza - ukazuje tajemnice Przymierza jako tajemnice umitowania przez
Boga Izraela na wzor mitosci matzenskiej, Ratzinger odczytuje jako wskazanie, ze
wobec jedynego Boga wybrany nar6d musi stawa¢ jako niewiasta — Céra Syjonu
(Ratzinger 2022a, 369; wigcej na ten temat: McKenna 2020, 1-18; Zatwardnicki
2023, 114-15).

Jest to oczywiscie lektura Starego Testamentu, w ktorej bawarski teolog szuka nie
tylko pojedynczych wzorcow, ale stara si¢ o odczytanie calej ,,ekonomii Bozego dzia-
tania” oraz czyta Bibli¢ w kluczu typologicznym (por. Hahn 2021, 151-52). W ten
sposob wskazuje, ze omawiane zagadnienia nie moga by¢ wlasciwie zrozumiane bez

722 VERBUM VITAE 42/3 (2024) 717-732



POBOZNOSC MARYJNA W UJECIU JOSEPHA RATZINGERA/BENEDYKTA XVI

otwarcia si¢ na lekture Pisma, ktdra wychodzi poza racje jedynie historyczne, a siega
pytania o Bozy zamysl, a wiec wchodzi w wymiar refleksji teologicznej — przechodzi
od hermeneutyki historycznej do hermeneutyki wiary (por. Blanco Sarto 2013, 27).
Pozwala ona uchwyci¢ jednos¢ Starego i Nowego Testamentu oraz to, w jaki sposob
Pismo znajduje swe wypelnienie (Zatwardnicki 2023, 131).

Najwazniejszy wniosek, ktory formuluje tutaj bawarski teolog, to ten, ze ta sta-
rotestamentowa linia z jednej strony objawia rzeczywisto$¢ stworzenia i wybrania,
bowiem w kobietach i matkach Izraela, w ich bezptodnosci, ktora stala sie ptodna,
w ich dzialaniu wybawiajacym ujawnia si¢ prawda o stworzeniu obdarowanym przez
Boga. A jednocze$nie ta starotestamentowa linia pozostaje nadal ,niedokonczona”
i oczekujaca spelnienia. To spelnienie nadejdzie dopiero wraz z pojawieniem si¢
nowotestamentowej Niewiasty, ktora bedzie uosabia¢ prawdziwg Core Syjonu oraz
stanie si¢ Matkg Odkupiciela (Ratzinger 2022a, 369; por. takze Siudy 2007, 135-36;
Zatwardnicki 2023, 122-23).

Ratzinger jest $wiadomy tego, Ze taka lektura Starego i Nowego Testamentu,
ktora prowadzi do odnalezienia w Maryi spelnienia si¢ calej starotestamentowej linii
i widzi w Niej uosobienie starotestamentowych zapowiedzi i oczekiwan, mozliwa
jest jedynie z perspektywy typologicznej, a wiec dostrzegajacej cato$¢ Bozego planu
i spetnienie si¢ Bozych obietnic w Maryi w sposéb mozliwy do odczytania w lektu-
rze Pisma otwartej na wielos¢ jego sensow (Ratzinger 2022a, 373-74; wiecej na ten
temat: Zatwardnicki 2023, 122-25).

Ale szczegdlna rola Maryi i Jej jedyne miejsce w historii zbawienia Iaczg sie dla
Ratzingera przede wszystkim z dogmatem chrystologicznym, a dokladniej z praw-
da o zjednoczeniu w Chrystusie natury boskiej i ludzkiej. Stwierdza bawarski teo-
log: ,macierzynstwo Maryi ma gleboki zwiagzek z tajemnicg wcielenia jako taka
i siega az do samego misterium” oraz ,dopiero wtedy, gdy chrystologia jest pomy-
$lana tak radykalnie, ze dotyka takze Maryi i staje si¢ mariologia, sama jest tak ra-
dykalna, jak musi by¢ z perspektywy wiary Kodciola”. To wtasnie prawda dogmatu
chrystologicznego domaga si¢ wedlug Ratzingera prawdy o dziewiczym poczeciu
przez Maryje Jezusa i we wlasciwej mariologii broniona jest chrystologia (Ratzinger
2022a, 375-76).

Argumentacja Ratzingera bronigca dziewiczego poczecia przez Maryje obejmu-
je dwa wymiary. Pierwszy ma charakter historyczny. Bawarski teolog odnosi sie do
zarzutow, ktére w imie pdznego pochodzenia tekstow w Ewangeliach Mateusza i Lu-
kasza, méwiacych o dziewiczym poczeciu, podwazajg jej historyczne zakorzenienie.
W mysl tej krytyki historyczne pochodzenie tej idei bytoby pozne. Ratzinger wska-
zuje najpierw, ze sami ewangeliSci korzystali tutaj z tradycji juz wczesniej obecne;j.
I jesli nawet kazdy z nich opracowal ja nieco inaczej, to tradycja ta ich wyprzedzata.
Bawarski teolog jest tez zdania, ze tradycja ta zostala wlaczona do kanonu Pisma
dopiero pozniej, poniewaz wczesniej przechowywana byta ona w waskim kregu pry-
watnym i rodzinnym, zwigzanym z Maryja. Dopiero po $mierci Maryi tradycja ta
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mogla by¢ rozpowszechniona - a wiec pozna jest publikacja, a nie sama tradycja
(Ratzinger 2022a, 380-81 i 386; Ratzinger 2015, 70; por. takze Siudy 2007, 136-37;
Zatwardnicki 2023, 119-22).

Zdaniem Ratzingera na prawde o dziewiczym poczeciu Maryi wykluczy¢ takze
nalezy wplyw idei o dziewiczych narodzinach obecnych w innych religiach. W swej
argumentacji wskazuje on na zasadnicza odmienno$¢ przekazu nowotestamento-
wego od przekazu obecnego w innych religiach, bowiem w historii religii nie ma
wlasciwych paraleli dla tradycji chrzescijanskiej. W tej ostatniej nie mowi sie o ja-
kim$ kosmicznym przetomie czy o fizycznym kontakcie Boga z cztowiekiem, lecz
jest to historia petnej pokory zgody wobec Bozych planéw (Ratzinger 2022a, 386-87;
Ratzinger 2015, 71; por. takze Ratzinger 2017, 221).

Drugi wymiar argumentacji Ratzingera odnosi si¢ do rozumnego charakteru
teologicznej prawdy o dziewiczym poczeciu. Nalezy doda¢, ze sam Ratzinger w od-
niesieniu do tej prawdy napisat stowa, ktore z perspektywy czasu ocenit jako niezbyt
szczesliwe. Chodzi o passus z Wprowadzenia w chrzescijaristwo (2017), w ktérym ba-
warski teolog stwierdza: ,,Synostwo Boze Jezusa nie polega, wedtug wiary Kosciota,
na tym, ze Jezus nie mial cztowieka za ojca. Nauka o bostwie Jezusa pozostataby
nienaruszona, cho¢by pochodzil On z normalnego ludzkiego matzenstwa. Synostwo
Boze, o ktérym mowi wiara, nie jest bowiem faktem biologicznym, tylko ontologicz-
nym” (Ratzinger 2017, 221-22). W poézniejszych tekstach niemiecki teolog bardzo
wyraznie opowiada si¢ za realnym charakterem dziewiczego poczecia i wskazuje, ze
we wspomnianym fragmencie wyrazit si¢ niejasno, chcac podkresli¢ réznice pomie-
dzy biologicznym a ontologicznym sposobem myslenia (Ratzinger 2022a, 384).

Zdaniem Ratzingera za prawda o dziewiczym poczeciu Jezusa przez Maryje
przemawia najpierw to, ze cho¢ jawi si¢ ona jako nieprawdopodobna, to jednocze-
$nie nie jest niemozliwa. Jesli bowiem zaklada si¢ niemozno$¢ takiego wydarzenia,
wigze si¢ to z okreslong wizjq $wiata i wizjg Boga - zaklada si¢, ze dzialanie Boga
w $wiecie materialnym jest niemozliwe. Stad wiasciwa przyczyna w nieakceptacji
dziewictwa Maryi lezy w zalozeniach zwigzanych z obrazem $wiata i wynikajacym
z tego przekonaniem, ze Bog nie moze dosiegnac ziemskiej historii. Ostatecznie wigc
wiara w dziewictwo Maryi wiaze sie $ciéle z obrazem Boga i pytaniem o to, czy On
moze by¢ Bogiem majacym moc stworcza (Ratzinger 2022a, 388-90).

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze dla Ratzingera szczegoélna rola Maryi w historii zba-
wienia jest poswiadczona przez lekture Pisma. Argumentacja biblijna jest tu opar-
ta na lekturze calosciowej, zdolnej wychwyci¢ sens wylaniajacy si¢ ponad lekturg
pojedynczych tekstow. Ponadto ta szczegdlna rola Maryi jest wedlug bawarskiego
teologa poswiadczona przez starozytng tradycje chrzescijaniska i jest nierozerwalnie
powigzana z wlasciwym rozumieniem tajemnicy Boga i dogmatu chrystologicznego.
Mozna wiec powiedzie¢, ze czes¢ oddawana Maryi dojrzewa w tonie Kosciofa nie
jako co$ bedacego obok czci oddawanej Bogu w Chrystusie, ale jako co$ doglebnie
powiazanego z tg czcig.
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3. Rola maryjnej poboznosci w Kosciele

Dla Ratzingera wlasciwe rozumienie Maryi i Jej roli w Kosciele Scisle taczy sie z eko-
nomig Objawienia i prawda o Bogu. Jak wyzej zostalo to ukazane, dojrzewanie czci
dla Maryi, przyjmujace dos¢ wczesnie ksztalt w pierwotnym dogmacie maryjnym
o dziewiczym poczeciu, jest wyrazem spotkania tych dwoch wymiaréw. Dla bawar-
skiego teologa tres¢ poboznos$ci maryjnej nie sprowadza si¢ jednak tylko do tego
pierwotnego dogmatu méwigcego o dziewiczym poczeciu przez Maryje i o Jej praw-
dziwym statusie Matki Boga. Podejmujac refleksje nad tym zagadnieniem, Ratzinger
omawia réwniez dogmat o niepokalanym poczeciu Najswietszej Maryi Panny oraz
o Jej wniebowzieciu (por. Ratzinger 2022a, 390-402).

W niniejszym opracowaniu nie trzeba szczegdtowo zaglebiac sie w to, jak bawar-
ski teolog komentuje tres¢ tych dogmatow. Wiasciwie i krytycznie interpretowane sg
one miarg dla maryjnej poboznosci jako prawdy $cisle powigzane z lekturg Pisma,
ojcow, liturgii i krytyczng refleksja teologiczng (Blanco Sarto 2013, 30; Siudy 2007,
137; por. takze Wojtczak 2014, 344).

Charakterystyczne dla Ratzingera podejscie do prawd mariologicznych z per-
spektywy teologa racjonalnie i krytycznie je interpretujacego nie oznacza jednak, ze
zatrzymuje sie on tylko na tym wymiarze w refleksji nad tajemnicg Maryi. Bawar-
ski teolog uwaza, ze potrzeba réwniez postawy poboznosci i czci wobec tajemnicy
Maryi. Pobozno$¢ maryjna i oddawanie chwaly Maryi wynikaja bowiem z nakazu,
ktory jest gteboko wpisany w poczatki Kosciota. Zdaniem Ratzingera Kosciot od-
dala si¢ od stowa biblijnego, jesli milknie w nim cze$¢ oddawana Maryi, bowiem
nie spelnia stowa, ktére w Magnificat proroczo o sobie wypowiedziala Maryja:
»Odtad blogostawiong nazywa¢ mnie beda wszystkie pokolenia” (Lk 1,48) (Ratzin-
ger 2022b, 405-6).

Znamienne jednak jest to, Ze Ratzinger argumentuje za koniecznoscig wlasciwie
oddawanej czci Maryi nie tylko z powodu tego, ze taki nakaz zostal sformutowany na
kartach Pisma. Argument biblijny ma dla niego swe glebokie uzasadnienie. Dla tego
teologa fundamentem czci oddawanej Maryi jest to, ze zaniedbujac te cze$¢, nie od-
daje wystarczajacej chwaly Bogu, ktory dziatal i staf sie bliski wlasnie w osobie Maryi.
Bo6g bowiem - Bog Abrahama, Izaaka i Jakuba - ukazuje swoje oblicze wlasnie przez
ludzkie oblicza, a Maryja jest jedng z tych oséb, ktore przynaleza do imienia Boga
szczegolnie. W Niej odstania si¢ cz¢$¢ tajemnicy Boga, ktéra inaczej umyka cztowie-
kowi (Ratzinger 2022b, 406; por. takze Wojtczak 2014, 344).

Szczegélnym wyrazem poboznoéci maryjnej jest Pozdrowienie Anielskie. Jak pod-
kresla omawiany autor, ta modlitwa utozona nie przez ludzi prowadzi do spojrzenia
na Maryje jako uosobienie Cory Syjonu - oblubienicy Boga i jednoczesnie kaze na
Nig spogladac¢ jako na uosobienie tajemnicy Kosciofa. A to oznacza, ze cze$¢ odda-
wana Maryi nie jest tylko uwielbieniem Jej osobistej wielkosci, ale zarazem wskaza-
niem na Nig jako catkowicie otwartg Bozg faske (,,raduj sie, pelna taski”) i catkowicie
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otwartg na dzialanie Boga (Ratzinger 2022b, 408-9). Maryja jest wiec przywolywana,
ale zarazem przywoltywany jest Bog i Jego taskawe dzialanie oraz tajemnica Kosciota
W jego wymiarze osobowym, a nie tyle strukturalnym, a wigc w wymiarze kogos, kto
jest obdarzony taska i wezwany przez Boga’.

Wladciwie pojmowany kult maryjny prowadzi wiec do osobowego pojmowania
Kosciota. Stwierdza Ratzinger, ze spojrzenie skierowane na Maryje chroni przed
tym, aby Kosciofa nie pojmowaé w perspektywie ,,meskiej, aktywistyczno-socjolo-
gicznej’, ale z perspektywy tajemnicy oblubienczej milosci i macierzynstwa (Ratzin-
ger 2022c, 424-25).

Do tej idei Ratzinger powrdci juz jako Benedykt XVI. Podczas swego pontyfikatu
kilkakrotnie wspomniat on o roli ,,profilu maryjnego” albo ,,zasady maryjnej” w Ko-
$ciele®. Sposrdd tych wypowiedzi warto przywolac to, co papiez powiedzial w homilii
wygltoszonej 25 IIT 2006 r. podczas Eucharystii polaczonej z wreczeniem nowym kar-
dynalom pierscienia kardynalskiego. Papiez, przywolujac nauczanie ojcow Kosciota
o wielko$ci Maryi ukazanej w scenie zwiastowania podkreslit, Ze akt wreczenia pier-
$cieni kardynalskich w tym dniu jest dobra okazja dla przypomnienia, ze ,,zasada
maryjna” w Kosciele jest czyms$ bardziej pierwotnym i fundamentalnym niz ,,zasada
Piotrowa’, poniewaz w Maryi spotyka sie samg istote Kosciota (Benedykt XVI 2005b).
Te wrazliwo$¢ na znaczenie odniesienia do Maryi ukazuje réwniez podtrzymanie
przez Benedykta XVI zwyczaju, ktéry towarzyszyl Janowi Pawtowi II, by na koncu
encyklik przywota¢ osobe Maryi. Wszystkie trzy encykliki Benedykta XVI koncza
sie¢ w ten sposdb (DCE 42; SpSal 49-50; CinV 79), cho¢ wczesniejsi papieze - jak
Pawet VI czy Jan XXIII - nie mieli tego zwyczaju.

Wspomniane powyzej rozumienie pobozno$ci maryjnej $cisle powigzane z ta-
jemnicg Kosciola u Ratzingera znajduje swoj wyraz réwniez w przekonaniu, ze au-
tentyczna pobozno$¢ maryjna musi by¢ gteboko zakorzeniona w liturgii. Bawarski
teolog pisze o kilku cechach poboznosci maryjnej z tego wynikajacych. Jest to naj-
pierw adwentowy charakter pobozno$ci maryjnej, koncentrujacej si¢ wokot radosne-
go oczekiwania i takich tajemnic, jak zwiastowanie, narodzenie Panskie, ofiarowanie
Panskie. W tym znaczeniu poboznos¢ maryjna jest ukierunkowana inkarnacyjnie,
a wiec uczy przygotowania na przyjcie Pana oraz potem na narodziny Kosciota.
Ale jest to rowniez pobozno$¢ ksztaltowana przez wymiar pasyjny zapoczatkowa-
ny w zyciu Maryi zapowiedzig Symeona (por. Lk 2,35), doswiadczeniem odrzucenia

5 Stwierdza Ratzinger: ,W teologii nie nalezy sprowadza¢ osoby do rzeczy, lecz rzecz do osoby. Eklezjo-
logia o charakterze wylacznie strukturalnym musi zdegenerowa¢ Kosciél do programu dziatania. Do-
piero przez element maryjny sfera aktywna zostaje w pelni ugruntowana w wierze i tym samym zostaje
osiagnieta ludzka odpowiednio§¢ wzgledem rzeczywistosci weielonego Logosu” (Ratzinger 2022c, 426).
Por. takze Havlik 2023, 95-99.

6 Wiecej na ten temat: Borto 2012, 228-29. Benedykt XVI, nawigzujac do maryjnego profilu czy zasady ma-
ryjnej w Kosciele, przywolal my$l Hansa Ursa von Balthasara, ktory w wydanej wspélnie z Ratzingerem
ksigzce, pisal o maryjnym profilu Koéciota (por. Ratzinger and Balthasar 2007, 111-28).
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(por. Mk 3,31-35; ] 2,4) i krzyza. Wreszcie poboznos¢ maryjna ksztaltuje sie tez
eschatologicznie poprzez dogmat o wniebowzigciu (Ratzinger 2022c, 431-32).

W tych wszystkich wskazaniach mozna dostrzec, ze dla bawarskiego teologa
wlasciwa poboznos$¢ maryjna swa harmonie z prawda Objawienia zachowuje dzie-
ki zywemu kontaktowi z liturgicznym zyciem Kos$ciota, poniewaz to w nim Biblia,
dogmatyczna prawda oraz praktyka zycia spotykaja sie razem i tworzg harmonijna
catosc.

Warto odnotowac, ze przywolane powyzej teksty Ratzingera powstawaly juz za
czasow, kiedy pelnil on postuge biskupia. Mozna powiedzie¢, iz zwrdcenie przez
niego uwagi na znaczenie maryjnej poboznoséci dojrzewalo w nim wtasnie w $ci-
slej wigzi ze spotkaniem z wiarg wiernych. Jak zwrdcil na to uwage Zatwardnicki,
Ratzinger, po poczatkowo okazywanej rezerwie, z czasem zaczal mocniej doceniaé
znaczenie zmystu wiary i jego role w ksztaltowaniu doktryny maryjnej i refleksji teo-
logicznej (Zatwardnicki 2023, 110).

Warto takze dodac, ze juz jako papiez Ratzinger wielokrotnie dat wyraz temu,
iz docenia bardziej prywatne formy wyrazu poboznoéci maryjnej i te, ktére maja
charakter pozaliturgiczny. Wymownym tego znakiem sa modlitwy skierowane do
Maryi, ktére Benedykt XVI wypowiedzial podczas swych podrdzy apostolskich. Jest
wérdd nich modlitwa w kaplicy objawien maryjnych w Fatimie (12 V 2010), ktorej
towarzyszyt akt ofiarowania ztotej r6zy (Benedykt XVI2010b), modlitwa skierowana
do Maryi zwanej ,,Madonna della Quercia” podczas podroézy do diecezji Viterbo (Be-
nedykt XVI2009b), modlitwa przy statule Maryi w Wiedniu (Benedykt XVI2007b) -
oprécz jeszcze innych okazji, jak coroczna modlitwa w dniu 8 grudnia przy statule
Niepokalanie Poczetej w Rzymie czy w innych miejscach zwigzanych z czcig maryj-
ng, ktdre jako papiez nawiedzal. Moze jednym z bardzo wymownych przyktadéw
tak przezywanej poboznosci jest homilia wygloszona w 2011 r. podczas nieszporéw
w sanktuarium maryjnym Etzelsbach w Niemczech. W duzej czgsci jest to przepigk-
ny teologiczny komentarz do obrazu tam obecnego i przedstawiajacego Piete oraz do
niezwyklych szczegotéw zawartych na tym obrazie. Benedykt XVI zwrocit uwage, ze
na tym wizerunku pozycja Ukrzyzowanego nie jest zwyczajna. Jego przebity bok nie
jest widoczny, poniewaz jest od strony trzymajacej Jego cialo Matki. I mowit:

Tutaj, w Etzelsbach, rana w boku jest ukryta, gdyz cialo jest obrécone wiasnie w druga
strone. Wydaje mi sie, ze takie przedstawienie kryje gleboki sens, ujawniajacy sie dopiero
wtedy, gdy uwaznie mu si¢ przyjrzymy: w cudownym wizerunku z Etzelsbach serca Jezusa
i Jego Matki zwrdcone sg ku sobie; serca zblizaja si¢ do siebie. Wzajemnie obdarowujg si¢
miloscia. Wiemy, ze serce jest takze narzagdem w ktérym umiejscawia sie najglebsza wraz-
liwo$¢ na innych, jak réwniez glebokie wspdtczucie. W sercu Maryi jest miejsce na mito$¢,
ktorg Jej boski Syn chce obdarzy¢ $wiat (Benedykt XVI 2011).
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We wszystkich tych przypadkach Benedykt XVI powiazal pobozno$¢ maryjng ze
czcig oddawang Maryi lokalnie, w nawigzaniu do miejscowej tradycji poboznoscio-
wej. Mozna wiec powiedzie¢, ze w ten sposdb ujawnilo sie to, co sam o sobie powie-
dzial w przywolanym powyzej wywiadzie z Messorim, iz z biegiem lat posta¢ Maryi
coraz bardziej stawata mu si¢ droga. Trudno bowiem znalez¢ we wczesniejszych tek-
stach, a zwlaszcza jego homiliach, tak mocno obecne odwotania do niezwigzanych
bezposrednio z biblijng tradycja wyrazéw poboznosci maryjne;.

Dodajmy, ze dla Benedykta XVI to docenienie znaczenia pobozno$ci maryjnej
nie ograniczylo si¢ jedynie do osobistej praktyki wiary. Niemiecki papiez dat temu
wyraz réwniez w adhortacji apostolskiej Verbum Domini. Stwierdzil tam:

Zachecam réwniez naukowcéw do dalszego zgtebiania relacji miedzy mariologia i teologia
stowa. Moze z tego wynikna¢ wielka korzys¢ zaréwno dla zycia duchowego, jak i dla stu-
diéw teologicznych i biblijnych. To bowiem, co madrosci wiary udato sie dociec na temat
Maryi, mieéci si¢ w samym centrum prawdy chrze$cijaniskiej. W rzeczywistoéci nie mozna
mysle¢ o wcieleniu Stowa w oderwaniu od wolnosci tej mtodej kobiety, ktora przez swoje
przyzwolenie przyczynia sie w sposob decydujacy do tego, by Odwieczny wszedl w czas.
Jest Ona figura Kosciola wstuchujacego si¢ w Stowo Boze, ktore w Niej staje si¢ ciatem. [...]
Pobozne i pelne mitosci wpatrywanie si¢ w posta¢ Maryi jako wzoru i archetypu wiary Ko-
$ciola ma zasadnicze znaczenie, aby réwniez dzisiaj doszto do rzeczywistej zmiany modelu
relacji Kosciola ze Stowem, zaréwno w zakresie modlitewnego stuchania, jak i ofiarnego
zaangazowania w za kresie misji i gloszenia Stowa (VD 27-28).

Ostatnim aspektem, ktory trzeba tu poruszy¢ i ktory ma tez $cisty zwigzek z wyra-
zami poboznos$ci maryjnej przywolanymi powyzej, jest jej powigzanie z uczuciowym
wymiarem wiary. Znamienne jest tu stwierdzenie bawarskiego teologa, ze w ten spo-
sOb przezywanie wiary zostaje umieszczone w napigciu pomiedzy jej racjonalnym
wymiarem a wymiarem obejmujacym myslenie sercem. Zdaniem Ratzingera serce
potrafi czasami ,widzie¢ wigcej niz zwykly intelekt’, co przypominali ojcowie Ko-
$ciola w nawigzaniu do stéw Mt 5,8 moéwiacych o blogostawionych czystego serca.
Stad poboznos¢ maryjna ma za zadanie ,budzenie serca i oczyszczanie go w wie-
rze” oraz przeciwdzialanie rozbiciu czlowieka, ktory swej racjonalnosci nie przezy-
wa w jednosci osoby (Ratzinger 2022c, 433)’. Jerzy Szymik, komentujac rozumienie
maryjnej poboznosci u Ratzingera i potem Benedykta XVI, pisze, ze jej istota jest
»serdeczno$¢” — a wiec obejmuje ona droge serca, a nie zdystansowany racjonalizm
(Szymik 2015, 221-24 i 236-37).

Nie nalezy tego rozumie¢ w tym znaczeniu, Ze w uprawianiu teologii u ba-
warskiego teologa dokonat sie jakis gleboki przelom. W swej refleksji teologicznej

7 Ten $cisly zwigzek poznania wiary z widzeniem sercem u Ratzingera omawia szerzej Szymik (2010,
47-50).
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Ratzinger od poczatku byt wrazliwy na sposob uprawiania teologii faczacy racjo-
nalno$¢ z poznaniem dostepnym czystemu sercu (wiecej na ten temat zob.: Szymik
2022; Wright 2023). Jednoczesnie jednak mozna stwierdzi¢, ze jego mariologia i ma-
ryjna poboznos$¢ zostaly mocniej naznaczone tym serdecznym odniesieniem do
Maryi i docenieniem réznych poboznych wyrazéw wiary ludu Bozego, do ktérych
wczesniej Ratzinger podchodzit z pewng ostroznoscig. Racjonalnos¢ refleksji nad
tajemnicg Maryi i pobozno$ci maryjnej spotkaly sie wiec z poznaniem, ktére otwiera
sie przed sercem.

Zakonczenie

Analiza tworczoséci Ratzingera pozwala na wyciagniecie kilku istotnych wnioskéw
odnoszacych si¢ do jego spojrzenia na pobozno$¢ maryjng i jej znaczenie w Zyciu
Kosciota. Nalezy najpierw podkresli¢, ze dla bawarskiego teologa zagadnienie po-
boznosci maryjnej nie moze by¢ ujmowane bez $cistego zwiazku z refleksja mario-
logiczng. Ratzinger od poczatku staral si¢ ukaza¢, jak chrzescijanskie spojrzenie
na Maryje gleboko jest zakorzenione w Objawieniu i taczy sie z jego logika. Staral
sie tez o to, aby w uprawianiu mariologii — zwlaszcza wobec tendencji dazacych do
podkreslania jedynej roli Maryi (mariologia chrystotypiczna) — zachowa¢ wlasciwg
rownowage i uwzgledni¢ takze postulaty mariologii eklezjotypicznej, a wigc refleksji,
w ktorej kfadzie sie akcent nie na osobiste przywileje Maryi, lecz na Jej wzorcowy
charakter dla zycia Kosciola. Temu intelektualnemu ukierunkowaniu towarzyszyta
jednak pewna przemiana w wymiarze praktyki. O ile bowiem przez Ratzingera jako
teologa tradycyjna pobozno$¢ maryjna wyniesiona z domu poczatkowo byla trakto-
wana z pewnym dystansem, o tyle wraz z biegiem czasu coraz bardziej zaczal doce-
nia¢ znaczenie wyrazow poboznosci maryjnej w zyciu Kosciota. Co znamienne, ten
»zwrot ku poboznosci maryjne;j” nie oznaczat jakiej$ rewizji w refleksji teologicznej,
ale raczej rodzil si¢ z doswiadczenia zycia Kosciola, ktére coraz lepiej ujmowalo re-
lacje migdzy Pismem a Tradycja.

Drugi istotny wniosek wynikajacy z przeprowadzonej analizy wigze si¢ z rozu-
mieniem samej poboznosci maryjnej. Dla Ratzingera autentyczna poboznos$¢ maryj-
na $cisle faczy sie z logika samego Objawienia oraz autentyczng czcig Boga w duchu
chrystocentrycznym. Nawiazujg do tego teksty bawarskiego teologa, w ktérych uka-
zuje on znaczenie kobiety w historii Objawienia oraz to, jak Nowy Testament przed-
stawia Maryije i jak z tej lektury Pisma rodzi si¢ postrzeganie Maryi jako Niewiasty,
w ktorej w pelni zrealizowala si¢ tajemnica Kosciofa-Oblubienicy Chrystusa. O tym
mowig takze i te teksty, w ktorych niemiecki teolog ukazuje, ze dogmaty maryjne,
a zwlaszcza pierwotny dogmat o macierzynstwie Maryi i zwigzany z nim tytul Matki
Boga, facza si¢ $cisle z dogmatami chrystologicznymi i z rozumieniem samego Boga.
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Nie s3 wiec one zwyklym wyrazem czci dla samej wielkosci Maryi, lecz wychwala-
jac wielkie dziela, ktore Bog Jej uczynil, kierujg ku Bogu i pozwalaja rozumie¢ Jego
wielkos¢.

Wreszcie nalezy wspomniec, ze w tworczosci bawarskiego teologa mozna wskazac
caly szereg konkretnych uwag pozwalajacych uchwycic¢ znaczenie aktéw poboznosci
maryjnej w Kosciele. Pozwalaja one najpierw docenic lokalne tradycje i sposoby czci
okazywane Maryi, ale takze ucza, ze w spotkaniu z Bogiem wazne jest zaangazowa-
nie serca, a nie tylko wymiar intelektualny. Jesli w jakiej§ mierze to cechowalo calos¢
teologii Ratzingera i potem Benedykta XVI, to w wymiarze pobozno$ci maryjne;
dojrzalo z biegiem czasu. Mariologia i zwigzana z nig pobozno$¢ maryjna, pozosta-
jac Scidle racjonalna, stawala sie u Ratzingera i potem Benedykta XVI coraz bardziej
przepelniona sercem.
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