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logizacji ewangelii; II1. Postulat egzystencjalnej interpretacji ewangelii;
IV. Krytyka bultmannowskiego postulatu demitologizacji i egzystencjal-
nej interpretacji ewangelii; Zakonczenie.

WSTEP

Setna rocznica urodzin R. Bultmanna (1884) stanowi
okazje do refleksji nad pytaniem o znajomo$¢ twdrczosci wiel-
kiego myéliciela protestanckiego na polskim gruncie. Wspoi-
czesna polska literatura teologiczna !, ktéra wykazuje coraz in-
tensywniejsze zainteresowanie teologia protestancka, obfituje
Juz w dosyé liczne préby reinterpretacji tejze teologii, z'n.ajdu-
Jacej coraz wazniejsze miejsce w teologicznej $wiadomosci Ko-
Sclota katolickiego. .

Bultmann, egzegeta Nowego Testamentu 2, od pét wieku znaj-
du]f—‘ sig¢ na czolowym miejscu nie tylko wsrod egzegetow i teo-
logow ewangelickich, ale do chwili obecnej zwraca uwage tych
Wwszystkich, ktérzy w jakikolwiek sposéb zajmuja sie wspoi-
¢Zesnym rozwojem mys$li ludzkiej. Jego liczne dziela naukowe

e ——

1
opr:g zakres tego pojecia wchodza nie tylko dziela, artykuly czy
nych OKt?{ma autoréw polskich, ale takze pozyCJe.autorow zagranicz-
E ] BOre zostaly przettumaczone na jezyk polski. .
pastora lultma?n urodzil sie¢ w roku 1884 w Wiefelstede jako syn
na uni utera"‘Sl“iegO. Uczeszczat do liceum w Oldenburgu. Studiowat
nim - unrsytetach w Tybindze, Berlinie i Marburgu. Na tym ostat-
Nowe Ol‘gersﬁeﬂe habilitowal sie w r. 1912 w zakresie egzegezy
cIawiE (lgelsétamentu. Potem wykladal biblistyke jako profesor we Wro-
taj duzy worel): W Gicssen (1920—21) i w Marburgu (1921—51). Tu-
jal K/{ “ﬁ’l?’“’ na poglagdy Bultmanna wywarta filozofia egzysten-
claina WL Heideggera. Reszte zycia spedzit w Marburgu, nie ustajac
W Ppracy naukowo-pisarskiej. Zmart w 1976 r. — jego zycie bez
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sg w dalszym ciggu malo znane. Stanowia one w Niemczech i
w innych krajach przedmiot licznych rozpraw naukowych i
zywych, cho¢ dosé czesto kontrowersyjnych dyskusji. Studiujac
naukowe rozprawy Bultmanna doznajemy wrazenia, Zze mamy
do czynienia z uczonym wielkiego formatu, ktéry w poréwna-
niu do teologéw XVIII i XIX wieku ma w sobie wprost cos
»kopernikanskiego” i rewolucyjnego. Teolog z Marburga, po-
dejmujgc sie krytyki ewangelii, kierowal sie¢ jednym celem.
Chodzilo mu o przyblizenie czasom obecnym ewangelijnego
oredzia, o uczynienie go bardziej czytelnym dla wspodiczesnego
czlowieka.

Badajac bowiem Nowy Testament wyczuwa si¢ dystans dzie-
lacy autoréw biblijnych od wspdlczesnosci. Nie jest to odle-
glos¢ mierzona tylko liczbg lat, ktore uptynely, ale wynikajaca
takze z odmiennego poglagdu na swiat. Przedstawiony w No-
wym Testamencie swiat Bultmann uwaza wlasciwie za mito-
logiczny i niemozliwy do przyjecia przez czlowieka w XX wie-
ku. Mitologicznemu przedstawieniu swiata odpowiada tu mito-
logiczne ukazywanie wydarzenia zbawczego, ktore stanowi istot-
na tre$¢ nowotestamentalnego przekazu. Cheac dotrze¢' do
ewangelijnego oredzia i przedstawié je w sposéb wspoéiczesnie
zrozumialy, egzegeta winien dokonaé demitologizacji.?

zewnetrznych zdarzeh, wypelnione bylo praca intelektualng. Niemal
wszystkie publikacje uczonego dotycza egzegezy Nowego Testamentu.
Do najwazniejszych dziel sy zaliczane: Die Geschichte der synoptischen
Tradition (1921), Das Ewangelium des Joannes (1941), Die Theologie
des Neuen Testaments (1953), cztery tomy rozpraw pod ogdlnym ty-
tulem Glauben und Verstehen (1933, 1952, 1965, 1969). W roku 1956
opublikowal zbidr swoich kazan: Marburger Predigten. Szczeg6élng zas
popularno$é w Swiecie uzyskala jego rozprawa Neues Testament und
Mythologie (1941), ktéra uchodzi za programowy wyklad proponowanej
przez Bultmanna interpretacji Nowego Testamentu; por. E. Dagbr o w-
s ki, Konfrontacje, Poznan 1970, s. 195—196; zob. J. A. Thnatowicz,
Mit o demitologizacji, ,Wiez” 12: 1969 n. 2—3, s. 58; J. Mys§kow,
Przedmiot materialny apologetyki naukowej wobec historyczno-morfo-
logicznych bada?n R. Bultmanna i jego szkoly, SW 4: 1967 s. 166—170;
Encyklopedia Katolicka, Lublin 1976, t. 2, s. 1196—1202; K. Tuszyfi-
ski, Agnostycyzm historyczny Rudolfa Bultmanna w krytyce wspéi-
czesnej literatury w Polsce, Lublin 1979 (Praca licencjacka, Biblioteka
Uniwersytecka KUL, Dzial Rekopisow) s. 10.

3 Por. R. Marle, Bultmann a wiara chrze$cijafiska: Ewangelia
i mitologia, w: Biblia dzisiaj, red. J. Kudasiewicz, Krakéw 1969,
s. 198 —201, Wspolczesnie spotyka sie dwa pojecia: demitologizacja i
demityzacja. Pierwsze oznacza eliminacje mitéw, drugie za$ metode
hermeneutyczng, interpretacje; R. Schnachenburg, F. J. Schier-
se, Kim byl Jezus z Nazaretu, »Znak” 30 (1978) n. 4—S5, s. 517; zob.
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Problem tego typu, jak wykazuje to w syntetycznym szkicu
B. Piepiorka, nie jest nowoscia w historii chrzescijanstwa,
gdyz podejmowanv byl wielokrotnie.4 Bultmann jednak ujmu-
je go w oryginalny sposo6b. Caltosé zabiegow, zmierzajacych do
przezwycigzenia trudnosci wymnikajgcych z mitologicznego cha-
rakteru przekazu, uczony z Marburga okresla przy pomocy
trzech korelujacych ze sobg poje¢, ktére niejako konstytuuja
jego system teologiczny. U podloza znajduje sie specyficzna
koncepcja mitu, ktéra warunkuje dwa kolejne elementy: po-
stulat demitologizacji jako metody hermeneutycznej i postu-
lat egzystencjalnej interpretacji.f Uzywajac terminologii uczo-
nego nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze demitclogizacja jest
konie}cznixe potrzebna, aby wspéiczesny czlowiek mégl zaakcep-
fowac ewangelig¢ Chrystusows, ktéra zostala zredagowana po-
nad 19 wiekéw temu w innym klimacie bytowym, historycz-
nym i kulturowym. Za taka mysl Bultmannowi nalezy sie
wielkie uznanie, ale za jej realizacje krytyka i sprostowanie.

Na przykladzie R. Bultmanna jesteémy w stanie stwierdzié
pewna zasadniczg prawidlowosé: istnieja proby oczyszczenia
dobrej nowiny z nalecialosci, ktore przeszkadzajg wspolczesne-
mu czlowiekowi w jej odbiorze. Takie proby sg w stanie spro-
sta¢ wymogom, wynikajacym z samej ewangelii jako historycz-
nego Swiadectwa, jak tez ze'struktury czlowieka w calej jego
egzystencji, tylko wtedy, kiedy dokonuja sie w klimacie zgod-
nosci z nauka Kosciola. ’

Obecne badania teologéw katolickich dotyczace bultmannow-
skiej mysli teologicznej, przypominaja nam prébe samego Bult-
manna, zmierzajgcego do demitologizacji Nowego Testanmentu.
Stad przed teologia katolicka stoi wazne zadanie, aby idac za
bultmannowskimi postulatami w oparciu o nauke Soboru Wa-
tykanskiego 1I-go odkryé¢ Jezusa historii i Chrystusa wiary na
miare naszych czasow.

E. Tomaszewski, Problematyka chrystologiczna we wspdtczesnej
apologetyce, CT 30 (1959) z. 1-—4, s. 43— 66; N. M. Karava, Relacja
Pomiedzy stworzeniem i odkupieniem u $w. Pawila, Lublin 1980 (Praca
magisterska Biblioteka Uniwersytecka KUL, Dzial Rekopisow), s. 65.

4 B. Piepi6orka, Postulat ,,odmitologizowania” Nowego Testamentu
We wspblczesnej teologii, w: Wspbiczesna mysl teologiczna, red. M.
Finke, Poznah 1964, s. 158164, o

S Por. R. Michiels, Warto§é i braki teorii Bultmanna, ,Wiez”
12 (1969) n. 2—3, s. 76; W. Hladowski, Poczqtki chrzeicijaristwa
wedtug egzystencjalnej interpretacji R. Bultmanna, Poznan 1954, s.
40—41, zob. F. Gopleston, Filozofia wspbiczesna, Warszawa 1981,
s. 121—141.
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I. POJECIE MITU U R. BULTMANNA

Badania nad problematyka mitu zapoczgtkowano w XVII w.,
kontynuowano w XIX, a na szersza skale rozwinigto w XX
wieku. Ten ostatni okres postawil to skomplikowane i tajem-
nicze zjawisko w nowym S$wietle. O ile bowiem XIX-wieczny
rationalizm do kategorii mitu zaliczal wszystko, co wymykalo
si¢ empirycznej weryfikacjj, a jego genezy dopatrywal sie w
wyobrazni czlowieka znajdujgcego sie na niskim poziomie zycia
psychicznego, ktéry w ten prymitywny sposéb wyrazal swoje
przezycia; o tyle XX-wieczne badania dostrzegaly w tym zja-
wisku elementy pozytywne i twoércze. W miare poznawania
zjawiska mitu rodzily sie préby wykorzystania go w egzegezie
biblijnej. Zwlaszcza Bultmann czesto odwoluje sie do tego po-
jecia, gdyz uwaza je za element skladowy nowotestamentalne-
go przekazu.®

Uczony z Marburga opiera sie na dorobku nauk religioznaw-
czych. Dostrzega tam m. in. stwierdzenie, ze czlowiek w swym
rozwoju przeszedl przez etap, ktory charakteryzowal sie mi-
tycznym sposobem mys$lenia. Polegal on na pojmowaniu tego
co boskie na sposdb ludzki, tego co jest transcendentne na spo-
s6b ziemski. Transcendencje Boga rozumial jako oddalenie tyl-
ko przestrzenne, kult natomiast traktowal jako s$rodek do po-
zyskania sobie sil pozanaturalnych. Wypowiedzi Nowego Testa-
mentu traktujgce o $wiecie empirycznym, zyciu czlowieka, jak
tez o rzeczywistosci boskiej, s3 w opinii Bultmanna przyklada-
mi takiego wilasnie mitycznego sposobu myslenia.?

Kosmos pojmowany jest tu jako trzypietrowa budowla, gdzie

¢ Z. Ktysz, Koncepcja mitu R. Bultmanna wobec najnowszych osigg-
nigé¢ religioznawczych, STV: 1970 n. 1, s. 317—318; por. M, Lang-
kammer, Problem mitu w Nowym Testamencie, CS 6: 1974 s. 137—
—139; J. Kudasiewicz, Stary Testament w S$wietle wspdiczesnej
krytyki, ,Znak” 17: 1965 n. 10, s. 1269—1270; E. Dabrowski, tamze,
s. 2712—273; J. Kudasiewicz Biblia — histotTic — nauka. Rozwa-
Zania i dyskusje biblijne, Krakéw 1978, s. 202—204.

7 Tenze, Ewangelie na nowo odczytane, w. W nurcie zagadnienn po-
soborowych, red. B. Be jze, Warszawa 1967, s. 173; por. W. Kasper,
Jezus Chrystus, Warszawa 1983, s. 38; J. Myskdow, dz. cyt s. 212;
B. Piepiorka, tamie, s. 166; E. Buland a, Historia poréwnawcza
religii ¢ jej znaczenie, zasady i aktualne zagadnienia, w: Wstep do
Nowego Testamentu, p. red. F. Gryglewicz, Warszawa 1969, s.
90—91; W. Htadowski, dz cyt, s. 59; F. V. Manning, Biblia-
-dogmat, mit czy tajemnica, Warszawa 1973, s. 113; E. Bulanda,
Mit a religia, w: E. Dagbrowski, Religie Wschodu, Poznah 1962,
s. 81—113.
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najwyzszym pietrem jest niebo zamieszkiwane przez Boga i do-
bre duchy, najnizszym pieklo — miejsce szatana i demonéw,
posrodku za$ znajduje sie¢ ziemia, stanowigc plaszczyzne, na
ktorej Scieraja sie powyzsze dwie potegi prowadzace ze soba
walke. Wszystko co dzieje si¢ na ziemi, nie stanowi wyniku
proceséw mnaturalnych czy ludzkiej dzialalnosci, ale jest skut-
kiem wplywu sil pozanaturalnych. Sily owe wykorzystujg sfere
zjawiskowa dla osiggniecia wlasnych celéw — stad czesto zda-
rzajgce sie interwencje w postaci cudéw.8

Osaczony na ziemi czlowiek nie odgrywa aktywnej roli wo-
bec rozgrywajacej sie dookola niego walki, lecz czuje sie cal-
kowicie uzalezniony od walczacych stron. Jest.tylko biernym
elementem w lancuchu zdarzen, o poczatku i celu ktérych de-
cyduja potegi pozaziemskie. One stanowig o losie czlowieka i
tworza historie.?

W ramach wyzej zarysowanego pogladu na $wiat i osobowy
byt ludzki miesci sig specyficzne dla mitu rozumienie boskiej
rzeczywistosci i jej stosunek do sfery empirycznej. Stad, jak
wykazujg wnikliwe opracowania R. Marlé®iZ Kilyszal,
najglebiej omawiajace niniejsza problematyke; zdaniem profe-
sora z Marburga ewangeliczne opisy rysujace obraz zbawczego
dzialania Boga pozostaja w $cislej zaleznosci od owego mitycz-
nego rozumienia.

Polska literatura teologiczna zgodna jest na ogél co do prze-
biegu linii ujmujacych bosks ingerencje.? Przedstawia sie to
dzialanie nastepujaco: gdy nastala pelnia czaséw, Bog zeslal
na ziemie swojego istniejacego odwiecznie Syma, ktéry przy-
bral posta¢ ludzky. On wlasnie swojg Smiercig na krzyzu wy-
nagrodzit Ojcu za grzechy sSwiata. Jego Smier¢ i zmartwych-
wstanie daly poczatek zwyciestwu nad szatanem, ktérego pel-

8 Z Klysz tamze, s. 320; J. Myskoéw, Egzystencjalny agnosty-
cyzm metodyczny wzgledem najstarszej apologii chrzescijanistwa, SWS5:
1968 s. 251; B. Piepi6érka, tamie, s. 166; R. Marle, tamie
s. 198—199; J. Thnatowicz, tamze, s. 59—60.

? Por. A. Végtle, Demityzacja Nowego Testameniu, w: Dlaczego
wierzymy? red. W. Kern i G. Stachel (z. j. njem. t&. i opr. J.
Klenowski), Warszawa 1969, s. 187—197.

1 R Marle, tamze, s. 199.

17 Klysz tamze, s. 320—321.

12 3 Kudasiewicz tamze, s. 174; B. Piepiodorka, tamze, s. 166;
R. Marle, tamze, s. 200; J. IThnatowicz tamze, s. 60; E. Bulan-
da, Mit a religia, dz. cyt, s. 105; por. W. Harrington, Teologia
biblijna, Warszawa 1977, s. 155—156; J. Guitton, Jezus, Warszawa
1963, s. 60.
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nia dokona sie w czasie paruzji. Po zmartwychwstaniu Syn
Bozy zstapit do piekiel, a nastepnie wstapil do nieba, gdzie ja-
ko Pan i Krol wszechswiata zasiada po prawicy Ojca. Tak wy-
wyzszony powroéci aby wskrzesi¢ umarlych, dokonaé sadu i de-
finitywnie zatriumfowaé nad pieklem. Paruzja bedzie speinie-
niem oczekiwan wszystkich nalezacych do Kosciola, przez sa-
kramenty i godne zycie zlgczonych z Chrystusem. Wiez ta da-
je bowiem Boze dzieciectwo, ktére z kolei stanowi rekojmie
zmartwychwstania i zbawienia. Takie, prezentowane przez No-
wy Testament ujecie, jest — zdaniem Bultmanna — wymnikiem
fuzji mitologii zydowskiej apokaliptyki oraz soterycznego mitu
gnostyckiego.1?

Czlowiek zyjacy w XX wieku dostrzega razacg sprzecznosé
miedzy powyzsza wizja a wspolezesnym, naukowym rozumie-
niem wszechswiata.l¥ Mysl naukowa kieruje si¢ w ujmowaniu
Swiata zasada determinizmu i niezmiennos$ci praw, dzieki kto-
rym w wielosci i zlozonosci jego elementéw dostrzega jednosé.
Idea mitu zaklada za$, ze Swiat nie stanowi zamknietej calo-
Sci, a zjawiska podlegajg woli istot duchowych. W jej ujeciu
pomiedzy rzeczywistoscig transcendentng a empiryczng zacho-
dzi réznica tylko iloSciowa, przejawiajaca si¢ w stopniu posia-
danych doskonalosci.ls Czlowiek wspodlczesny pojmuje siebie
jako byt naturalny i odpowiedzialny za siebie — nie traktuje
swych przezyé jako wyniku dzialania sil nadnaturalnych, kté-
rych sprawcag jest Bog; przedstawiony jako istota ludzka sto-
jaca poza ludzkimi wymiarami, ktérej przystuguja zwielokrot-
nione i bardziej intensywnme ludzkie doznania.l®

Bultmann stwierdza, ze wspolczesna mys$l naukowa defini-
tywnie obalila te m1tolog1czne wyobrazenia. Nikt obecnie nie
jest w stanie uznaé za wlasne wyobrazenia tréjstopniowego ko-
smosu, posrodku ktérego tkwi czlowiek podlegly wplywom bo-
stwa i demondéw. W zwigzku z tym sformulowania moéwigce o
zstapieniu do piekla i wstgpieniu do nieba, upatrujace w grze-

1 B. P1ep16rka tamze, s. 167; J. Kudasiewicz tamze, s. 174;
J. Myskow, tamze, s, 252; porr W. May, Ch'rystus w myéh wspél-
czesnej, Warszawa 1976 S. 48—49 F. V. Manning, tamze, s. 116.

4 J Thnatowicz tamze, s. 60; E. Tomaszewskl Tamze
s. 50.

15 E. Bulanda, Historia poréwnawcza, dz. cyt., s. 91; J. MyS§kow,
Przedmiot materialny, dz. cyt., s. 213.

18 7. Klysz tamze, s. 320—321 J. L. McKenzie, Moc i mqdro$é,
Warszawa 1975, s. 293——294
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chu przyczyne smierci, a w materialnych znakach kultu sity
duchowej, staly sie bezprzedmiotowe.!?

Na podstawie analizy wypowiedzi Bultmanna, tak teoretycz-
nych jak rowniez konkretnych rozwigzan egzegetycznych, Z.
Klysz daje klarowna probe okreslenia jego koncepcji mitu.
Zatem mit nie jest pojmowany jako czysta ideologia, lecz ja-
ko traktujacy o sensie istnienia $wiata i czlowieka. Przeslanki
na ktérych buduje wnioski, zawierajg twierdzenie zaréwno o
rzeczywistosci zjawiskowej, jak tez transcendentnej. Wszystkie
bez wyjatku sformulowania mityczne majg charakter jedynie
subiektywny i pozorny. Sa bowiem zwigzane genetycznie z
czlowiekiem znajdujgcym sie¢ na niskim szczeblu rozwoju in-
telektualnego i wyrazajg jego osobiste przezycia. Kryterium
oceny tresci tych przezy¢ stanowia osiggnigcia naukowe, ktore
w calosci koliduja z przekazem zawartym w micie. Nie do po-
godzenia jest wiec istnienie w tym samym podmiocie — czlo-
wieku o umystowosci naukowej — tresci mitycznej.!8

Ksigg nowotestamentalnych nie stawia Bultmann, co trafnie
podkresla Piepiérka, w jednym rzedzie z religijnymi mito-
logiami poganskimi, w ktorych brak wszelkiego elementu histo-
rycznego. W Nowym Testamencie natomiast mit wysteouje
w Scistym powigzaniu z tymze elementem, gdyz mitologiczna
koncepcja zbawienia jest zespolona z historyczna postacig Je-
zusa z Nazaretu. Zwigzek 6w stanowi najwiekszy problem No-
wego Testamentu.1?

Rownoczeénie jednak nalezy pamieta¢, ze nowotestamentalna
mitologia nie wnosi sobg niczego oryginalnego, czyli Scisle
chrzescijanskiego. Z tego tez wzgledu, jak zauwaza My $k 6w,
uczony z Marburga nie widzi potrzeby, by przepowiadanie
chrzescijaniskie wigzaé¢ z przednaukowym systemem wyobraze-
niowym i pojeciowym; ktorego zrédia nie maja nic vqspolnego
z istota ewangelii. W sytuacji, gdy w mitycznej szacie przed—
stawiona jest idea w ogole z mitem nie zwigzana, powstaje py-
tanie: jakie prawdy nowotestamentalne sa niezalezne od mito-
logicznej wizji i mogly by byé¢ przyjete przez wspélczesnego
czlowieka. Warunkiem komunikatywnosci, a tym samym sku-

—_—

17 5 Myskoéw, tamze, s. 214; E. Dabrowski, Konfrontacje, dz.
cyt., s. 274. . ) .

97 Klysz, tamze, s. 326; B, Piepioérka, tamze, s. 165 J. Mys-
k 6 w, Egzystencialny agnostycyzm, dz. cyt., s. 251

13 piepi6rka, tamze, s. 165—167.
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tecznosci chrzescijanskiego przepowiadania, jest w opinii Bult-
manna demitologizacja Nowego Testamentu.20

II. POSTULAT DEMITOLOGIZACJI EWANGELII

Z prac polskich autoréw, poswieconych dzielu uczonego z
Marburga, wylania sie sylwetka teologa, ktéry z niezwyklg
konsekwencjg realizowal swoje zalozenia badawcze. Nie po-
przestawal on na ustaleniach tylko teoretycznych, lecz dazyt do
ich praktycznego wykorzystania. Cel taki zauwaza sie szcze-
goélnie w wysunietym przez Bultmanna postulacie demitologiza-
cji chrzescijanskiego kerygmatu, jako warunku zbawczego od-
dziatywania Kosciota.2!

Koncepcje tego przedsiewziecia okreslil czeSciowo Bultmann,
zajmujac krytyczne stanowisko wzgledem dotychczasowych
prob w tej dziedzinie. Jego zdaniem dokonania ,,szkoly libe-
ralnej” w tym wzgledzie byly niewlasciwe, poniewaz naruszaly
sam kerygmat. Uwazano bowiem, ze wyobrazenia mityczne sg
nieistotne; stanowia jak gdyby powloke otaczajgcg rdzen, na
ktory sklada sie caloksztalt prawd religijno-moralnych tkwia-
cych w duszy ludzkiej. Owego rdzenia nie upatrywano w wy-
darzeniach zewnetrznych — Chrystusie i kerygmacie. Tymcza-
sem tradycja ewangeliczna mocno podkresla wydarzenia we-
wnetrzne, przez ktore Bég zbawia czlowieka. Drugim bledem
»Szkoly liberalnej” bylo rozumienie demitologizacji jako zabie-
gu polegajacego na wyeliminowaniu z przepowiadania elemen-
tow mitologicznych. Wiedlug Bultmanna nalezy ja pojmowaé
jako egzystencjalng interpretacje mitu.??

Dla uzmyslowienia stusznosci takiego stanowiska uczony z
Marburga wyréznia dwa elementy skladowe mitu. Pierwszym
z nich jest intencja mitu. Polega ona na ukazaniu wielorakiej
zaleznosci czlowieka nie tylko od sit znanych mu i bliskich,
lecz takze transcendentnych i tajemniczych. Towarzyszy temu

2 Por. J. MySskow, tamze, s. 252; B. Piepiérka, tamze, s. 168;
J. L McKenzie, tamze, s. 293, J. My $§k 6w, Przedmiot materialny,
dz. cyt., s. 214—215.

A R, Marle, tamze, s. 201; por. A. Lipple, Od Ksiegi Rodzaju
do Ewangelii, Krakéw 1977, s. 360; A. Bea, Historyczno$¢ ewangelii
synoptycznych, MDG 9: 1965, s. 293; J. Guitton, tamze, s. 240;
F. V. Maning, tamze, s. 113; H. Langkammer, Problem mitu
w Nowym Testamencie, w: Studio lictionem facere, red. S. Lach
i J. Szlaga, Lublin 1978, s. 113.

Z Por. J. Thnatowicz, tamze, s. 60—61; W. Hladowski, tamze,
s. 40; E. Dabrowski, tamze, s. 279; R. Marle, tamze s. 201.
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przekonanie, ze uznanie tych sil zblizy je i podporzadkuje
czlowiekowi. Drugim elementem wspéttworzgcym mit jest spo-
sob przedstawienia intencji mitu. Polega on na ziemskim sposo-
bie ukazywania dzialalnosSei sit transcendentnych. W opinii
Bultmanna jest to wlasciwy element mitologiczny.2?

Niewlasciwym posunigciem ,,;szkoly liberalnej” bylo objecie
demitologizacja obu powyzszych elementéw. Bultmann ujaw-
nia, ze intencja mitu nowotestamentalnego ukazuje egzystencje
w sposob zblizony do wspéiczesnych wyobrazen. Stad, jego
zdaniem, wyeliminowa¢ nalezy tylko antropomorficzne wyobra-
zenia transcendencji, czyli drugi element nowotestamentalnego
mitu. Intencje mitu natomiast nalezy wydobyé drogg egzys-
tencjalnej interpretacji.2

Proces demitologizacji nie moze wiec polega¢ na wyodreb-
nieniu elementéw w dwie grupy, z ktorych jedng nalezy za-
chowaé, a drugy odrzucié¢. Proby tego rodzaju uwaza Bultmann
za polSrodki nie prowadzace do jakichkolwiek pozytywnych
efektow. Ich stosowanie wyplywa z obawy, ze podwazona zo-
stanie w ogéle mozliwo$¢é méwienia o zbawezym dzialaniu Bo-
ga wkraczajgecym w historie. Tymezasem Boza ingerencja wca-
le nie musi byé opisana jezykiem mitycznym — profesor z
Marburga proponuje co$ wrecz przeciwnego.?’ Nie chodzi tu
0 bezwarunkows adaptacje chrzescijanskiego przepowiadania
do wspoélezesnosei, lecz raczej o problem, czy nalezyte jego poj-
mowanie nie domaga sie wlasnie eliminacji mitu. Bultmann nie
zamierza osiggnaé¢ tego ceiu za wszelkg cene. Problem demito-
logizacji jest dla niego zagadnieniem hermeneutycznym. Je-
sli stosuje don kryteria naukowe i uwzglednia wspélczesng
mentalnosé, czyni to w trosce o dotarcie do prawdy jak réw-
hiez o przyjecie jej przez czlowieka.26

Ponadto uczony z Marburga uwaza, ze o formule postulatu
demitologizacji nie tyle decydujg potrzeby przystosowawcze,

——————

¥ Por. J. Myskéw, Przedmiot materialny, dz. cyt, s. 215—216;
S. Grabska, Miedzy dwiema skrajnosciami. Jeszcze w sprawie de-
mitologizacji, , Wiez” 12: 1969 n. 4, s. 64. )

4 Por, J. Kudasiewicz Powstanie, historycznos$é i rodzaj literacki
Ewangelii, w: Wstep do Nowego Testamentu, red. F. Gryglewicz,
Warszawa 1969, s. 91; J. Myskow, Egzystencjalny agnostycyzm, dz.
cyt., s. 252,

% B Piepi6orka, tamze, s. 168, J. My $§kow, Przedmiot mate-
rialny, dz. cyt, s.’ 216—217. _

2 por. E. Tomaszewski, tamze, s. 50; E. Bulanda, Mit a re-
ligia, dz. cyt., s. 106—107.
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ile raczej natura mitu i pierwsze przeprowadzone przez auto-
row proby ksigg nowotestamentalnych. Sens mitu nie polega
bowiem na przedstawieniu okre$lonej wizji $wiata, ale na pre-
zentacji sposobu, w jaki czlowiek rozumie siebie w Swiecie.
Z tego wzgledu postulowana interpretacja nie moze mieé¢ cha-
rakteru kosmologicznego, ale antropologiczny, a dokladniej —
egzystencjalny.2” W micie bowiem przejawia sie¢ wiara w to,
ze $Swiat w ktorym zyje czlowiek nie ma w sobie racji bytu;
Ze owa racja i cel istnienia znajduja sie poza nim. W ten
sposéb wyrazona jest §wiadomos$é zaleznosci czlowieka nie tyl-
ko od rzeczywistosci dostrzegalnej, ale przede wszystkim od sit
nig kierujgcych. Stgd przedmiotem dociekan nie powinna by¢
obiektywna tres¢ pojecia nowotestamentalnej mitologii, lecz
rozumienie egzystencji przez nie wyrazonej.2®

Demitologizacji domaga sie réwniez sam Nowy Testament.
Bultmann zauwaza bowiem znamienna rzecz — wiele przeka-
zo6w zawartych w tekscig nie harmonizuje ze sobg, dostrzec
mozna nawet Sprzecznosci. Nie one sg jednak najwazniejsze.
O wiele istotniejsza jest natomiast sprzecznos$¢ przewijajgca sie
przez wszystkie ksiegi i ukazujgca czlowieka jako poddany de-
terminizmowi byt ziemski, a zarazem jako autonomiczng oso-
bowosé zdolng do afirmacji lub odrzucenia kerygmatu. Nie
moze zatem dziwi¢ twierdzenie, ze tego rodzaju watki sg dla
dzisiejszego czlowieka niezrozumiale. Obok nich istnieje oczy-
wiscie pewna grupa przekazéw bezposrednio przemawiajgcych
do ludzi wspoélczesnych. Odnoszg sie one jednak wylacznie do
ludzkiego dzialania, decyzji i apelu, w ktérych kerygmat wzy-
wa do praktycznego zaangazowania.2?

Demitologizacja jawi si¢ wiec w docickaniach uczonego z
Marburga jako proces polegajacy na uwolnieniu intencji mitu
od antropomorfizméw i poddaniu jej nastepnie egzystencjalnej
interpretacji.

III. POSTULAT EGZYSTENCJALNEJ INTERPRETACJI
EWANGELII

Kolejnym etapem pracy egzegetycznej, zmierzajacej do
uprzystepnienia obecnie zyjacemu czlowiekowi ewangelijnego

22 R. Marle, tamze, s. 201—202, por. J. IThnatowicz tamze,
s. 61.

2 R, Marle, tamze, s. 202, por. J. My$skow, tamze, s. 218

% W. Miziotek, Egzystencjalne rozumienie kerygmatu u R. Bult-
manna a dogmat, CT 25: 1954 F. 1—2, s. 111—112.



[ 1 1] BULTMANNOWSKI POSTULAT DEMITOLOGIZACJI 29

oredzia jest, zdaniem DBultmanna, realizacja postulatu jego
egzystencjalnej interpetacji. Stanowi on najbardziej doniosig
i pozytywna propozycje w tym wzgledzie. Odrzucenie bowiem
mitologicznej szaty spowijajgcej kerygmat nie oznacza wecale
rezygnacji z zawartych tam prawd religijnych. Przeciwnie —
pozwala wyrazniej dostrzec jego uniwersalng tre$¢ z réwno-
czesnym pominigciem elementéw narzuconych i uwarunkowa-
nych historycznie, a tym samym przemijajgcych.30

Podstawowym zalozeniem bultmannowskiej interpretacji jest
zasada mowigca, ze z calego kerygmatu nalezy zachowaé tylko
to, co przedstawia prawdziwg warto$é. Do takiej kategorii uczo-
ny z Marburga zalicza wszystkie wypowiedzi dotyczace czlo-
wieka i jego egzystencji.’? Pozostale zas partie tekstu uznaje
za mitologiczne i tym samym nie przedstawiajace dla egzegety
zadnej wartosci, gdyz celem dobrej nowiny jest pouczenie o
ludzkiej egzystencji i warunkach jej autentycznosci. Propono-
Wana interpretacja ma za zadanie umozliwié¢ takie odczytanie
tekstu w jego mitologicznej formie, by przez wydobycie wila-
sciwe] intencji mitu wyjasni¢ ludzkg egzystencje, jak réwniez
1_1kazaé jej nowe mozliwosci.’? Rownoczesnie taka interpretacja
Jest zasadniczo zgodna z naczelnym celem, ktérym kierowali sie
autorzy ksigg Nowego Testamentu, tj. pouczeniem czlowieka
O jego zalezno$ci od Boga. Problemem bedzie tutaj poznanie
Sposobu, w jaki nowotestamentalne oredzie ujmuje bytowanie
ludzkiej egzystencii.’3

W przeprowadzeniu tego rodzaju badan Bultmann postuzytl
sig filozofia egzystencjalng Heide ggera. Uznal on, co uwy-
datnia Marlé, ze zastosowanie takiej filozofii w niczym nie
koliduje z obiektywnoscig egzegezy, gdyz opracowuje ona na
plaszczyznie czysto formalnej system pojeé niezbednych do
wyjasnienia rzeczywistosci. Stad nie moze by¢ mowy o ja-
kimkolwiek wplywie, zmianach czy tez kierowaniu owa rze-
czywistoscia.?* Typ wspomnianej filozofii, noszacy nazwe ana-
lizy egzystencjalnej, dokladnie odpowiada tego rodzaju funkeji.

® por. B. Piepidrka, tamze, s. 169; E. Dabrowski, tamze,
S. 279; A. Lipple, tamze, s. 360—361; F. V. Manning, tamze, s. 117

N3y Myékoéw, tamze, s. 220; zob. N. M. Karava, tamze, s. TL

2 Tamze, s. 220—221; por. J. L. McKenzie, tamze, s. 294—295.

B J Myskow, Egzystencjalny agnostycyzm, dz. cyt., s. 254; por.
W. May, tamze, s. 50.

M R Marle, tamze, s. 206—209; por. J. Kudasiewicz, Ewan-
gelie na nowo odczytane, dz. cyt., s. 175; H. Langkammer, tamie,
s. 115.



30 KAZIMIERZ TUSZYNSKI ![ 121

Zajmuje sie wydobywaniem struktur ogélnych i formalnych
ludzkiego Zzycia, obnazaniem egzystencji i w ten sposéb two-
rzeniem pojeé, za pomocy ktoérych mozna bedzie adekwatnie
mowié o tejze egzystencji.’s

Amaliza egzystencjalna, w relacji wspomnianego juz Marlé,
jest uwazana przez Bultmanna za typ dociekan, pozwalajacy
wydoby¢ i wyrazi¢ sens tekstu. Opracowana na jej podstawie
interpretacja zdolna jest przywrocié stowu Bozemu charakter
apelu.38

Zastosowanie powyzszych ustalen wystepuje najbardziej ewi-
dentnie w odniesieniu do pewnych reprezentatywnych dla
ewangelijnego przepowiadania perykop Nowego Testamentu.
Do tej grupy nalezy niewgtpliwie zaliczy¢ tematyke dotyczaca
wiary chrzes$cijanina w Chrystusa, w Jego smier¢ na krzyzu i
zmartwychwstanie.3?

Kerygmat o wierze czlowieka lub o czlowieku wierzacym w
Chrystusa wyraza — wedlug Bultmanna — nastawienie escha-
tologiczne, w ktérym wierzacy na nowo podejmuje i ciagle od-
nawia swojg decyzje dazenia do Boga jako swego celu. Nie
polega przy tym na sobie ani tez na swoich mozliwosciach.
Rezygnuje z wlasnych ambicji, wyrzeka -sie wszystkiego co
Swiatowe i ziemskie, ukierunkowujgc sie réwnoczesnie na zy-
cie tym, co jest niewidzialne. Bogu, ktory jest Stwoércg wszy-
stkiego i ma moc wskrzesi¢ umarlych, okazuje postuszenstwo
i bezgraniczne zaufanie. Jest to jedynie wlasciwa, czyli egzys-
tencjalna. interpretacja postania ewangelicznego o wierzgcym
chrzescijaninie. Wskazuje bowiem na réznorodne, aktualne spo-
soby nowego bylowania ludzkiego istnienia na plaszezyznie
wiary.28

Wiara nie stanowi mozliwoséci, ktéra bylaby dana réwnolegle
z egzystencjg. Dostepna jest dopiero jako przejaw BoZej inicja-
tywy wyrazonej w Chrystusie — zbawczym wydarzeniu. Jest
ono o tyle historyczne, o ile faktem historii jest istnienie, dzia-
Yalnos$¢ i Smieré Jezusa, przede wszystkim ma ono jednak ke-
rygmatyczny, a nawet mityczny charakter, gdyz przedstawia
Jezusa jako istote boskg czynigca cuda i zmartwychwstala.??

3B Por. J. Myskoéw, Przedmiot materialny, dz. cyt, s. 221

¥ R, Marle, tamze, s. 205.

37 J. Myskow, Egzystencjalny agnostycyzm, dz. cyt, s. 255; por.
W. May, tamze, s. 52; W. Miziolelk, tamze, s. 109.

3 R. Marle, tamze, s. 211; por. W. Miziolek, tamze, s. 110.

¥ J Ihnatowicz, tamze, s. 63; J. Myskow, tamze, s. 255—256.
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Ukazanie w nowotestamentalnym kerygmacie Chrystusa ja-
ko wydarzenie zbawcze oznacza w opinii Bultmanna, co mocno
podkresla Marlé, o czym wspomina Kudasiewicz, tylko oso-
be Jezusa gloszgcego Stowo Boze, ktére ma dla czlowieka de-
cydujace znaczen'e. Te jedynie wlasciwg interpretacje nazywa
profesor z Marburga egzystencjalng, poniewaz nie prezentuje
ona osoby Jezusa, a tylko pelniong przez Niego funkcje glosi-
ciela Stowa.40

Ewangeliczny przekaz o smierci krzyzowej Jezusa podkresla
radykalne odnowienie decyzji uczniéw, by péj$é za swym nau-
czycielem nie tylko jako za prorokiem, ale przede wszystkim
jako za eschatologicznym Mesjaszem Przynoszacym zbawienie.
W stosunku za$ do wszystkich innych ludzi kerygmat ten, po
usunigciu z niego niektorych elementéw mitycznych, interpre-
tuje Bultmann jako gloszenie wiesci o zwycigstwie krzyza nad
ztem w ogole, o uwolnieniu wszystkich z niewoli grzechu. Ta-
lfa interpretacja, uwzgledniajaca zasadniczy cel kerygmatu, da-
Je wlasciwe, czyli egzystencjalne rozumienie krzyza, ktore po-
zwala osobiscie spotka¢ ukrzyzowanego.!

Nowotestame-ntalny kerygmat o zmartwychwstaniu Jezusa,
W przeciwienstwie do wyzej omowionego — Ww przekonaniu
teologa z Marburga — zawiera tre$¢ wylgcznie mistyczna. Na
takiej plaszczyznie méwi ona o zmartwychwstaniu jako cudzie,
argumencie za prawdziwoscig wiary i jako wydarzeniu escha-
tologicznym. Wedlug egzystencjalnej wykladni ten ostatni ele-
ment otwiera przed czlowiekiem mozliwosé nowego i auten-
tycznego rozumienia siebie i swego zycia. Przy czym rozumie-
nie to ujete jest pod katem poznania zaréwno ludzkiej nedzy
1 upadku, jak tez bezskuteczno$ci wysilkow zmierzajacych do
przezwyciezenia tego stanu rzeczy. Rownoczesnie jednak uzmy-
stawia ono fakt dokonanego juz w zbawczym dziele zmar-
twychwstania uwolnienia i przebaczenia, co z kolei pozwala
na wlaczanie sie do realizacji zbawczych planéw Boga.42

Zaprezentowane wyzej przyklady wskazujg na sposéb, w ja-
ki Bultmann interpretuje intencje przekazu mitycznego w od-
niesieniu do gléwnych tematow ewangelii: wiary, krzyza i
zmartwychwstania. W jego opinii jest to dopuszczalna metoda,
gdyz dzieki niej Boze oredzie moze by¢ przyjete w dzisiejszych
czasach.

® R Marle, tamze, s. 211—212; J. Kudasiewicz, tamze, s. 173.
1 R Marle, tamze, s. 213; por. B. Piepiérka, tamze, s. 170.
23 Myskoéw, tamze, s. 256—257; R. Marle, tamze, s. 213—214.
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Reasumujagc nalezy stwierdzié, ze omoéwiony postulat demi-
tologizacji i egzystencjalnej interpretacji byl wynikiem przy-
jetej przez Bultmanna koncepcji mitu, ktéra w swym zakresie
obejmuje wszystko, co jest przeciwstawne pojeciu nauki. W
takim ujeciu kerygmat byl zasadniczo mitem. Jedynym wyj-
Sciem bylo zastosowanie demitologizacji, ktéra — jak lapidar-
nie ujmuje to F. V. Manning — moze wyzwoli¢ kerygme
od mitu. Odrzuca ona pozornie obiektywne ujecie i stara sie
uchwyci¢ prawde, ktérg Nowy Testament ma do przekazania.
Metodg, ktéra w zrozumialy sposéb przyblizy ewangelijne po-
slanie wspélczesnosci, jest interpretacja egzystencjalna, tj. po-
ruszajaca istotne problemy czlowieka i ludzkiej egzystencji.4?

Zarysowanej tu genezy powyzszych rozwigzan nalezy doszu-
kiwa¢ si¢ w ahistorycznym potraktowaniu ewangelii, co z ko-
lei ma swoje zroédlo w bultmannowskim agnostycyzmie histo-
rycznym.44

IV. KRYTYKA BULTMANNOWSKIEGO POSTULATU
DEMITOLOGIZACJI I EGZYSTENCJALNEJ INTERPRETACJI
EWANGELII

Konsekwencja bultmannowskiego ujecia ewangelii, jako do-
kumentéw jedynie kerygmatycznych nie prezentujgeych histo-
rii, byl postulat demitologizacji i egzystencjalnej interpretacji.
Wzbudzil on liczne kontrowersje w $wiecie teologicznym. Tyl-
ko nieliczni protestanci przyjeli propozycje uczonego z Marbur-
ga bez zastrzezen. Wiekszoéé natomiast ustosunkowala sie kry-
tycznie do réznych punktéw jego propozycji. Proponowane
przez protestanckich teologéw korekty zmierzaly do przetama-
nia agnostycznych podstaw postulatu demitologizacji i podkre-
slaly mozliwo$¢ obiektywnej i historycznej interpretacji ke-
rygmatu.45

Polska literatura teologiczna, oceniajac ten aspekt dorobku
naukowego Bultmanna, zwraca przede wszystkim uwage na
wyrazng aluzje polemicznag do jego pogladéw, ktérg zawiera
instrukeja O historycznej prawdzie ewangelii. Podkresla ona,
7e wiara popaschalna wcale nie zatarla minionych zdarzen,

WP Vv. Manning, tamze, s. 114; por. J. MySskow, Przedmiot

materialny, dz. cyt., s. 225.

#4 K Tuszynski, tamze, s. 66—72.

45 B Piepidérka, tamze, s. 176; por. H, Fries, Wiara zakwestio-
nowana, Warszawa 1975, s. 110—111.
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a wrecz przeciwnie — przyczynila sie do ich umocnienia.
Czes¢, jaka uczniowie zaczeli oddawaé Jezusowi jako Panu
1 Synowi Bozemu, nie znieksztalcila Jego nauk i nie zmienila
Go w osobe mityczna. Jest to stwierdzenie ogromnie waine.
Instrukcja wyraznie zaznacza, ze w przepowiadaniu nie do-
konala sie modyfikacja w sensie mitologicznym osoby i stéw
Jezusa. 46

Bultmann stwierdza natomiast, ze mit przenika caly Nowy
Testament — poczawszy od trojezlonowej wizji $wiata, a skon-
czywszy na samym wydarzeniu zbawczym. Takie tematy jak:
preegzystencja, dziewicze poczecie i narodzenie, tytuly god-
nosciowe Jezusa, zbawcza Smieré, zmartwychwstanie, wniebo-
Wstgplenie 1 cuda sa tworami gminy, majgcymi swa geneze
W owczesnej mitologii. 47

W takim ujeciu nauczanie apostolow zmieniloby rzeczywiscie
Jezusa w osobe mitologiczng i znieksztalciloby Jego nauke.
Przeciw tak pojetej koncepcji nauczania i formacji ewangelii
wystepuje zdecydowanie dokument Papieskiej Komisji Biblij-
nej. Postawe takg postulujg nie tylko wymogi wiary kato-
lickiej, ale rowniez metoda historyczno-krytyczna. 48

Opinie polskich teologéw zglaszajg zastrzezenie przede wszy-
Stkim pod adresem bultmannowskiej koncepcji mitu. Z prac
Ktysza, Kudasiewicza, Langkammera i innych
wynika, Ze nie ma ona nic wspélnego ani z dawmym poje-
ciem mitu, ani tez z pojeciem wspolczesnym, do jakiego do-
chodzi dzisiejsza etnologia, antropologia i fenomenologia. 49

Wedlug Bultmanna u genezy mitu lezy nieznajomosé $wiata
zjawiskowego jak rowniez rzeczywistosci transcendentnej. Cha-
rakter mityczny przystuguje tym wszystkim tresciom, ktére
S3 niezgodne z naukami przyrodniczymi, filozoficznymi lub z
teologia wspoélczesnego czlowieka. Tymczasem jak podaje

48 A. Bea, Historyczno$é Ewangelii, dz. cyt., s. 293; A. Skowro-
nek, Wplyw Bultmanna na teologie katolickq, SSHT 7: 1974, s.245—250;
J. Kudasiewicz Powstanie, historyczno$é, dz. cyt., s. 89; E. Dab-
rowski, tamze, s. 286—288; por, F. V. Manning, tamze, s. 267—268.

47 M. Nalepa, Wiarygodno$§é postannictwa Chrystusa w interpretacji
teologéw katolickich, niekatolickich, AK 69: 1972, z. 1—2, s. 186—187;
E. Bulanda, tamze, s. 105; R. Marle, tamze, s. 216; J. Guitton,
tamsze, s. 60.

8 J Kudasiewicz Ewangelie, dz. cyt, s. 174—175; zob. J. Ih-
natowicz, tamze, s, 70—172.

9 7 Kilysz tamie, s. 345—346; J. Kudasiewicz tamze, s. 174;
H Langkammer, tamze, s. 113—125; R. Marle, tamze, s. 217—219;
J. Guitton, tamze, s. 68—69.
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K lysz wspoélezesne badania stwierdzajg, ze mit w swej naj-
glebszej tresci dotyczy rzeczywistosei transcendentnej, a wiec
tej, ktéra wymyka sie badaniom empirycznym. Miedzy prze-
kazem mitycznym a osiggnieciami naukowymi nie moze wigc
istnie¢ realny antagonizm. 50

Stanowisko Bultmanna wzgledem genezy mitu rzutuje na
odczytanie i rozumienie jego tresci. Nie uwzgledniajace roéz-
nicy, z jakag mit traktuje sfere zjawiskows, jednakowo trak-
tuje on mityczne wypowiedzi o empirii i transcendencji. Uzna-
je, ze czynnik transcendentny ulega w micie transformacji
i staje sie jednym z elementow Swiata zjawiskowego. W uje-
ciu natomiast wspoélezesnego religioznawstwa element trans-
cendentny pozostaje w micie nienaruszony, a jego integralne
zespolenie z empirig umozliwia poznanie sfery transcendentnej.
Wyrazna roéznica w pojmowaniu tresci mitu miedzy Bult-
mannem a religioznawstwem ujawmia sie w odniesieniu do
przekazu nowotestamentalnego.

Profesor z Marburga do mitycznych zalicza opisy wydarzen,
ktore — wedlug Nowego Testamentu — mialy sie dokonac
W empirycznej rzeczywistosci. Wspblczesne religioznawstwo
przez mit rozumie treSci dotyczgce Swiata pozazjawiskowego,
ktory buduje w sferze nie mieszczacej sie w empirycznej prze-
strzeni lub historycznym czasie. 5

Z powyzszego zestawienia K1y sz wyprowadza wniosek, zZe
Bultmann w micie dostrzega jedynie rzeczywistosé subiektyw-
ng, a tres¢ mitu uwaza za ukazanie rzeczywistoSci niehisto-
rycznej w postaci historycznej. Taka koncepcja nie da sie
obecnie uzasadni¢ krytycznie. 52

Ze specyficznie pojetego mitu wyplynely postulaty herme-
neutyczne, okreslone jako demitologizacja i egzystencjalna in-
terpretacja. Funkcja demitologizacji w jego rozumieniu miala
polega¢ na oczyszczeniu formy literackiej z wszelkich obra-
zo6w mitycznych i odszukiwaniu w powstajgcej w ten sposéb
warstwie kerygmatyczne] wlasciwego celu i sensu tekstow bi-
blijnych. Oznaczalo to, ze z Nowego Testamentu nalezy usu-
nac¢ obrazy przekraczajgce racjonalny sposob myslenia, a ujaw-
niong plaszczyzne kerygmatyczng — egzystencjalnie zinter-
pretowac. 53

% Z. Klysz tamze, s. 346; por. W. Kasper, tamze, s. 38.

51 Z. Klysz, tamze, s. 347—348.

52 Tamze, s. 348—353.

3 W. Mizioltek, tamze, s. 122; J. My $k 6 w, Egzystencjalny agno-
stycyzm, dz. cyt., s. 269.
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Usuwajac z tekstow Dbiblijnych obrazowy sposéb przedsta-
wienia rzeczywistosci religijnej Bultmann zubozyl w ten spo-
sob samg religijng forme literackg tych tekstéw. Do jej na-
tury nalezy zas poslugiwanie si¢ obrazami, przypowiesciami
i symbolami, jezeli ma ona umozliwi¢ czlowiekowi kazdej epo-
ki dostep do catego bogactwa tresci religijnej. Teoleg z Mar-
burga zastrzegal wielokrotnie, Ze nie chodzi mu o eliminacje
wypowiedzi mitologicznych. Kwiatkowski zauwaza jed-
nak, ze demitologizacja o ile przeciwstawia nowotestamentalng
forme jej tresci, jest wilasnie takim zabiegiem.% Kudasie-
wic z dodaje, ze idac konsekwentnie ta drogg nalezaloby wy-
eliminowaé caly antropomorficzny sposéb moéwienia i mysle-
nia, ktory jest czym$ istotnym dla Biblii. Oznaczaloby to
réowniez zakwestionowanie wecielenia — fundamentu wiary
chrzescijanskiej. W ten sposdéb postulat demitologizacji dopro-
wadzil do absolutnej niemalze dehistoryzacji, do zniszczenia
historycznosci ewangelii. 5

Pozytywnym aspektem postgepowania demitologizacyjnego
miala byé w zamierzeniu Bultmanna egzystencjalna interpre-
tacja kerygmatu. Polegala na tym, Zze egzegeta w nastepstwie
powzietej przez siebie decyzji i powstajacego stad nowego spo-
sobu bytowania w dziedzinie wiary, przyjmuje biblijng tresé
jako autorytatywne slowo Boze. Tego rodzaju interpretacja
ma na uwadze przede wszystkim cel zamierzony przez autora
danej ksiegi. Jest nimi pouczenie czlowieka o jego zaleznosci
od zwracajacego sie¢ don Boga. Chodzi tu o praktyczne zpa-
czenie tekstu i plynace stad Zyciowe nastepstwa. Znaczenie
teoretyczne, czyli obiektywne ma swoj sens tylko w odnie-
sieniu do wiary, poza ktorg jest meerawdzalne. Interpretacja
egzystencjalna ma jedynie stwierdzi¢, w co nalezy wierzy¢
{ jakie skutki wywoluje wiara u wyznawcy. Stad taka wy-
kiadnia nie interesuje sie podstawaml historycznymi tekstu,
ktory bada.

Ujecie takie jest zbiezne ze stanowiskiem egzegezy prote-
stanckiej, @ W pewnym sensie takze katolickiej, z ta ]ednfak'
réznica, Ze zalozeniem interpretacji w egzegezie protestanckiej
jest wprawdzie wiara, ale powstajgca wylacznie z przeslanek

— e

4 W. Kwiatkowski, Apologetyka totalna, Warszawa 1962, t. 2,
s. 98. : .

s J Kudasiewicz Biblia — historia — nauka, dz. cyt, s. 204—
—209; R. Maglc, targze. S. 217—221; J. L. McKenzie, tamze, s.
295—296; por- O S TaDska, tamse 5 69_70.
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o usprawiedliwieniu, a w egzegezie katolickiej réwniez wiara,
lecz oparta na podstawach rozumowych., 5

Kryteria powyzsze stosuje Bultmann do egzegezy najbar-
dziej typowych tekstéw nowotestamentalnych, odnoszacych si¢
do wiary w Chrystusa w Jego Smier¢ krzyzowa i zmartwych-
wstanie. 57

Interpretujac kervgmat ¢ wierze chrzescijanskiej, dostrzega
w niej przede wszystkim tak charakterystyczne dla filozofii
egzystencjalnej podejmowanie i odnawianie decyzji, ktéra w
tym wypadku odnosi si¢ do Boga jako ostatecznego celu. 58

Teologiczna interpretacja wiary w Chrystusa wskazuje nie
na osobe Jezusa, ale wylacznie na peitnionag przez Niego funk-
cje glosiciela slowa Bozego. 5°

Zinterpretowany kerygmat o Smierci na krzyzu jako zbaw-
czym wydarzeniu podkresla w stosunku do uczniéw — Swiad-
kow tego wydarzenia jedynie odnowienie podjetej decyzji, by
i8¢ za nauczycielem. W stosunku za$ do innych jest to pro-
klamacja nowego, wolnego od grzechu, sposobu bytowania. 60

Kerygmat paschalny wedlug egzystencjalnej wykladni uwy-
datnia zmartwychwstanie Chrystusa jako zbawcze wydarzenie
eschatologiczne, stawiajgce czlowieka w obliczu decyzji, ktora
otwiera nowe mozliwosci autentycznego rozumienia siebie i
swojej egzystenciji. 8!

Whniosek jaki nasuwa sie wobec rezultatow takiej egzegezy,
to wyrazne, jedynie jednostronne ujecie pod katem egzysten-
cji, jak réwniez nieobecnos¢ podstawowych faktéw historycz-
nych.

Stad nalezy podkresli¢, ze — mimo pewnych konstruktyw-
nych elementéw — demitologizacja i egzystencjalna inter-
pretacja zawierajg wiele dowolnosci i uwiklane s w biledne
zalozenia filozoficzne, czego przyczyng jest agnostycyzm hi-
storyczny.

% M. Nalepa, tamze s. 187; J. Mys§ ko w, tamze, s. 271—272; zob.
J. Guitton, tamze, s. 60—61; E. Bulanda, tamze, s. 110—112,

S7Por. J. Chmiel, Hermeneutyka zmartwychwstania Chrystusa, ACr
5/6: 1973/14, s. 514.

8 K. Tuszynski, tamze, s. 94—100; por. N. M. Karawva, tamze,
s. 7T0—171; J. Guittond, tamze, s. 31

% J Mys$kow, tamze, s. 272.

. K. Tuszynski, tamze, s. 100—101.

61 Na ten temat wywazong ocene przedstawia E. Kopeé, Nowe
Proby interpretacji oredzia paschalnego, AK 69: 1972 =z 1-2, s. 105;
zob. M. Nalepa, tamze, s. 191.
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Dokonana na podstawie polskiej literatury teologicznej ana-
liza pozwolila przesledzi¢ geneze i konsekwencje, jakie miala
agnostyczna postawa Bultmanna wzgledem historii. Jej Zrod-
lem byla przyjeta przez niego historiozofia, oparta na zalo-
zeniach filozofii egzystencjalnej, ktore s obce wlasciwie po-
jetym badaniom historycznym. Prowadzonhe z takiego stanowi-
ska badania nad tekstem ewangelii kazaly zaliczyé¢ je do dziet
wylacznie kerygmatycznych z pominigciem ich aspektu histo-
rycznego, jak roéwniez stwierdzaly, ze kerygmat ten jest przed-
stawiony w sposob mityczny. Zaproponowany jako rozwigza-
nie postulat demitologizacji i egzystencjalnej interpretacji byt
konsekwencjg bultmannowskiego agnostycyzmu historycznego.

ZAKONCZENIE

Miejsce jakie zajalt R. Bultmann we wspélczesnej mysk
teologicznej, jest ze wzgledu na doniosto$¢ podjetej proble-
matyki oraz wysilek w kierunku nowych rozwigzan niewgtpli-
wie wybitne. Oceniajgc dorobek tego wielkiego teologa nie
nalezy zapominaé o motywach, ktore przyswiecaly jego pracy
badawczej. Bez wahania mozna stwierdzi¢, ze byly to wznio-
sle cele. Przede wszystkim uczony z Marburga chcial tak
przedstawié¢ ewangelijne oredzie, by moglo by¢ przyjete przez
wspotezesnych, wychowanych na naukowo-technicznym mysle-
niu — ratujgc jednoczesnie zwigzek ewangelii z jednostko-
wym wydarzeniem Chrystusa. Nalezy uzna¢ jego ogromna wie-
dze i subtelno$¢ badan w polaczeniu z apostolskim zaangazo-
waniem i przywigzaniem do wiary. )

W jego pogladach zauwaza sie sporo istotnych spraw, ktoére
dotad pomijano. Naukowy dorobek Bultmanna jest przede
wszystkim dla wspoélczesnej teologii doskonalg szkolg sztuki
odczytywania znakoéw czasu, wypatrywania nowych mozliwo-
sci i odwagi kroczenia nieprzetartymi szlakami.

Egzystencjalnej interpretacji zawdzigcza dzisiejsza hermene-
utyka swa orientacje ku deobiektywizacji prawd wiary i inter-
bPretacji w kontekscie calej egzystencji czlowieka, a wspél-
czesna egzegeza, po pewnej modyfikacji, korzysta =z wypra-
cowanych przez Bultmanna osiggnigc. Nalezy zaznaczy¢, ze
teologia ta kieruje sie autentycznie chrzescijanskimi bodzca-
mi,

Jednak zasadniczym jej mankamentem jest brak zaintere-
Sowania dla historii. Postawe taka moga tlumaczy¢ w pewnym
stopniu doswiadczenia ,,szkoly liberalnej”, ktére — mimo eks-
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ponowania historii — nie przyblizyly Boga wspodlczesnemu
czlowiekowi. Na tym bazowala wlasnie zwrécona w przeciw-
nym kierunku krancowos¢ Bultmanna, ktora doprowadzita u-
czonego do agnostycyzmu historycznego. Agnostyczne ujecie
przez profesora z Marburga historycznych faktow z zycia Je-
zusa Chrystusa takze nie przyblizyly ewangelii czlowiekowi
konca XX wieku, a zostaly przyjete z wielka aprobaty przez
marksistowski kierunek mitologiczny. Dlatego tez podejmo-
wane sg starania ze strony protestanckiej, a przede wszystkim
ze strony katolickiej, aby potezny wysilek wspolczesnego apo-
stola chrzescijanstwa mogl by¢ urzeczywistniony dla pozytku
autentycznej wiary wspolczesnego czlowieka w Jezusa Chry-
stusa. Znajgc doswiadczenia ,,szkol” protestanckich z ubiegiych
wickow, trzeba wszystko uczyni¢, aby wysitki Bultmanna nie
przyczynity sie do sceptycyzmu, agnostycyzmu, ateizmu i teo-
logii ,,Smierci” Boga; ale stuzyly do odrodzenia chrzescijanstwa
pod koniec XX wieku, bo taka mysl przyswiecala jego pracy
naukowsej.

Rudolf Bultmann’s Postulate of the De-

mytholigization and Existential Interpreta-

tion of the Gospel in Contemporary Theo-
logical Polish Literature

Summary

The author of this article has tried to present R. Bultmann’s po-
stulate of demytholigization and existential interpretation of the Gospel
on the basis of Polish theological literature. Bultmann's postulate arose
from modern man’s sense of farness from the world and thought
of the authors of the New Testament. The Bible’s cosmological under-
standing and vision of the world (Weltanschaung) for technically and
socientifically thanking modern man inexorably appears as something
mythical. Moreover, the essential content of the Gospel — the act
of salvation — 1is presented mythically. According to Bultmann demy-
tholigization makes the understanding of the Gospel in the 20th cen-
tury possible... and believable.

Having this in mind, the author of this article has presented the
specific concept of myth accepted and applied by Bultmann in his
theology and exegesis. The author established the function and the
burpose of Bultmann’s demytholigization and existential interpretation.

Demytholigization functions as a sort of factor of resolution; it is
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directed towards the freeing and seperation of the myth’s interior
motivation from the anthropomorphisms in which it was couched.
After the separation of resolution of the myth’s essential meotivation
from anthropomorphisms is accomplished, the essential content and
motivation of the Gospel is to undergo existential interpretation. Here,
the author demonstrates the purpose of the entire process of demy-
tholigization and existential interpretation; the existential interpreta-
tion of the essential content and motivation of the Gospel in the
light of the contemporary problems of modern man makes the prea-
ching of the Gospel in the 20th century possible.

Affer presenting the function and the purpose of Bultmann’s process
of demytholigization and existehtial interpretation the author critically
examines it's a priori premisses which lead Bultmann into the labi-
rinth of historical agnosticism.

In fine, the author placed emphasis on the fact that whatever cri-
ticism he has initiated, R. Bulimann occupies an undoubted place
in the history of theology and biblical studies. His enormous know-
ledge and theological perception were animated by a spirit of apo-
stolic involvement and a care for making faith possible in the mo-
dern world. R. Bultmann’s theological product is an example of the
elasticity of Christianity adapting itself to a world of technology
and scientism.. in a word, an example of the art of reading the
signs of the times.

The most unfortunate flaw in Bultmann’s theology was his lack
of interest for history. Having experienced the various »schools” ol
Protestant thought through the centuries and their waste products:
scepticism, agnosticism, atheism and the ,death” of 'G-od, it behooves
us to make use of Bultmann’s undoubted accom%)hsl'.lments sc that
they might serve the original motivation which inspired them; the

rebirth of Christian faith in te 20th century.

Kazimierz Tuszynski



