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INTERPRETACJA TEOLOGICZNA PSALMU 13§'

Zaréwno krytyka literacka jak i egzegeza Psalmu 135 ukazuje jedna gléwna idee
religijng, ktéra laczy wszystkie jego wiersze w logiczna calosé. Idea ta zawiera siew
nastepujacym stwierdzeniu: Nardd izraelski jest z wyboru Boga szczegdlng wla-
snoscia Jahwe. Wybdr ten uczynil z Izraela szczegélny Lud Bozy, ktérego istnienie
jest w spos6b konieczny zwigzane z pewnymi obiektywnymi planami Boga.2 W
Pi$mie §w. Starego Testamentu bardzo czesto pojawia si¢ idea Ludu Bozego. Za-
warta jest w ksiedze Rodzaju w Zrédle J.? , Jahwe rzekt do Abrama: Wyjdz z twojej
ziemi rodzinnej i z domu twego ojca do kraju, ktéry ci ukaze. Uczynie bowiem z
ciebie wielki naréd, bede ci blogostawil i twoje imig rozslawie” (Rdz 12,1-2a). Po-
tomstwo Abrahama nalezy do Boga (Wj 3,7), ktéry zawiera ze swojg wspélnota
przymierze (Wj 24,8). Przymierze to nie jest jakims$ aktem bilateralnym, zawartym
miedzy dwoma réwnymi partnerami. Jahwe niczym nie ograniczony w swej abso-
lutnie suwerennej wolnoéci podejmuje decyzje zawarcia Przymierza z Izraelem,
czynigc go tym samym Ludem Bozym®.

Wilasnosé Jahwe jako nowa kategoria wybrania narodu w Starym Testamencie

Pojecie Ludu Bozego nigdy nie zanikalo calkowicie w teologii zaréwno Starego
jak i Nowego Testamentu. Wielu autoréw biblijnych postuguje sie réznymi blisko-
znacznymi terminami na okre$lenie pojecia Izraela jako Ludu Wybranego na wla-
sno$¢ dla Jahwe. Dos¢ czesto samo wyrazenie ,am” tj. lud, uzyte z rodzajnikiem lub
sufiksem oznacza Izraela jako Lud Bozy. Wyraz hebrajski ,,goj” zwlaszcza uzyty w
liczbie mnogiej oznacza przeciwnie: ludy pozaizraelskie oddajace kult béstwom
falszywym?® . Hebrajski termin ,,goj” (nar6d) spotyka sie na kartach Starego Testa-
mentu okolo 555 razy, za$ termin ,,am” (lud) okoto 1800 razy®. W ttumaczeniu LXX
dokonano nastepujacego przekladu: wyraz ,am” zastapiono greckim wyrazem
~laos”, wyraz za§ ,,goj” czy ,gojim” wyrazem greckim ,.ethnos”’

Pierwotnie wyraz ,,am” oznaczal krewnych, bliskich sobie jezykiem, miejscem za-
mieszkania, obyczajem itp. Odnosit sie do wojska, plemienia czy narodu. To znaczenie
etnograficzne i polityczne do$é szybko i zdecydowanie przeszlo ewolugje ku religijne-
mu sensowi i zaczelo oznaczaé Izraela jako Lud Wybrany, uformowany przez Jahwe®

Wedlug autoréw ksiag Wj i Pwt lud Izraela sklada sie z 12 pokoleni pochodzacych od
protoplasty, patriarchy Jakuba. Ujecie to bardzo mocno podkresla fakt jednosci i niepo-
dzielnosci narodu wybranego® W ksiggach ST wyrazenie hebrajskie ,,am” ma wyraz-
n3 tendencje na oznaczenie Izraela jako Narodu Wybranego i Ludu Bozego.

Potwierdzeniem jest polaczenie tego wyrazenia z nastepujacymi stowami: Jah-
we, elohim, qados, segullah - wlasno$¢, nahalah - dziedzictwo; i wéwczas wyraze-
nie to ma sens wylaczny na oznaczenie Ludu Bozego'. Izrael jest ,,am nahalah” -
ludem dziedzictwem (Pwt 4,20; 9,26.29). B6g sam nabyl sobie ten lud przez dzielo
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swojej wszechmocy wybawiajac go z reki faraona egipskiego i prowadzac przez
Morze Czerwone. Termin ,nahalah” jest bliskoznaczny z ,,segullah”, a obydwa ozna-
czaja to, czym moze kto§ dobrowolnie rozporzadzac". ,,Nahalah” - oznacza tez idee
nabycia czego$ przez posiadajacego, przez co wyraZnie jest zaznaczone, ze godnosé
Izraela jako Ludu Bozego jest laska Jahwe, a nie zasluga narodu izraelskiego?. Izra-
el jest nazwany Ludem Boga (Pwt 27,9; Sdz 20,2; 2Krl 14,13) czy tez Ludem Jahwe
(Pwt27,9;5dz 5,11; 1Krl 2,24)"*. Wyrazenia te uzZywane sa na oznaczenie szczegolnej
lacznosci Izraela z Jahwe. Ta specjalna przynalezno$¢ Narodu Wybranego do Jahwe
nie byla rezultatem jakichs naturalnych zaslug tego narodu, lecz byla nastepstwem
szczegOlnej taskawosci i dobroci Jahwe (Pwt 9,12; 27,9; 29,9)*. Wybér i powolanie
Izraela jest wiec nade wszystko wyrazem dobroci Boga®.

Centralnym terminem Psalmu 135 jest ,am segullah” (lud wlasny - wlasnos¢).
Wyraz ten miesci w sobie nie tylko tre§¢ posiadania na wlasnos¢ czegos niezmiernie
drogocennego i waznego, ale i odlozenie czegos na przyszlos¢, aby potem naby¢ za
to rzecz upragniong'®.

Okreslenie to nie tylko ukazuje wyréznienie Izraela przez dobro¢ Jahwe, ale i
przyszle wyniszczenie narodéw obcych kultowi jedynego Boga, gdyz w planach
Bozych mialy one otrzyma¢ udzial w laskach Bozych dzieki posrednictwu Izraela?”
Nie latwa jest rzecza dokladnie okresli¢ pojecie ,segullah” Nieliczne miejsca ST,
ktére uzywaja tego stowa (Wj 19,5; Pwt 7,6; 14,2; 26,18; Krn 29,3; Koh 2,8, M1 3,17)*%,
nie daja bezwarunkowego rozwigzania ich tlumaczenia; w czgsci sa rozbiezne. Juz
samo pochodzenie stowa jest niepewne. W. Caspari zestawia je z akkadyjskim ,,su-
kallu” Tak nazywa sig¢ hierarchiczny posrednik béstwa, ktéry stoi na czele spolecz-
nosci, albo jakis bég jest wobec innego boga ,,sukallu” I jest osoba po$redniczaca
miedzy rzadzacymi a wladca®. Jest on ustanowiony w stosunku do wlasnego kraju
i moze by¢é poréwnany z wezyrem. Nastepnie nalezaloby powiedzieé, ze segullah
Izrael mialby obowiazek i pierwszefistwo panowania w imig Jahwe nad innymi
narodami jako przedstawiciel Jahwe. Interpretacja W. Caspariego nie da sie utrzy-
ma¢. Izrael musialby by¢ okre$lony w tym znaczeniu jako segullah nad narodami,
nie za$ sposréd nich®. Zaden z tekstéw paralelnych nie méwi o panowaniu Izraela
nad innymi narodami, a nawet o Bozym, krélewskim panowaniu nad calym $wiatem
méwi sig tylko we fragmentach, ktére z tradycja wybrania nie maja nic wspélnego?.

Wyrazenie segullah w dwéch miejscach uzyte zostalo w sposéb popularny, tj. w
Ksiedze Koheleta 2,8 i w 1K 29,3. Kohelet (2,8) pisze, ze krdl usiluje urzadzié
sobie zycie luksusowe i pelne radosci. W zwiazku z tym nalezy rozwazy¢:

,Nagromadzilem sobie srebra i zlota, i skarby wlasnos¢ (segullat) kr6léw i krain.

Nabylem $piewakéw i Spiewaczki oraz rozkosze synéw ludzkich: kobiet wiele”

Z tekstu wynika, Ze nie moze to by¢ zwyczajna rzecz - posiadlo$é, lecz wlasnosé
wyzszej rangi, na ktéra moze pozwoli¢ sobie tylko krélZ. E. Ehrlich - pojecie segul-
lah okresla jako: ,szczegdlna cze$¢ posiadania, ktéra nie moze by¢ uzyta do zwy-
czajnych celéw, lecz przeznaczona jest i wybrana do celéw specjalnych”?. Z kolei R.
H. Lightfoot twierdzi, ze wyrazenie to oznacza: ,prywatne bogactwo upragnione
przez osobe i posiadane przez nig sama”?*. Zdaniem za$ M. Greenberga - segullah
oznacza prywatna posiadios¢ - wlasno$é®.

Inna wypowiedz znajduje si¢ w 1Krn 29,3. Krél Dawid méwi o tym, ze bogate
skarby zgromadzil na budowe $wiatyni i dodaje:

o wiecej z miloici dla domu Boga mego, oddaje na dom Boga mego skarbiec



Interpretacja teologiczna Psaimu 135 - 25

zlotai srebra jaki posiadam; ponadto wszystko co juz przygotowatem na dom $wiety.”

Obok funduszéw panistwowych na cele budowy Swiatyni Dawid przeznacza
dobra prywatne, ktdre tutaj okresla si¢ terminem: segullah. Nalezaloby zatem to
stlowo rozumieé jako kosztowna, osobista posiadlo$¢, skarb. Sens ten jest blizszym
okre$leniem am segullah, ze takze ludy, narody sa wlasnoscia Jahwe®. Izrael za$
jest kosztowna wlasnoécia Jahwe, w przeciwienistwie do innych narodéw, o ktérych
tego nie powiedziano.

Sposréd 8 wypadkéw wystepowania w ST pojecia segullah, trzy z nich zawiera
Ksiega Powtérzonego Prawa. Pierwszy z nich to Pwt 7,6:

.Ciebie Jahwe, twéj B6g wybral sposréd narodéw, ktére mieszkaja na ziemi.”

Stowo segullah nie mialo u Hebrajczykéw wielkiego uzycia. Czesto bowiem w
starotestamentalnych paralelach bylo zastgpowane innymi zwrotami.

Autor ksiegi Wyjscia 15,16 méwi: ,lud, ktéry nabyle$”. Paralela jest wiersz 15,13:
Jlud, ktéry odkupiles” Zestawienie to podkresla, ze Izrael zawsze by} posiadloscia
Jahwe, lecz dokonalo sie przez akt Bozej laskawosci. Nardd izraelski stat sie szczegol-
na wlasnoscia Boza?. Jednoczesénie nalezy przyjaé, ze to objecie Izraela w posiadanie
przez Jahwe dokonalo sie¢ w sposéb szczegdlny podczas wyprowadzenia z Egiptu®.

Dalej ksiega Pwt 32,9 zawiera oba wyrazenia okreslajace naréd izraelski: segullah;
am nahalah. Ksiega Pwt postugujac si¢ pojeciem segullah, uzywa tego stowa w zwiaz-
kach, gdzie wyraZnie brzmia wypowiedzi o charakterze wybrania. Tak np. Pwt 4,20:

~Was Jahwe wybral i wyprowadzil was z domu niewoli z Egiptu, abyscie byli
dla Niego am nahalah - jak to jest dzisiaj.”?

Nie jest to jedyny przypadek, lecz ma on swoje odpowiedniki w wielu Psalmach,
ktére wychwalaja dzieta zbawcze Jahwe, dokonane w historii.*® Przyktadowo moz-
na podaé: Ps 28,9; 33,12 (,lud, ktéry wybral sobie na wylaczna wlasnos$c”); 47,5
(,On wybral nas na swoja wlasno$¢, potomstwo Jakuba, ktére kocha”); 68,10; 74,2;
78,62. 71 (,,ze On pasie swéj lud - Jakuba i swoja posiadlo$¢ - wlasnos¢ Izraela”);
79,1; 94,5-14; 106, 5.10.

Nic wiec dziwnego, ze prorok Jeremiasz takZe nazywa Izraela wlasnoscia Jah-
we. Jeremiasz znal bowiem dobrze tradycje wybrania.* Przykladowym tekstem moze
byé Jr 12,7-9:

~Opuscilem swéj dom, pozostawilem swoje dziedzictwo.

To, co umilowalem, oddalem w rece nieprzyjaciol.

Moje dziedzictwo stalo sie dla mnie jak lew w gestwinie.

Czy moje dziedzictwo jest pstrym ptakiem?”

Analiza pojecia segullah - tak $ci$le zwigzanego z tradycja wybrania - prowadzi
do nastepujacych stwierdzen:

Wybraristwo Boze jest to trwale postanowienie Boze o przeznaczeniu Izraela do
spelnienia jakiego$ zadania w ekonomii zbawienia.

Celem za$§ wybranistwa Bozego byla szczegélna laska Boza wyswiadczona nie
tylko Izraelowi, ale i wszystkim innym narodom.

Prerogatywy historiozbawcze

Idea wyboru Izraela na wylaczna wlasno$¢ Jahwe sposréd wszystkich narodéw
(mikkol ha ammim) jest jednym z centralnych tematéw, ktére przenikaja wszystkie
ksiegi Starego i Nowego Testamentu. Idea ta poprzedzila nawet samo istnienie na-
rodu izraelskiego, towarzyszyla jego dziejom, wywierajac na nie gleboki wplyw za-
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réwno w chwilach radosci i tryumfu jak réwniez w chwilach smutku i klesk.*? W
Egipcie Izrael nie byt jeszcze narodem zorganizowanym w pelni tego slowa znacze-
niu, gdyz nie posiadal swojego wladcy, prawa i ziemi. Od chwili zawarcia Przymie-
rza naréd izraelski ma swojego Wladce i Prawo. Nie tylko $wiadomo$é rasowa, ile
przyjecie Boga za Pana i skupienie si¢ wokét Niego powoli rodzilo w nich $§wiado-
mosé, ze tworza jeden nardéd zwiagzany jedng wiara w jedynego Boga, ktéry ich uczy-
nil swoja ,,szczegdlng wlasnoscia”, , krélestwem kaplanéw”, , ludem swietym” (Wj
19,5-6).%

W swojej dlugiej historii Izraelici zawsze zdawali sobie z tego sprawe, Ze mocy
Jahwe zawdzieczaja calq swoja egzystengje religijno - narodowa. Przymierza za$
zawierane miedzy Bogiem i Narodem Wybranym staly si¢ Zrédlem szczegélnej
wspdlnoty Jahwe i Izraela® Sposréd wszystkich narodéw calej ziemi tylko naréd
izraelski jest drogocenna wlasnoécia (segullah JHWH).

Termin hebrajski wyraZnie podkresla, Ze jest to wlasno$¢ o najwyzszej wartosci,
przynalezna do kogo$ w sposéb wylaczny, wybrana sposréd innych i bardzo droga ®

Wybranie Izraela na szczegdlng wlasnos¢ przez Boga $wiadczy o tym, ze Bég
ma wzgledem tego narodu szczeg6lne plany, zZe wobec tego naréd nie nalezy juz
tylko do siebie, nie moze dysponowaé swoimi dzielami wedlug wlasnego uznania;
Jego drogi sa drogami Boga, naréd nie moze mie¢ wilasnych planéw, lecz powinien
shuzyé tylko i wylacznie realizagji planéw Bozych (por. Ps 105,13; 106,11).%

Na pierwszym miejscu w stosunkach miedzy Jahwe i Izraelem stoi przymierze
(berit). Nie jest ono tylko forma strukturalng, socjologiczno-religijna, lecz polega
ono na szczeg6lnym stosunku miedzy Bogiem a ludzka wspélnota.”” Starotestamen-
talna wiara stad czerpie swoja sile i nadzieje, Ze sam Bég Jahwe jest zwiazany z
Izraelem.,Ibeda oni moim ludem, a Ja bede ich Bogiem” (Ez 11,19-20) - tak brzmia-
la formula przymierza. Wynika stad, ze B6g sam si¢ objawia, ze zbliza si¢ do ludz-
kiej wsp6lnoty, wybieraja sposréd innych, czyni ja swoim ludem - wlasnoscia, a On
sam staje sie jej osobistym Krélem * Przymierze bedace w zasadzie ukladem dwu-
stronnym: miedzy Bogiem a ludzmi, pociagalo za sobg prawa i obowiazki. Przy-
mierze zawarte miedzy Bogiem a Izraelem pod géra Synaj - przypieczetowane krwia
cielcéw - zobowigzywalo spolecznosé Izraela do wiernosci i po$wigcalo naréd na
wylaczna wlasnosé Boga (segullah Jahwe).®

Krolestwo izraelskie nie mialo by¢ krélestwem $wieckim opartym na broni i sile
czlowieka, lecz duchowym, zwréconym ku sprawom religijnym. Cale zycie narodu
przenikala odtad - od faktu Przymierza - stuzba Boza; naréd ten istnial dla Boga.*
Bog ze swej strony zobowiazuje sie do ochrony i specjalnej pomocy dla narodu izra-
elskiego, cho¢ juz sam akt zawarcia przymierza jest szczeg6lna laska Boza. Poza
wyrdzniajacym aktem zawarcia Przymierza Izrael uzyskuje kolejny bardzo wazny
przywilej: staje sie ludem kaplanskim.* Poprzez fakt ogloszenia nauki o prawdzi-
wym i jedynym Bogu oraz uczestnictwo w kulcie - Izrael staje si¢ ludem kaplan-
skim - pelnigc role posrednika u Jahwe wobec innych narodéw*. Jest on ludem-
kaplanem (por. Iz 61,6; 2Mch 2,17-18; 1P 2,9; Ap 1,6; 5,10; 20,6) jedynym w Swiecie
ludem, ktéry przekaze rodzajowi ludzkiemu dobra nowing o Bogu prawdziwym,
Stworcy i Zbawcy. Te ,,dobra nowine” Bég przekazat [zraelowi przez swoje czyny
zbawcze oraz przez usta swoich wyslaficéw. Izrael ma ja przekazaé innym naro-
dom. W charakterze kaplafiskim Izraela miesci sie jego misyjne powolanie (por. Iz
43,21): ,Lud, ktéry dla siebie stworzylem, gtosi¢ bedzie moja chwale” .# Stowa: ,wy
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bedziecie dla mnie Ludem Kaplanéw” (Wj 19,6) wskazuja na misjonarskie zadania
Izraela. Caly wiec lud Izraela mial wypelniaé funkcje kaplanskie: by¢ posrednikiem
miedzy Bogiem a wszystkimi narodami, glosi¢ chwate Boza poprzez opowiadanie
o wielkich dzielach Boga dla czlowieka oraz oddawa¢é cze$¢ Bogu przede wszyst-
kim przez skladanie ofiar.

Naréd wybrany zostal wigc obdarowany nie dla siebie, ale dla dobra wszystkich
narodéw. Element ten okresla fakt, ze naréd izraelski pozostaje z Bogiem w stosun-
ku najwyzszego zaufania i wspélnoty.* Lud ten jest jak kaplan wyznaczony przez
Boga i uzdolniony do posredniczenia miedzy Bogiem aludZmi. S. Lyonnet ukazuje,
jak ten Lud Kaplanéw jest zobowiazany sluzy¢ Bogu przez zachowanie Prawa. Ma
pozosta¢ Ludem Bozym, to jest wlasnoscia Jahwe, a nie innych bogéw. Stuzy¢ Bogu,
szuka¢ Boga, ba¢ si¢ Boga i i5¢ Jego drogami - w rzeczywistosci oznacza dobrowol-
nie wybra¢ Jahwe przed innymi bogami.* Wierzy¢ Bogu - to obowiazek catego na-
rodu Izraela, Ludu Kaplanéw.

~Krélestwo kaplanéw” (mamleket kohanim) Starego Przymigrza bylo jednocze-
$nie zapoczatkowaniem i przygotowaniem posrednictwa i kaplanstwa Jezusa Chry-
stusa. On jest jedynym Kaptanem i Posrednikiem przez wszystkim w swej $mierci i
zmartwychwstaniu. On spelnia dalej te sama rol¢ w swoim Kosciele przez swéj
Koscidt, ktéry jest nowym Ludem Bozym. Dlatego §w. Piotr poucza, Ze jest on lu-
dem $wietym i krélestwem kaptanéw (1P 2,9). Rzeczywisto$¢ udziatu Ludu Bozego
zobowiazywala kazdego Izraelite, dzi$ za$ kazdego chrzescijanina do troski o spra-
wy Boze, do gloszenia Boga w $wiecie. Nalezy jednak podkresli¢, ze wybranie Izra-
ela na wlasnosé spoczywa nie na zadnym uprzywilejowaniu, lecz w wolnej mitosci
Jahwe.* Warunek z Ksiggi Wyjscia 19,5: , Teraz, jesli pilnie stucha¢ bedziecie glosu
mego i strzec mojego Przymierza...” - wskazuje na wolnoé¢ Izraela przy zawieraniu
Przymierza oraz na pelna odpowiedzialno$¢, jaka caly nar6d bierze na siebie w
zachowaniu wszystkich plynacych z przymierza zobowiazan.” Wolnos¢ Izraela w
akcie Przymierza byla koniecznym warunkiem dla uzyskania przywileju $wietosci.
Izrael naznaczony imieniem Jahwe wszedl w krag tego, co najscislej laczy sie z Bo-
giem. Konsekwencja tej przynaleznosci do Swietego Boga Jahwe jest Swietos¢ Ludu
Bozego. Zwlaszcza w teologii Ksiegi Wyjscia i w ksiegach prorockich ukazuje sie
bardzo wyraznie am qados jako konsekwencja am segullah.* Izrael jako Lud §wie-
ty jest w sposéb szczeg6lny bliski Jahwe, ktéry wsréd niego przebywa. Izrael jest
szczegblng wlasnoscia (segullah) Jahwe i tylko On moze sie nig postugiwaé. Ktokol-
wiek nie uszanowalby tego prawa Jahwe do Izraela, ten poniesie karzace nastep-
stwa swego postepowania.”

Swietos¢é zas dla Izraela zaklada oczyszczenie, aby méc stanac¢ w pelnej gotowosci
do realizacji swego wybrania i powolania. Sam Jahwe udziela narodowi w pewien
sposéb swojej Swigtosci. Z tej Swigtosci wyplywaja dopiero obowiazki $wigtosci mo-
ralnej i kultycznej.® Tak jak Bég odréznia si¢ swoja nieprzenikniona $wigtoscia, tak
Izrael jako lud $wiety (goj gados) winien wyrézniaé sie nie tylko przez ,$wiety” spo-
sOb zycia, ktéry ma go odréznia¢ od innych narodéw pogariskich, lecz takze przez
sprawiedliwoé¢ i dobro¢ okazywanga zaré6wno wspélrodakom, jak i cudzoziemcom,
ktérzy wsréd nich mieszkaja, a nawet wrogom (por. Pwt 10,19; Prz 25,21) 5!

Autor Psalmu 135 wyraZnie podkresla, ze lud Izraela jest narodem uprzywilejo-
wanym i $wietym przez osobisty wybér Jahwe (por. Ps 135,4) oraz ukazuje $wiado-
mos¢, ze Bog Jahwe jest Bogiem prawdziwym wobec falszywych i nic nie mogacych
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zdzialaébozkéw pogatiskich. Swietosé Ludu Wybranego nie jest wiec z samego ludu,
ale z tej racji, ze jest on wlasnoscia Jahwe (Pwt 7,6; 14,20; 28,9; 33,3).

Eklezjalne zadania Narodu z tytutu ,wlasnosci Jahwe”

Izrael stajac sie Ludem Jahwe, gléwnie poprzez Przymierze Synajskie, zobowia-
zal sie do szczeg6lnej stuzby i wypelniania wszelkich obowiazkéw jako konsekwengji
tego Przymierza.”? Jezeli Przymierze wiazalo definitywnie Zycie narodu z Jahwe
jako jedynym Bogiem, to na plaszczyZnie etycznej odpowiadalo mu zadanie niena-
gannego zycia. Nar6d Bozy jako wolny partner miat prawo wybraé swego Boga, ale
podjal tym samym zobowiazanie, by usankcjonowac ten wybér Zyciem na miare
doskonaloéci swego Mocodawcy Znacznie p6Zniej wyrazi to kodeks §wietosci sto-
wami Ksiegi Kaplafiskiej 19,2: , BadzZcie §wietymi, bo Ja Jahwe, wasz Bég jestem
$wiety” Poprzez Przymierze naréd izraelski otrzymal swoja wyjatkowa pozydje,
poniewaz mial wobec ludzkosci pewna szczegdlng misje do wypelnienia. Ta idea
sluzenia wszystkim narodom, z trudem, ale przenikala do $wiadomosci Ludu.> Izra-
el, przynajmniej w swej reprezentatywnej warstwie wie, ze otrzymuje od Boga moc
i sile przetwarzajaca inne narody (Pwt 4,6) i umozliwiajaca im wejScie w historie
zbawienia (Iz 60,3). Izrael jest §wiadkiem i stluga, dzieki ktéremu inne narody po-
znaja Boga, uwierza Mu i zrozumieja, Ze tylko On jest Bogiem (Iz 43,10).%

Pierwszym bowiem obowigzkiem Ludu Wybranego jest uznawanie jedynego
Boga: ,,Sluchaj Izraelu, Jahwe, B6g nasz jeden jest” (Pwt 6,4). Obowiazek ten lacznie
z calym Dekalogiem byl znakiem stosunku narodu do Jahwe. Od intencji wypelnia-
nia tych zobowiazan Jahwe uzaleznil cala pomy$lnosé¢ narodu i jego egzystencje.
Przejawem religijnosci Izraela jako calosci byl obowiazek uczestnictwa w kulcie li-
turgicznym Jahwe.* Spoleczny charakter Ps 135 wskazuje, Ze autor poprzez swoje
zachety zaprasza wszystkich Izraelitéw do udzialu w kulcie Jahwe. Centralne miej-
sce kultu, o ktérym wspomina autor Ps 135,21 - Jeruzalem - $wiadczyé ma o jedyno-
§ci Boga Jahwe, a takze o tym, ze przebywa On tam w sposéb duchowy i niewi-
dzialny poprzez swoje imie tj. moc i laskawosé.

Psalmisci wielokrotnie w swoich utworach wzywaja naréd izraelski do postawy
bojazni przed majestatem i potega Jahwe. Autor Ps 135 ujmuje ja w nastepujacych
stowach: , Wy, ktdrzy boicie si¢ Pana, blogostawcie Pana” (w. 20b). Jak wynika z
powyzszego kontekstu bojaz1i Pana nie powinna obezwladniaé, ale dynamizowaé
naréd wybrany do wiernej stuzby Jahwe. W wezwaniu tym ukazana jest bojaZzii
Boza jako czynna milo$¢ przejawiajaca sie w wiernosci przykazaniom Bozym i ujaw-
niajaca si¢ na zewnatrz poprzez akty blogoslawienia i uwielbienia Jahwe.® Naj-
wieksze zadanie i zobowiazanie Izraela wobec Jahwe zostalo okreslone przez auto-
ra Ksiggi Powtérzonego Prawa 6,5: ,,Bedziesz milowal Jahwe, Boga twego, z calego
serca twego i z calej sily swojej” Jest to zadanie calkowitego poswiecenia sie w
stuzbie Jahwe. Milo§¢ ta musi mie¢ swoje odzwierciedlenie w zyciu, dlatego Izrael
ma milowaé Jahwe, poprzez wypelnianie Jego przykazaf, stuzbe wiernosci i postu-
szenistwa Jego nakazom.”® Milos¢ Narodu Wybranego wobec Jahwe przejawiac si¢
ma takze w obowiazku milosci blizniego. Izrael winien sie wykazaé szczeg6lna
miloscig ludzi, nie wylaczajac cudzoziemcéw. Taka milos¢ bedzie nasladownictwem
Jahwe, Boga Jedynego, ktéry nie ma wzgledu na osoby.

W zakoticzeniu teologicznych rozwazan nalezy jeszcze raz podkresli¢ centralny
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temat Psalmu 135: wybor Izraela na szczegélng wlasnosé Jahwe (segullat Jahwe).
Czyniac te prawde gléwnym tematem Psalmu, autor zawarl tu zawsze aktualne
zobowiazanie dla swojego narodu, ze tak jak Jahwe okazal swoja milos¢ przez wy-
bér Izraela, tak Izrael w swoim postepowaniu winien okazywa¢ nieustanna wdziecz-
no$¢ za dokonany wyboér. Niezmienne prawa natury: wiatr, blyskawice, bieg ziemi
i inne zjawiska atmosferyczne, ustalone przez Boga na wiecznos¢, ktére Psalmista
wyszczegdlnil w wierszach 7-8, §wiadczace o panowaniu Jahwe nad natura, staly
sie symbolami niezmiennej lacznosci Jahwe z Izraelem (por. Jr 31,35-37).%

Podsumowujac rozpatrywana w niniejszym artykule interpretacje teologiczna
Psalmu 135 nalezy wyciagna¢ dwa zasadnicze wnioski:

1. Istotna konsekwencja wybrania Izraela jest blogostawiony wplyw Boga na
egzystencje narodu. Poprzez wybér Bog tworzy z nich nowy naréd, naréd przy-
sztosci po mys$li Bozej. Daje mu ziemie obiecana, wychowujac po drodze, daje obja-
wienie i prawo, zsyla]qc na niego swoje laski i chwale wobec §wiata.®

2. Wyboér ten jak i jego wszelkie konsekwencje sa niezastuzonym darem Jahwe
dla swego Narodu.
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