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Wydawnictwo ,, Antyk” z K¢t zdazylo si¢ juz zastuzyé na polskim rynku
Wydawniczym jako oficyna wydajaca klasyczne teksty filozoficzne. W ramach
serii ,,Biblioteka Europejska” ukazalo si¢ juz pigédziesiat toméw pism autorstwa
myslicieli ré6znych epok i tradycji. ,,Daimonion”, druga seria publikacji wydaw-
nictwa z Ket, liczy dzi$ sobie trzynascie toméw tekstéw filozoficznych. Wsréd
Prac wydanych w ,,Bibliotece Europejskiej” znalazly sig, jak dotad, trzy ksiazki
rosyjskiego mysliciela religijnego, twércy swoistej odmiany personalizmu, Mi-
kOiaja Aleksandrowicza Bierdiajewa (1874-1948). Sens tworczosci. Proba
usprawiedliwienia czlowieka (Kety 2001); Sens historii. Filozofia losu czfowieka
(Kety 2002); Rozwazania o egzystencji (2002). Zapowiadana jest edycja dwdch
dalszych prac Bierdiajewa: Krélestwo Ducha i krélestwo cezara oraz Niewola
i wolnos¢ ¢zlowieka, a takze wspomnien jego zony Lidii: Zawdd: zona filozofa.
.W serii ,,Daimonion” ukazuje si¢ natomiast Autobiografia filozoficzna Bierdia-
Jéwa, ksiazka uwazana przez wielu czytelnikéw za najlepsza jego prace. Jesli
chodzi o inne ttumaczenia pism Bierdiajewa, to warto jeszcze wspomnieé o tym,
Ze kilka lat temu w wydawnictwie ,,Antyk” ukazal si¢ reprint przedwojennego
Wydania ksiazki Nowe sredniowiecze (Komoréw 1997), a w wydawnictwie
»Aletheia” — wyb6r pism pt. Glosze wolnos¢ (Warszawa 1999). Na uwagg zastu-
8uje tu wielka aktywnosc translatorska ks. Henryka Paprockiego. Jest on thuma-
Czem wszystkich (oprécz Nowego sredniowiecza) wydanych i zapowiadanych
Prac Bierdiajewa (a jednoczesnie ukazujacych si¢ ostatnio pism W. Solowjowa
I'S. Bulgakowa). W ostatnich latach ukazalo si¢ tez sporo opracowan filozoficz-
No-religijnej mysli Bierdiajewa, m.in. A. Sawickiego, C. Wodzinskiego, A.
O.Strowskiego. Najpetniejszym z nich jest monografia A. Ostrowskiego: Bier-
digjew. Egzystencja w perspektywie eschatologicznej (Lublin 1999).

M. Bierdiajew napisal swa autobiografi¢ w 1940 roku we Francji. Potem
UZupetnit ja o krétkie szkice: Cigzkie lata (1940-1946), Rok 1947 (s. 308-321;
321:325). Do wspomnien Bierdiajewa dotaczono ponadto tekst Eugenii Rapp
PL. Smier¢, opisujacy nagta smieré¢ filozofa 21 marca 1848 roku (s. 326-327).
Autorka tej relacji, wielokrotnie wspominana na kartach Autobiografii filozo-
ﬁcz"ej Zenia, byla siostra zony Bierdiajewa — Lidii i mieszkala z nimi od roku
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1914. Cata Autobiografia nosi nastgpujacq dedykacj¢ autora: ,Poswi¢cam t¢
ksiazk¢ mojemu najlepszemu przyjacielowi, Eugenii Rapp” (s. 3).

Charakter Autobiografii filozoficznej M. Bierdiajewa dobrze okresla tytul
rosyjskiego oryginatu: Samopoznanije. Nie jest to bowiem kronikarski zapis
poszczeg6lnych wydarzen z Zycia filozofa, lecz raczej zbiér jego przemyslen na
temat tych wydarzen i na temat samego siebie. W przedmowie pisze on, ze
ludzka pamig¢ jest zawsze aktywna, a we wszystkich wspomnieniach wystgpuje
element tworczosci. Samapoznanije ,,nie jest pamigcig o przesztosci, jest to akt
twoérczy, dokonywany w chwili terazniejszej. (...) Rzecz dotyczy poznania sa-
mego siebie, potrzeby zrozumienia siebie, przemys$lenia swego losu” (s. 4). Nie
znaczy to, ze w ksiazce nie ma opisu faktéw, historycznych postaci czy relacji
z burzliwych wydarzen pierwszej potowy dwudziestego wieku. Wszystko to,
oczywiscie, znajdziemy w Autobiografii filozoficznej, lecz zarazem w kazdym
momencie relacji mamy §wiadomos$é tego, Ze jest ona pisana przez siedemdzie-
sigcioletniego niemal autora, prébujacego zrozumieé swéj los. W tresci rozwa-
zan dadzg si¢ wskazac trzy warstwy. Oprécz warstwy faktograficznej, mozemy
w omawianej pracy znalezé obszerne charakterystyki spotkanych przez Bier-
diajewa w zyciu ludzi. Mozna wreszcie dostrzec warstwe ideowa. Tworza ja
nieraz pojedyncze uwagi, wypowiadane niejako przy okazji innych relacji.
Niemniej jednak, na ich podstawie mozna zrekonstruowaé zasadnicze idee, po-
dejmowane w pismach Bierdiajewa.

Wspomnienia rozpoczynaja si¢ od przedstawienia przez M. Bierdiajewa
$rodowiska, z ktérego si¢ wywodzil. Urodzit si¢ niedaleko Kijowa w rodzinie
arystokratycznej. Ojciec, wywodzacy si¢ z rodziny o tradycjach wojskowych,
przejety byt ideami o$wiecenia, wraz z jego racjonalizmem i deizmem. Matka?
ksi¢zniczka Kudaszowa, cérka francuskiej hrabiny, spokrewniona z polskimi
rodzinami Branickich i Sapieh6w, otrzymala francuskie wyksztatcenie. Bier-
diajew napisat o niej: .,,.Bedac prawostawna z urodzenia, czuta si¢ katoliczka
i zawsze modlita si¢ z francuskiego modlitewnika swojej matki” (s. 11); ,.Cho-
ciaz z urodzenia byla prawostawna, to jednak jej tradycyjna religijnosé zosta!a
przejeta od matki katoliczki” (s. 152). Wszystko to sprawilo, ze Bierdiajew ni¢
zaznal w swym domu tradycyjnej prawostawnej atmosfery, a potem, po swym
powrocie do chrzeécijanistwa, nie przezyt nierzadkiego wéwczas fenomeny
»powrotu do wiary ojc6w”, jak chociazby Sergiusz Buigakow, ktéry wywodll?
si¢ z rodziny prawostawnych duchownych (s. 153-154). Zgodnie z tradycjam!
rodzinnymi, Bierdiajew rozpoczat nauke w korpusie kadetéw w Kijowie, ale ni¢
ukrywat tego, ze wojska nie lubit i ostatecznie z korpusu odszedt, by przygot®
waé si¢ do studiéw prawniczych na uniwersytecie w Kijowie. Dosé wczesni€
odczut swe powotanie filozoficzne, odkryt tez ,.dwa pierwsze faktory w (...) ZY~
ciu wewnetrznym: poszukiwanie sensu i poszukiwanie wiecznosci” (s. 74)- Na
fali poszukiwan sensu Bierdiajew zwrécil si¢ ku marksizmowi. Zwiaze’
z marksizmem i z kr¢gami socjaldemokratéw okazat si¢ brzemienny w skutkl-
W 1898 roku Bierdiajew zostal aresztowany, relegowany z uniwersytetu i ska-
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zany na trzyletnie zeslanie. Czytamy: ,Nieraz zadawatem sobie pytanie, co
mnie pobudzito do stania si¢ marksista, chociaz nie ortodoksyjnym, a wolnym
myslicielem? Problem jest bardzo zlozony” (s. 103). Na kilkunastu stronach
autor stara si¢ — pamigtajmy: z perspektywy dlugiego dystansu czasowego —
odpowiedzie¢ na to pytanie. Wéréd przyczyn swego (i nie tylko swego) akcesu
do marksizmu wymienia: 6wczesny kryzys inteligencji rosyjskiej, swéj antyna-
cjonalizm i otwarcie na Zachdd, akceptacje marksistowskiej krytyki kapitali-
zmu, patos wolnosci (s. 102-121). Jeszcze przed zestaniem rozpoczal si¢
u Bierdiajewa, m.in. pod wplywem spotkania z S. Bulgakowem, proces ,,po-
wrotu do idealizmu, do metafizyki, do probleméw ducha” (s. 115).

Powrét z zestania, zamieszkanie w Petersburgu, matzenstwo z Lidia, zbie-
gly si¢ z fala rosyjskiego renesansu kulturowego, jak okresla si¢ takie zjawiska
Przetomu stuleci w Rosji, jak: budzenie si¢ samodzielnej mysli filozoficznej,
rozkwit poezji, wzrost zainteresowan mistycznych, pojawienie si¢ ,,nowej Swia-
domosci religijnej” Bierdiajew pisze o tym okresie: ,,Renesans kulturowy po-
czatku XX wieku to jedna z najciekawszych epok w historii kultury rosyjskie;j”
(s. 147). Wraz z Bulgakowem Bierdiajew redagowat w Petersburgu czasopismo
»Nowyj Put” (ukazywalo si¢ w latach 1903-1904), nastgpnie wspétpracowat
Z nowym czasopismem ,,Woprosy Zyzni”, a po przeniesieniu si¢ do Moskwy,
zetknat sig, dzigki Butgakowowi, ,,z samym sercem rosyjskiego prawostawia”
(s. 166). Co do swego powrotu do chrzescijafistwa pisze nastepujaco: ,,0d pew-
Nego momentu mego Zycia, ktérego nie moge odnies¢ do okreslonego dnia,
Uznalem si¢ za chrzescijanina i wszedtem na droge chrzescijanstwa” (s. 155).
Droga do $wiadomego chrzescijanstwa wiodta u Bierdiajewa przez lektury po-
Wwiesci F. Dostojewskiego i L. Tolstoja (,,przez ktérych percypowatem chrze-
Scijanstwo” — s. 75), a takze pisma mistykéw niemieckich: Mistrza Eckharta,
Aniola Slazaka, Johannesa Taulera, Jakoba Bohmego. Potem doszty do tego
Spotkania z ludzmi, z reprezentantami prawostawia, lecz — dodajmy — Bierdia-
Jew pozostawat zdystansowany w stosunku do oficjalnego prawostawia. W Mo-
skwie wiaczyt sie aktywnie w prace Towarzystwa Religijno-Filozoficznego im.
Wlodzimierza Sotowjowa, ktérego dziataczami byli: S. Bulgakow, E. Trubiec-
koj, G. Raczinski, W. Ern, L. Szestow.

Dziatania te przerwata rewolucja pazdziernikowa, o ktérej Bierdiajew, byly
Marksista napisat: ,,Rewolucja jest cigzka choroba, operacja chorego, i Swiadczy
© braku pozytywnych sil twérczych, o niespetnionym obowiazku™ (s. 202);
»Rewolucja zniszczyta i przerwata tradycje rosyjskiego renesansu kulturowego
Poczatku XX wieku” (s. 214). Przez pierwsze lata po rewolucji, w latach 1912-
1922, Bierdiajew kontynuowat dotychczasowg dziatalnos¢ w ramach Wolnej
Akademij Kultury Duchowej. Jednak od wiosny 1922 roku zacza! si¢ coraz wy-
faZniej zaznaczaé u wladz sowieckich front antyreligijny. We wrzesniu 1922
roku musiat wigc opuscié¢ Rosjg i udaé si¢ na niechciana przez siebie emigracje.

Z pewien czas zatrzymat si¢ w Berlinie, a potem osiedlit si¢ we FranFji. Tu
W 1926 roku zalozy} czasopismo ,,Put”, ktére stalo si¢ organem rosyjskiej mysli
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religijnej i filozoficznej. Choé¢ czut si¢ intelektualnie osamotniony zaréwno
w stosunku do emigracji rosyjskiej, jak i zachodniego chrzescijanstwa, nawiazat
kontakty m.in. z J. Maritainem, E. Mounierem, G. Marcelem, Ch. Du Bosem,
A. Gidem. Pisze o tym nast¢pujaco: ,,Catkowicie wszedlem w Zzycie Zachodu
dopiero w Paryzu, gdzie zaczatem intensywnie kontaktowaé si¢ z kregami za-
chodnimi” (s. 231). Bierdiajew stal si¢ na Zachodzie najbardziej znanym, po
W. Sotowjowie, filozofem rosyjskim.

Na kartach Autobiografii filozoficznej przewija si¢ wiele postaci. Indeks
osobowy liczy okoto trzystu nazwisk. Bierdiajew niektére spotkania opisuje
bardziej szczeg6towo, nie przemilczajac przy tym wiasnych odczué, jakie tym
spotkaniom towarzyszyty. Mozemy przeczytaé o spotkaniach — jeszcze w Rosji
-z L. Szestowem, S. Bulgakowem, P. Florenskim, A. Minclowa, A Bietym, A.
Mieczowem, ze starcami prawostawnymi, a potem, na Zachodzie, z M. Schele-
rem, H. Keyeserlingiem, O. Spenglerem, J. Maritainem, G. Marcelem, A. Gi-
dem, F. Liebem. Zwré6émy moze uwage tylko na spotkania z trzema rosyjskimi
myslicielami: Szestowem, Bulgakowem i Florenskim, gdyz czesto nazwisko
Bierdiajewa jest wymieniane wraz z nimi. Z Szestowem, réwniez kijowianinem,
Bierdiajew poznat si¢ jeszcze przed swym zestaniem. Zawsze wyrazal si¢ o nim
bardzo ciepto: ,Przed zestaniem poznalem cztowieka, ktéry pozostal moim
przyjacielem na cate Zycie, by¢ moze jedynym moim przyjacielem, ktérego
uwazam za jednego z najwspanialszych i najlepszych ludzi, jakich poznalem
w Zyciu” (s. 110). Choé¢ Bierdiajew i Szestow jako filozofowie réznili si¢
w wielu punktach, niemniej jednak taczyl ich swego rodzaju filozoficzny egzy-
stencjalizm. Ich osobista przyjain przetrwala na emigracji az do smierci Sze-
stowa. Pisat Blerdlajew juz o swych czasach paryskich: ,,Ze starych znajomosci
zachowala si¢, a nawet okrzepta, przyjazn z Lwem Szestowem, z ktérym pro-
wadzilem niezwykle rozmowy” (s. 261). Inny nieco charakter miata znajomos¢
Bierdiajewa z S. Bulgakowem, chocby z tego powodu 2ze Bulgakow byt teolo-
giem, duchownym, o wiele bardziej utozsamiajacym si¢ z tradycja prawostawnd
niz Bierdiajew i Szestow. Bierdiajew pisat o nim: ,,Gléwng postacia odrodzenia
prawostawnego na poczatku XX wieku byt Sergiusz Butgakow” (s. 145); ,jeden
z najbardziej interesujacych ludzi, kt6éry pierwszy powrécit do tradycyjnego
prawoslawna" (s. 142); .Zawsze odczuwalem ogromng réznic¢ migdzy m"“
1 Sergiuszem Bulgakowem, jesli chodzi o dziedziczenie tradycji prawosiawneJ
(s. 153). Nie ulega watpliwosci, ze wptyw Bulgakowa na Bierdiajewa w okresi¢
rosyjskim byt silny i zapewne dla Bierdiajewa inspirujacy. Na emigracji ko
takty te ulegly jednak pewnemu rozluznieniu, pojawila si¢ nawet we WSpo”
mnieniach nieco tajemnicza wzmianka: ,Nie doszto do zadnego zerwania kon
taktéw z ojcem Buigakowem, ale spotykali$my si¢ rzadko i przede wszystkim
na zebraniach. Lekam sig, 2e gdybysmy spotykali si¢ czesciej, to doszloby do
zerwania kontaktéw” (s. 261). Bardzo szczere sj tez relacje Bierdiajewa ze
spotkan z ojcem Pawtem Florenskim, o ktérym pisze: ,.obcy mi duchowo Paw
Florenski” (s. 165). A oto wypowiedZz méwigca o ich wzajemnych odczuciach:
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»Od poczatku czuliSmy do siebie niech¢é, byliSmy bardzo réznymi ludzmi,
wrogimi sobie” (s. 144). Bierdiajew, doceniajac liczne talenty Florenskiego
(matematyk, fizyk, filolog, poeta, filozof, teolog) nie szczedzil pod jego adre-
sem zarzutéw: o zainteresowanie magia, pasywnosc, brak problematyki wolno-
sci, stabe poczucie Chrystusa, dekadencjg, sztucznosé, stylizacje, liryzm parali-
2ujacy energig, ,,paplaning religijng” (s. 144). Dodaje wszakze: .,We Florenskim
bylo jednak cos, co zachwycato. (...) Florenski byt inicjatorem nowego typu
teologii prawostawnej, nie scholastycznej, a «doswiadczalnej». (...) Od Floren-
skiego zaczela si¢ tez sofiologia w naukach teologicznych” (s. 144-145). Ana-
logiczne relacje mozemy przeczyta¢ na temat spotkan z filozofami zachodnimi.
Bierdiajew byl otwartym myslicielem. Pomimo dystansu, a nawet niecheci zy-
wionej do niektSrych sposréd spotykanych w zyciu ludzi, potrafit czerpaé od
nich inspiracje, wspSipracowaé z nimi i prowadzi¢ ,,niezwykle rozmowy”’.

System myslowy Bierdiajewa, jaki przebija z kart Autobiografii filozoficz-
nej, powstawat w dialogu i konfrontacji z r6znymi myslicielami. Jest przez to
oryginalny, zaré6wno w stosunku do filozofii i teologii rosyjskiej, jak i w sto-
sunku do zachodniej mysli egzystencjalistycznej i personalistycznej. Bierdiajew
Pisat 0 sobie, ze jest czlowiekiem kultury zachodniej, ale przyjechat na Zachéd
Z takimi ,rosyjskimi mys$lami”, jak: eschatologiczne poczucie loséw historii
(s. 62-63, 231, 275-281), $wiadomos$¢ kryzysu historycznego chrzescijanstwa
(uwazat, ze komunizm byl dramatycznym przypomnieniem o niezrealizowa-
nych ideatach chrzescijanskich: s. 207, 220), krytyka racjonalizmu, antropologia
bogocziowieczenistwa (s. 143, 159-160, 231), wolnosé (s. 47-55).

Z takiej syntezy idei zachodnich i rosyjskich, filozoficznych i teologicz-
nych, zrodzita si¢ wizja swoistej antropologii — personalistycznej i chrystolo-
gicznej, opartej na idei bogocztowieczenstwa. Bierdiajew uwazat ja za najbar-
dziej rosyjska ideg. Jego zdaniem jednak, z dogmatu chalcedonskiego méwia-
Cego o bogoczlowieczenstwie Chrystusa nie wyciagnigto wnioskéw antropolo-
gicznych. Bogoczlowieczenstwo okreslajace przede wszystkim bosko-ludzka
Natur¢ Chrystusa, powinno wyraza¢ réwniez przebéstwienie czlowieka. Czto-
Wiek przebywa jednoczesnie w historycznym $wiecie i w bezczasowym $wiecie
ducha. Bierdiajew odr6zniat trzy porzadki, z jakimi ma do czynienia osoba
ll{dzka: czas historyczny, czas egzystencjalny i wiecznosé. Czas historyczny
biegnie po linii, a jego kategoriami s3: przesztos¢, terazniejszos¢ i przysziosé.
_Clas egzystencjalny jest wewng¢trznym czasem czlowieka, o ktérym decyduje
Jego jakosé, a nie wymierna chwila. Przez wcielenie Chrystusa dokonalo si¢
Wejscie wiecznosci w czas historyczny.

_ Dlatego wiasnie u Bierdiajewa wystgpuje jeszcze inna synteza: eschatolo-
Bli i historii, eschatologii i twérczosci. ,,Problem twérczosci, twérczego powo-
lania czlowieka, jest gléwnym tematem mojego Zycia” — pisat (s. 186). Przypo-
Mnijmy tu, ze jedno z dziel Bierdiajewa nosilo tytul: Sens tworczosci. Proba
Usprawiedliwienia czlowieka. O tej pracy powiada sam jej autor, ze choC nie
Uwaza jej za swe najlepsze dzielo, to bez watpienia jest dzielem najbardziej na-
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tchnionym, napisanym pod wplywem ekstazy (s. 190). Jak wskazuje tytul wraz
z podtytulem, problematyka twérczosci zostala tu postawiona w kontekscie
problemu usprawiedliwienia. Bierdiajew pytal: ,,.Czy czlowiek moze usprawie-
dliwi¢ si¢ nie tylko przez pokor¢ wobec wy2szej sily, ale takze przez swéj wy-
sitek twérczy?” (s. 188). Twérczosé¢, bedaca wprowadzaniem czegos nowego do
rzeczywistosci historycznej, jest wyrazem wolnosci oraz zwycigstwa czlowieka
nad materia i jej determinacjami. Moc twércza zatem wyzwala cziowieka (wol-
no$¢ byta u Bierdiajewa jednym z giéwnych tematéw), ale i przenosi go do in-
nego, transcendentnego wymiaru bytowania, przez co czlowiek staje si¢ oby-
watelem Krélestwa Bozego. ,,W kazdym akcie twérczym nast¢puje koniec tego
swiata, w ktérym panuje determinizm, inercja, skowanie, i powstaje nowy
Swiat” (s. 285). Twérczos¢ przygotowuje misterium Ducha, w ktérym Bég ro-
dzi si¢ w czlowieku, a cztowiek w Bogu (s. 285, 291).

Jak okresli¢c mysl Bierdiajewa? Czy byl on teologiem? Z tradycji teolo-
gicznej czerpat on w spos6b dos¢ wybiérczy. Sam o sobie pisat: ,Nie jestem
teologiem, sposéb stawiania przeze mnie probleméw nie jest teologiczny. Je-
stem reprezentantem wolnej filozofii religijnej” (s. 156). Nie byla to jednak teo-
retyczna filozofia, izolowana od ludzkiej egzystencji i od wielkich probleméw
religijnych. Wiktoria Krzemien nazwata ja kiedy$ ,filozofia w cieniu prawo-
stawia” (taki tytul nosi jej ksiazka z 1979 roku). Jest to okreslenie stuszne
w tym sensie, ze niewatpliwie naczelne kategorie mysli Bierdiajewa, przede
wszystkim idea bogoczlowieczenstwa oraz eschatologii, wywodzily si¢ z pra-
wostawia. Jednakze wielkie egzystencjalne problemy poruszane przez rosyj-
skiego mysliciela sa raczej uniwersalnymi problemami kazdego czlowieka.
Autobiografia filozoficzna — to przejmujace $swiadectwo poszukiwan drég ,ku
wolnosci, ku przemienionemu $wiatu, ku §wiatu subiektywizmu egzystencjal-
nego i duchowosci, to jest autentyzmu, do krélestwa cziowieka, ktére moze by¢
jedynie krélestwem Bogo-cztowiecznym” (s. 307).

Ks. Kazimierz Wolsza (Opole)



