SCRIPTURA SACRA
Rok 3/1999, nr 3

Ks. MIECZYSEAW MIKOLAJCZAK
Wroclaw-Gorzéw Wilkp.

Uwagi dotyczace budowy, gatunku i datowania Ps 67

Od dawna przyjmujemy, ze Ps 67 jest przedwygnaniows pie$nig zniwna
lub piesnia dziekczynng za zbiory, $piewang w $wiatyni jerozolimskiej z oka-
zji izraelskiego Swieta. Ta dominujaca dotad interpretacja przeinacza jednak
wladciwg intencje tego psalmu. ChcielibySmy wykazaé, ze Ps 67 nalezaloby
raczej rozumieé jako poezje powygnaniows dla gminy.

Juz w koncu XIX w. dla F. Hitziga! Ps 67 jest ,zabarwiona kaptansko”
pie$nia chwalaca Boga, dzieki ktéremu zebrano ,bogaty plon” Roéwniez
F. Delitzsch? opisuje Ps 67 jako ,spojrzenie na plon” T.K. Cheyne® nazywa
ten psalm ,,a Harvest-Home hymn in the widest sense”, napisany przez poete
patrzacego na dojrzewajace plony.

W badaniach XX w. rozumienie Ps 67 poparte jest pracami S. Mowinc-
kela i H. Gunkela. Dla S. Mowinckela Ps 67 (podobnie jak Ps 65) wyraza
dziekczynienie za zbiory. W innym miejscu charakteryzuje go dokladniej:
»Ps 67 jest publicznym dzigkczynieniem za plony na ziemi, ktérymi Jah-
we sprawiedliwie poblogostawil tego roku swéj lud, a to dowodzi, ze krdluje
nad ziemig, i wszystkimi narodami”4. Dlatego tez psalm ten implikuje, ze lud
Izraela zajmuje sie uprawg roli, nic natomiast nie méwi o hodowli bydta’.

! Die Psalmen, Heidelberg 1863, s. 68.

2 Die Psalmen, Leipzig 1883, s. 472.

3 The Book of Psalms or the Praises of Israel, London 1888, s. 181.

4°S. Mowinckel, The Psalms in Israels Worship, Oxford 1962, s. 29-30.

5 8. Mowinckel, Psalm Cristicism between 1900 and 1935, VT 5(1995) s. 29; por. tenze,
Psalmenstudien, Kristiania 1921, s. 182-188.
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Dla H. Gunkela® Ps 67 jest ,modlitwa dziekczynng za zbiory” Dowodzi
on, ze ,troska o zywnosc jest gléwnym przedmiotem modlitwy ludzi zyjacych
w zgodzie z natura”’ . Interpretacje te kontynuuja: H. Schmid®, F. Notscher?,
A. Weiser'®, H.J. Kraus!!.

Zdaniem W. Staerka!?, a takze A. Deisslera!® w Ps 67 chodzi o litur-
giczny formularz na Swieto dziekczynne za zbiory. W. Staerk jest zdania, ze
by¢ moze ten psalm ,Spiewany byl przez spiewakéw swiatynnych podczas
liturgii na zakonczenie czasu zbioréw” !4, Wedtug A. Deisslera Ps 67 zostal
napisany z okazji §wiat Pieédziesigtnicy i Namiotéw!®

Na czym opiera sie ta interpretacja? Co sprawia, ze Ps 67 jest liturgiczna
pieénig dzigkczynna za zbiory, bo przeciez tylko jeden wiersz wymienia plony
ziemi (w. 7a)? Czy to uzasadnia taks interpretacje calego psalmu?!®. Na ogét
Ps 65 traktuje sie jako réwnolegtly i objasniajacy. W nim wyrazniej niz w Ps
67 zawarte jest dziekczynienie za zbiory!” Gunkel stwierdza krytycznie:
Jhiewiele piesni dziekczynnych za zbiory przekazanych jest w Psalterzu”!8.

Interpretacja Ps 67 utrudniona jest takze przez to, ze formy czasowni-
kéw moga by¢ réznie rozumiane. Nie ma wiec co sie dziwi¢, ze sg autorzy,
ktérzy chcac podwazyé te interpretacje, odpowiednio tltumaczg formy wielo-
znacznych czasownikéw!® Na dwéch przykladach chcielibysmy przedstawié,
ze tlumaczenie niepewnych gramatycznie czaséw zalezy od rozumienia psal-
mu.

6 Die Psalmen, Gottingen 1968, s. 280.

" Tamze.

8 Die Psalmen (HAT 15), Tiibingen 1934, s. 125.
 Die Psalmen, Wiirzburg 1947, 128.

19 Die Psalmen (ADT 14/15), Géttingen 1987, s. 321-325.

11 Die Psalmen (BK XV 2), Neukirchen 1989, s. 620-623.

12 Lyrik (Psalmen, Hoheslied und Verwandtes), Gottingen 1920, s. 89.

13 Die Psalmen, Diisseldorf 1989, s. 256-258.

4 Staerk, Lyrik, s. 89.

15 Por. Deissler, Psalmen, s. 257. Osobliwa interpretacje proponuje M. Dahood, The
Psalms (AB 1I}, Garden City 1968, s. 127. W poréwnaniu z innymi psalmami
utrzymuje on, ze: ,niniejszy poemat szczegélnie modli si¢ o deszcz, nawet jezeli ten
termin nie pojawia si¢ w jego osmiu wersach”

16 Por. np. H. Herkenne, Das Buch der Psalmen, Bonn 1936, s. 223-224 oraz Deissler,
Psalmen, s. 257.

7 Por. Mowinckel, Psalmenstudien, s. 182-188; Weiser, Psalmen, s. 322: ,Te piesh nalezy
zestawié razem z Ps 65"

18 Gunkel, Psalmen, s. 280.

19 Por. co do czaséw D. Michel, Tempora und Satzstellung in den Psalmen (AET I),

Bonn 1960, s. 115-116.
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Jest sporne, w ktérych wierszach znajduja sie tryby rozkazujace. Jed-
noznacznie chodzi o tryb rozkazujacy w w. 4.5a.6, ale trudno jest oceni¢
w. 2.7b.8. Ci, ktérzy rozumieja Ps 67 jako piesn zniwng, tlumacza prosbe
o blogostawiefistwo w w. 2 jako tryb rozkazujacy?® Ale jak nalezy rozumieé
w. 7b.87 Weiser nie traktuje w. 7b jako prosby, lecz jako potwierdzenie w. 7a.
Dlatego tlumaczy go w czasie teraZniejszym, natomiast w. 8 rozumie jako
zyczenie i odczytuje go w trybie rozkazujacym?!. Kraus rozumie w. 7-8 jed-
nolicie, jako ,wdzieczne stwierdzenie” Tlumaczy obydwa wiersze w trybie
rozkazujacym®??, chociaz konkretna wypowiedz w w. 7a jak réwniez w 5ab
jest jednoznacznie w czasie przeszlym (imperfectum).

Gunkel wybiera wiasng droge interpretacji, opierajac ja na przemysle-
niach formalno-historycznych. Uwaza on, ze prosba w w. 2 moglaby staé tyl-
ko na koncu pieéni dzigkczynnej. Umieszczona w w. 2 czyni z psalmu ,,piesn
skargi”?® Musialy wobec tego — zdaniem Gunkela — zdarzyé sie znaczne
bledy przy przepisywaniu. Dlatego zmienia on pierwszy czas przeszly im-
perfectum na czas przeszly perfectum, drugi na smperfectum consecutivum,
a trzeci na poetycki aoryst (czyli nieokreslony czas przeszly). Wiersze 7.8a

ttumaczy on réwniez w czasie imperfectum?4.

Te przyklady powinny nam wystarczyé, poniewaz dostatecznie jasno
ilustruja wplyw interpretacji na tlumaczenie tekstu. Jesli w. 7b.8 — jak
np. u H. Schmida®® — nie jest tlumaczony w trybie rozkazujacym, lecz
w czasie imperfectumn, zmienia sie¢ znaczenie calego psalmu. Powtdrzona
prosba o blogostawienstwo (w. 7b.8) jest wowczas zdominowana przez
informacje o zbiorach (w. 7a). Tak wiec w. 7b.8 staja si¢ podsumowaniem
zbioréw. Jesli jednak w. 7b.8 tak jak w. 2-3 konsekwentnie przettumaczymy
w trybie rozkazujgcym, to w w. 7a jest tylko skromng wzmianka o zbiorach,
stojaca w cieniu nastepujacej po niej prosby o blogostawienstwo.

20
21

Por. np. Weiser, Psalmen, s. 321 i Kraus, Psalmen, s. 620.

Por. Weiser, Psalmen, s. 322: , Ziemia wydala swéj plon. Niech poblogostawi nas Bog,

nasz Bég. Niech poblogostawi nas Bog!”

Por. Kraus (Psalmen, s. 620-621): ,Kraj wydal swj plon! Niech poblogostawi nas

Jahwe, nasz Bog. Niech pobtogostawi nas Jahwe!”

23 Gunkel, Psalmen, s. 281.

24 Por. tamze. H. Gunkel usprawiedliwia swoje krytyczne ingerencje formalne. Poniewaz
Ps 67 jest jego zdaniem piesnia dzigkczynna ludu, musi odpowiadaé okreslonym kryte-
riom formalnym. Jednak ten zabieg jest tautologiczny. Stusznie H.J. Kraus (Psalmen,
5. 621) zarzucil H. Gunkelowi szablonowe ujecie, ktére nie oddaje charakteru psalmu,
poniewaz lacza si¢ w nim rézne elementy gatunkowe i motywy w jedna barwng calosé.

%5 Por. Schmid, Psalmen, s. 125.

22
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Naszym zdaniem w. 7a powinien by¢ tlumaczony w czasie imperfectum,
a w. 7b.8 w trybie rozkazujacym.

Pieciokrotnie w Ps 67 istnieje okreélenie Boga BTTON (w. 2.4.6.7b.8).
Wszystkie te zwroty sg albo z I, ™, albo z TM2. Formalnie zawsze powi-
nien byé imperfectum z DTTON, ktéry jest jedynie zmieniany syntaktycznie.
We wszystkich zwrotach chodzi o prosbeg, przy czym prosby w w. 7b.8 nie
nalezy rozumie¢ inaczej niz w w. 2.4.6. i przetlumaczyé w trybie rozkazu-
jacym. Mozna wiec stwierdzi¢, ze w. 7a jest informacjg o blogoslawiefnstwie
w trybie oznajmujacym, nie moze ona by¢ jednak traktowana jako klucz do
zrozumienia calego psalmu.

Chcemy pokazaé, ze w Ps 67 w zadnym przypadku nie chodzi o pieéh
dziekczynng za zbiory, ktora byla regularnie Spiewana chdéralnie przy $wie-
tach wiosennych lub plonéw?6, lecz o eschatologiczna piesh blagalna lub
pochwalna. Sedno tego psalmu trafnie scharakteryzowal H. Gunkel: ,Psalm
ten niestrudzenie oznajmia, ze blogoslawienstwo Boze spoczywa na Izra-

elu” 27

Tak wiec centralnym motywem psalmu jest blogoslawiefistwo Boze?8.
Ma ono podwojne znaczenie. Z jednej strony jest blogostawienstwem, ktére-
go doswiadcza wspdlnota. O nim méwig obydwa stwierdzenia w w. 5ab.7a.
Boég jest madrym, sprawiedliwym sedzig, kierujacym i utrzymujacym ist-
nienie Swiata stworca. Przez dobro¢ §wiadczong stworzeniu, Bég daje siebie
czlowiekowi. To Boze darowanie Siebie czlowiek doswiadcza jako moc blo-
gostawienstwa. A wiec Bog jest tym, ktory zawsze przede wszystkim daje.

Z drugiej strony blogostawienstwo, ktérego doswiadczyt Izrael, jest ro-
zumiane réwniez jako blogostawienstwo dla wszystkich ludzi, za ktére winny
dzigkowaé poszczegélne ludy B'DY (w. 4.5.6), narody O'DN (w. 5), a nawet
caly rodzaj ludzki ]’ﬁN"DDN"?D (w. 8). Dlatego w powracajacych w. 416
wzywa sie narody do chwalenia Boga, a swiat nawolywany jest do bojaZni
Bozej (w. 8b). Mimo ze nie ma tu bezposrednio wypowiedzianej mysli, iz
narody btogostawione sa w Izraelu — nawet nie wystepuje nazwa Izrael —
to blogoslawienstwo dla Izraela wydaje sie oczywiste, poniewaz podmiotem

26 Por. Weiser, Psalmen, s. 321, dla ktérego ten psalm jest piesnia ludowa, napisana
w celach liturgicznych na $wieto dzigkczynienia za plony.

27 Gunkel, Psalmen, s. 281.

2 Por. C. Westermann, Das Verhdltnis des Jahwehglaubens zu den auferisraelitischen
Religionen. Forschung am Alten Testament, .Gesammelte Studien, w: Theologische
Biicherei, Miinchen 1964, s. 210-211.
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powtarzanej prosby w w. 2.7.8 moze by¢ tylko izraelska wspdlnota wyzna-
niowa.

Blogostawienstwo jest nie tylko znakiem widocznej przychylnosci Boga,
widocznej w codziennych darach, ale takze doswiadczeniem wyczekiwane;j
z utesknieniem bliskosci Boga. Dopiero Jego obecnos¢ daje czlowiekowi po-
znad, ze jest blogostawiony. Nawet pieéni pochwalne, ktére §piewa wsp6lno-
ta, sa reakcja na Boze blogostawienstwo. Dlatego w Ps 67 dominuje umoty-
wowana prosba o blogostawienstwo, mimo ze mialo juz miejsce. Musi si¢ ono
wcigz na nowo powtarzaé. Tak wiec cala wspdlnota prosi wzorem Aarona
(Lb 6,24-25) o blogostawiehstwo Boze (w. 2) — w lekko zmienionej formule
triady. Motyw ,niech Bég nam ukaze pogodne oblicze” jest réwniez znany
z Ps 4,7 i 31,17. Prosba o blogoslawienstwo, ktéra zostala przeciez spel-
niona, spleciona jest z uwielbieniem (717") Boga (w. 4.6.8b). Ludy i narody,
gdy odczuja sile blogostawienstwa, powinny wielbi¢ Boga razem z Izraelem,
uznajac tym samym historycznego Boga narodu wybranego. Z Izraela bo-
wiem wychodzi blogostawienstwo Boga, poniewaz jemu go udzielil i z nim
go zwiazal. Ten watek zostal jednak w psalmie pominiety, a podkreslony
jest uniwersalizmm historiozbawczy ogarniajacy wszystkie narody (Iz 2; Ps
66,1-9; 98; 117)%

W Ps 67 zawarte jest takze bogactwo mysli eschatologicznej®® Boég daje
sie poznaé Izraelowi — ukazuje si¢ ludowi w czasie blogostawienstwa, jako
Ten, ktéry przewyzsza bostwa czczone w innych narodach3'. Bég Izraela
jest najlepszym Bogiem (Za 8,20-23), dlatego Izrael moze stac si¢ nadzieja
dla innych ludéw ze wzgledu na uniwersalizm Bozego dzialania®?

W ten sposéb opisaliSmy kompozycje psalmu. Temat omawianego psal-
mu opisuja niektére stowa przewodnie; oprécz T2 wystepuja takze 1T —
137, jak réwniez QDY ODN ,}’ﬁN"DEJN'sD. Odpowiadaja one liturgicznemu
celowi psalmu, podobnie jak poszczeg6lne motywy wielokrotnie powtarzane.

¥ G. Ravasi ([l libro dei Salmi. Commento e attualizzazione, t. II, Bologna 1983, s. 352-
-353) podkresla oprécz uniwersalistycznego réwniez zwigzany z nim misyjny charakter
psalmu.

3 Por. G. Fohrer, Die Struktur der alttestamentischen Eschatologie (BZAW 109), Ber-

lin 1969, s. 15-31, 141-147; B. Ufflenheimer, Eschatologie II, TRE X, s. 256-270;

D.E. Gowana, Eschatology in the Old Testament, Philadelphia 1986.

Ps 67 zostawia jedynie okreslenie Boga jako BN, Nie wystepuje tetragram. Kraus

(Psalmen, 5. 620-621) zmienia wszedzie na VT, poniewaz psalm jest wedlug niego

zredagowany w tradycji elohistycznej, czego jednak nie potrafi uzasadnic.

32 Por. F. Baethgen, Die Psalmen (HAT), Gottingen 1904, s. 199; N.A.V. Uchelen,
Psalmen, t. II, Nijkerk 1986, s. 182-183.

31
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Poza tym uwage zwraca fakt, ze P W wystepuje czterokrotnie (w. 3.5.7.8);
trzy razy przy okazji opisu dzialania Bozego blogostawienstwa ziemi, raz
przy wzywaniu ludu do bojazni Boze;j.

Przy rozwazaniu formy zwracaja uwage dwukrotnie powracajace werse-
ty: 4 i 633, H. Gunkel proponuje, aby podzieli¢ pie$h na trzy réwne strofy,
kazdorazowo zakonczone refrenem (w. 2-4, 5-6, 7-8). Aby spelnié ten za-
myst, nalezaloby powracajacy wers po w. 8 jeszcze raz powtérzyé3?. Lepiej
jednak podzieli¢ psalm na trzy strofy: w. 2-3, 4-5, 6-7 wedlug kryteriéw
tresci i formy.

Umotywowana prosba o blogoslawienistwo tworzy pierwsze strofy (w.
2.3), bezposrednie zwrécenie sie do Boga pojawia si¢ w powracajacym wersie
(w. 4-6). Nowa strofa, ktéra méwi o blogostawiefistwie Boga sg w. 6-7.
Wiersz 8a podejmuje p6zniej jako inkluzje motyw blogoslawienstwa z w. 2a
i konczy podsumowujacym upomnieniem (w. 8b).

Tak odpowiadaja sobie poczatek (w. 2-3) i zakonczenie (w. 8a.b) psalmu,
ktore sa symetrycznie przyporzadkowane do réwnej w formie, dwustrofowe;j
czesci srodkowej (w. 4-5; 6-7).

Koncentryczna budowa Ps 67 przedstawia sie nastepujaco3?:

1. Tytul

2. Prosba o blogostawienstwo
3. Cel blogoslawienstwa

4. Wezwanie do uwielbienia Boga 6. Wezwanie do uwielbienia Boga
(wers powracajacy) (wers powracajacy)
5. Umotywowanie dziekczynienia 7. Umotywowanie dzigkezynienia —

prosba o blogostawienstwo

8a. Prosba o blogostawienistwo {inkluzja)

8b. Konicowe upomnienie (cel blogostawienstwa)>®

33 Por. J.N. Aletti, J. Trublet, Approche poétique et théologique des Psalmes. Analyses
et méthodes, Paris 1983, s. 37-40.

3 Por. Gunkel, Psalmen, s. 180-281.

35 Podobny podzial proponowali juz F. Delitzsch (Psalmen, s. 472) i N.A.V. Uchelen
(Psalmen, t. I, 5. 182-183).

3¢ Od tej budowy odchodzi Ravasi (/I libro dei Salmi, s. 350-351). Dzieli psalm wedtug
nagléwkéw (w. 1) na trzy strofy:
1. w. 2-3 (benedizione volto di Dio, salvezza universale);
2. w. 5 centralny punkt psalmu (gioia universale, giudizio universale);
3. w. 7-8 (il frutto della terra, benedizione, timore universale).
Inaczej interpretuja J.N. Aletti i J. Trublet (Approche poétique, s. 38):
1. w. 2-3 Dieu benisse;
2. w. 4-5a refrain;
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Datowanie Ps 67 nie jest jednoznaczne. M. Goulder twierdzi, ze piesn ta
powstala w Dawidowych czasach3” Z drugiej strony w ocenie B. Duhma:
wzaden pojedynczy psalm nie naprowadza czytajacego na mysl, ze mial-
by lub musialby on byé z czaséw przedwygnaniowych”38. Moze chodzi mu
o psalmy — piesni z czaséw machabejskich lub nawet hasmonejskich®® Na
temat precyzyjnego datowania Ps 67 Duhm sie nie wypowiada. Datowa-
nie psalmu jest trudne, gdyz brak konkretnych historycznych aluzji, jedynie
obserwacje jezykowe i religijno-historyczne pozwalaja na przyblizone przy-
porzadkowanie go do konkretnego czasu.

Najwazniejszym pojeciem dla okre§lenia czasu powstania psalmu jest
YW w w. 3. Zdarzenie, ktore VW warunkuje jest opisane w w. 2.3a —
w blogostawienstwie dla Izraela zawarta jest uniwersalistyczna zapowiedZ
zbawienia. Takie uzycie slowa jednoznacznie wyraza jego sens eschatolo-
giczny, podobnie jak w Iz 12,2-3%0; 26,1-3%1; 45,22-25%2 i Jr 33,8-9%. To
eschatologiczne znaczenie YW jest wskazéwka dla pézniejszego ujecial?. Na-
tomiast formula plodno$ci w w. 7a nie powinna byé interpretowana, jak
uwaza H. Hupfeld, eschatologicznie jako ,ostatni zbiér”43. Ta stara formu-
la zostala przyjeta przez psalmiste dla opisania dzialania blogostawienstwa
(Kpl 26,4; Ps 85,13; Ez 34,27). Jako motyw spotykamy ja przy okazji -5
PINTDDR w pdzniejszych psalmach (Ps 2,8; 22,28; 98,3). Réwniez kohcowe
wezwanie do bojazni Bozej (w. 8b) wystepuje tylko w pdznych tekstach
madrosciowych (Hi 37,24; Koh 12,13; Syr 1,11-20).

3. w. 5b tu juges peuples avec droiture, tu guides les peuples sur terre;
4. w. 6 refrain;
5. w. 7-8 terre donne son produit; Dieu benit, que Dieu benisse; craint de tous les
lointains de la terre.

37 M. Goulder (The Prayers of David (Psalms 5/-72) (JSOTSS 102), Sheffield 1990,
s. 186-190) zalicza Ps 67 do Psalterza Dawidowego, ktéry zdecydowanie umieszcza
w X wieku. Podobnie ocenia H.G. Jefferson, The Date of Psalm LXVII, VT 12(1962)
s. 201-205.

3% B. Duhm, Psalmen, s. XXI.

¥ Por. tamze, s. XXI-XXV

10 Por. O. Kaiser, Das Buch des Propheten Jesaja 1-12 (ATD 17), Géttingen 1981,
8. 254-257.

41 Por. tenze, Das Buch des Propheten Jesaja 19-99 (ATD 18), Gottingen 1983, s. 165-
-167.

2 Por. C. Westermann, Das Buch des Propheten Jesaja 40-66 (ATD 19), Gottingen
1986, s. 141-143.

43 Por. W Rudolph, Jeremia (HAT 12), Tiibingen 1947, s. 182-184.

' Por. J.F. Sawyer, V¥, TWAT III, kol. 1053-1059.

45 H. Hupfeld, Die Psalmen, Gotha 1888, s. 134,
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Ten historiozbawczy charakter Ps 67 odzwierciedla historyczng sytuacje
Izraela. W chwili, gdy gmina wyznaniowa w piesni liturgicznej wystawia
uniwersalizm swojego Boga (w. 3.4.6.8) jej granice terytorialne sa juz
przekroczone. Adresuje wiec Ps 67 do wszystkich Zydéw rozrzuconych
po calym obszarze $rédziemnomorskim i Bliskiego Wschodu. Oddzwieki
uniwersalizmu, jak wyprawa na Syjon w Iz 2,1-5%, Mi 4,1-5%7, Iz 55 4-5%¢
Iz 66,18-24%° lub Ez 29,13-16, sa dopiero pézniej poswiadczone®®. Réwniez
Za 8,20-23 zapowiada zbawienie Izraela. Nie mozna byloby wiec odwolaé
sie do niego w polowie V wieku.5!

Z wymienionych powodéw nie moze chodzi¢ w tej piesni o przedwygna-
niowg liturgie, znang w $wiatyni jako dzigkczynienie za plony. Psalm ten
nie jest réwniez, jak uwaza H. Gunkel®?, piesnia dziekczynna ludu. Ps 67
jest raczej eschatologiczna pie$nia blagalna i dzigkczynng nalezaca do litur-
gii w gminie wyznaniowej, tak jak to uzasadnil Ezdrasz (Ne 7,72b-8,8)%4.

46 Kaiser, Jesajo 1-12, s. 63; datowane Iz 2,1-5 w myslowej bliskosci do lewickich

i korachickich piesni Syjonu najwczesniej w konicu V w.

47 Wedtug H.W. Wolfa (Dodekapropheton 4: Micha, BK XIV 4, Neukirchen-VIuyn 1982,

5. 87-89) ten zbidr powiedzen wystepuje w Mi 4 dopiero w czasie powygnaniowym.

Por. Westermann, Jesaja, s. 225-230.

4% Wedlug K. Koenena (Ethik und Eschatologie im Tritojesajabuch, WMANT 62, Neu-

kirchen-Vluyn 1990, s. 208-214) ten tekst nalezy do pdznego V, jesli nie nawet do

wczesnego [V wieku.

Tak tez S. Mowinckel (Psalm Criticism, s. 29), dla ktérego motyw uniwersalizmu jest

znakiem pézniejszego datowania. Odpowiada to réwniez wynikom pracy G. Warnke

(Die Zionstheologie der Korachiten in threm traditionsgeschichtlichen Zusammenhang,

BZAW 97, Berlin 1966, s. 66), ktéry twierdzi, ze korachistyczne psalmy syjonskie

dopiero w czasie wygnaniowo-powygnaniowym reprezentowaly zdecydowana teologie

syjonistyczna.

5! Por. H. Elliger, Sacharia (ATD 25), Gottingen 1982, s. 141-143; R.L. Smith, Micah
Malachi (WBC 32), Waco 1984, s. 169-170, 238-241.

52 Por. Gunkel, Psalmen, s. 280.

53 Por. M.E. Tate, Psalms 51-100 (WBC 20), Waco 1990, s. 155-156; Ps 67 nalezy
rozumieé¢ jako modlitwe o blogostawienstwo, ktéra prawdopodobnie odmawiana byla
przez kaptana podczas liturgii.

4 Dla A.H.J. Gunnewega (Nehemia, KAT XIX 2, Giitersloh 1987, s. 108-112) kaptan
Ezdrasz uzasadnial z punktu widzenia kronikarza skoncentrowana na Torze liturgie
stowng. Juz pierwsza jej cze$é daje poznaé formy liturgiczne, do ktérych nalezy np.
przeczytanie modlitwy pochwalnej. Ps 67 jest skomponowany wybitnie liturgicznie.
Por. J. Maier, Zwischen den Testamenten, Geschichte und Religion in der Zeit des
zweiten Tempels (NEB. EB 3); Wiirzburg 1990, s. 240-244. Psalm ten jest &cisle
spokrewniony z poszczegélnymi elementami liturgii synagogalnej; por. J. Maier,
Geschichte der jiudischen Religion, Berlin 1972, s. 130-151. Sitz im Leben psalmu
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Uwagi dotyczace budowy, gatunku i datowania Ps 67 99

Tak wiec psalm ten zostal napisany z uzyciem starej formuly i motywoéw
przypuszczalnie pod koniec V w., a moze dopiero w IV w., w czasach Da-
riusza ITI%° dla uzytku liturgicznego®®

Remarks Concerning Structure, Genre and Dating of Ps 67

SUMMARY

Ps 67 is often interpreted as a pre-exile harvest song or a thanksgiving song for the
crop. It is performed in the Jerusalem temple on the day of Israeli festival.

Ps 67 should be comprehended as the post-exile commune poetry. Interpretation of
Ps 67 proves more difficult due to the verb forms which can be understood differently.

Ps 67 constitutes the eschatological imploring or laudatory song declaring God’s
blessings upon Israel. It is an experience of the longed for nearness of God.

Historical and soteriological characteristics of Ps 67 reflects the Israel's situation. It
is addressed to all Jews scattered around the Mediterranean and the Middle East regions.

Ps 67 was written employing an ancient formula with the liturgical motifs presumably
dating back to the end of 5th ¢.B.C. or perhaps even 4th ¢.B.C. to the times of Darius III.

nie jest jednak znane, gdyz poczatki liturgii synagogalnej nie s3 w pelni poznane.
Ustalenie zrodla nie pozwala na wyciagniecie wnioskéw, nie istnieje réwniez ewidencja
archeologiczna z czasu powygnaniowego; por. H. Donner, Geschichte des Volkes Israel
und seiner Nachbarn in Grundziigen, w: Grundrisse zum Alten Testament, Gottingen
1987, s. 430-437; Maier, Zwischen den Testamenten, s. 240-244.
55 Ravasi (It libro dei Salmi, s. 349-350) proponuje ogdlnie epoke perska, poniewaz
uniwersalistyczne i misjonarskie idee psalmu naleza historyczno-religijnie do tej epoki.
M. Treves (The Dates of the Psalms. History and Poetry in Ancient Israel, Pisa 1988,
s. 58) datuje ten psaln znacznie pézniej. Laczy w. 7 z klgska glodu i umieszcza psalm
w roku 160 przed Chrystusem.
Tak réwniez Kraus (Psalmen, s. 622): ,Zebrana wspélnota prosi o blogostawienistwo
Boga Izraela, przede wszystkim jednak o rozszerzenie blogoslawienstwa w uniwersal-
nym zasiggu dla wszystkich ludéw”
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