DISSERTATIONES PAULINORUM TOM XV - 2006

Jerzy Kielech OSPPE

NATURA GRZECHU OSOBISTEGO

W obliczu groznego zjawiska, jakim jest utrata poczucia grzechu
przez wspoiczesnego czlowieka, rodzi si¢ na gruncie teologii moralnej
uzasadnione pytanie o to, jak dzisiaj nalezatloby mowi¢ o grzechu. Chodzi
o precyzyjne okreslenie jego istoty, by stal si¢ rzeczywisto$cia bardziej
zrozumiala i czytelna.

Majac jednak na uwadze fakt, iz natura grzechu jest zawsze wie-
lowymiarowa, nalezy przede wszystkim dostrzec niemozliwosé zrozu-
mienia jej, przynajmniej z punktu widzenia semantyki, poza wymiarem
wiary. Z drugiej za$ strony ukazanie rzeczywisto$ci grzechu jedynie
w perspektywie teologicznej nie tylko nie oddaje w petni jego istoty, ale
zdaje si¢ zawgzaC jego odniesienie jedynie do ludzi wierzacych, co oczy-
wiscie bytoby btedem epistemologicznym.

Wydaje si¢, ze istnicje pilna potrzeba méwienia o ztu moralnym
w szerszym kontekScie, uwzgledniajacym zar6wno aspekt antropologicz-
ny, jak i teologiczny czy spoleczny. W gruncie rzeczy grzech osobisty
cztowiecka ma nade wszystko wymiar antropologiczny, teologiczny i spo-
feczny.

1. Wymiar antropologiczny

Natura cztowicka jako taka i do§wiadczenie kazdej osoby ludzkie]
jako bytu wolnego i rozumnego, stanowia w pewnym sensie uprzywile-
jowang droge do poznania prawdy o grzechu i jego skutkach. T¢ antropo-
logiczno-teologiczng perspekiyw¢ odnajdujemy w pastoralnym nauczaniu
Soboru Watykaniskiego II, ktory odwotujac si¢ do do§wiadczenia ludzkie-
go wskazuje, ze: ,grzech pomniejsza czlowieka. odwodzac go od osia-
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gnigcia jego peini"I

Zatem kazdy zly czyn jest ugodzeniem w istotne dobro osoby,
w jej godnos¢ i warto$¢. Bezpo$rednimi skutkami grzechu jest sytuacja
pewnego rozdarcia w sferze Zycia osobistego i spo{ecznego2 Nalezatoby
td méwi¢ o swoistej degradacji, regresie czlowieka uwiklanego w ,,miste-
rium nieprawosci”

Tymczasem osoba ludzka w toku czasoprzestrzennych przemian
swojego zycia wezwana jest do nieustannego stawania si¢ na obraz swega
Stworcy. Kazda przemiana jest jednak swego rodzaju kryzysem, za-
chwianiem poczucia bezpieczenstwa, napawa lgkiem przed zmianami. Tu
zatem pojawia si¢ przestrzen, w ktoérej kazdy czlowick moze z ufnoscig
odpowiedzie¢ pozytywnie na Boze wezwanie do stawania si¢ na Jego ob-
raz lub tez idac za Igkiem, wygoda, czy ,.samorealizacja” moze odrzucié
to wezwanie i wej$C¢ w pokuse regresji’

Grzech jest zawsze swoistym uwstecznieniem osoby ludzkiej",
ewidentnym procesem dezintegracji oraz bezposrednim czynnikiem kon-
fliktu wewnetrznego pomi¢dzy poruszeniami instynktownymi a dazenia-
mi duchowymi’ Pewne przypadki dezintegracji przeradzaja si¢ w nerwi-
ce, charakteryzujace si¢ nienaturalnym dystansem do wlasnego ,ja", ca
ostatecznie moze prowadzi¢ do procesow depersoanalizacj i 0 tym
aspekcie konfliktu egzystencjalnego pisze niezwykle klarownie $w. Pawet
Apostot w jednym ze swoich listow

! Por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja pastoralna Gaudium et spes (7.12.1965)

[KDK], n. 13.

2 Por. J. St. Platek, Sprawowanie sakramentu pokuty i pojednania, Czg¢stochowa
2001, ss. 68-70.

*W psychologii rozwojowej regresja nazywa sig tendencj¢ trzymania si¢ poprzedza-
jacej fazy rozwojowej wzglednie powrotu do niej. Por. A. Birch T. Malim, Psychologia
rozwojowa w zarysie. Od niemowlgcia do dorosfosci, Warszawa 2001, ss. 64-65.

* Por. A. Goérres, Il male e il superamento del male nella psicoterapia ¢ nel cristia-
nesimo, w: A. Gorres — K. Rahner, If male. Le risposte della psicoterapia e del cristia-
nesimo, Cinisello Balsamo 1987, ss. 84-104; G. Torello, Psicoanalisi o confessione?.
Milano 1989.

5 Por. G. Langemeyer, Antropologia teologiczna, w: W. Beinerta, Podrecznik teolo-
gii dogmatycznej, Krakow 2000, ss. 197-207.

% Por. K. Hornej, Nerwica a rozwoj czlowicka, Warszawa 1978, s. 222; V. Frankl,
Psychoterapia dla kazdego, Warszawa 1978, s. 113.

”Nie rozumiem bowiem tego, co czynig, bo nie czyni¢ tego, co chceg, ale to, czego
nienawidz¢ - to wlasnie czynig. JezZeli za$ czynig¢ to, czego nic cheg, to tym samym
przyznaj¢ Prawu, Ze jest dobre. A zatem juZ nie ja to czyni¢, ale mieszkajacy we mnie
grzech. Jestem bowiem §wiadom, Ze we mnie, to jest w moim cicle, nie mieszka dobro:
bo tatwo przychodzi mi chcie¢ tego, co dobre, ale wykonaé - nie. Nie czyni¢ bowiem
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Na plaszczyznie antropologii i etyki rzeczywisto$¢ zfa moralnego
jawi si¢ jako redukcjonistyczny wybor dazen zasadniczych, jako brak, po-
jawiajacy si¢ pomigdzy osobq, ktora dziata w konkretny sposob a jej Zy-
ciowym do$wiadczeniem® Grzech jest czym$ zasadniczo roznym od ce-
lowosci przeznaczenia czlowieka, a jego istnienie zwiazane jest Scisle
z wolnoscia ludzka, czyli moznoscia wyboru przeciwko wartosciom,
przeciwko drugiemu czlowiekowi i przeciwko samemu sobie” Czlowiek
bedac z natury otwarty na wartosci moralne, jest w moznosci grzeszenia,
czyli dokonywania wyboréw negatywnych, co w konsekwencji niesie ze
soba dezintegracj¢ osoby jako takiej oraz nieporzadek w relacjach do in-
nych ludzi. Tak zarysowana perspektywa pozwala widzie¢ rzeczywistoéé
grzechu takze poza semantyka religijna, czyll staje si¢ w jakims$ stopniu
zrozumiata rowniez dla oséb niewierzacych'

Nalezy pamigta¢ o Scistym zwiazku pomigdzy grzechem i wolno-
scig, gdyz tam, gdzie nie ma wolnoSci, trudno jest mowic o grzechu, ktory
ze swej istoty jest owocem wolnego i Swiadomego wyboru czlowieka''
Wolnos¢ staje si¢ czynnikiem, dzigki ktoremu ujawnia si¢ dialektyka po-
miedzy zepsuta i ostabiong przez grzech naturg ludzka a chcianym i od-
powiedzialnym przylgnigciem do zla. Bez uwypuklenia znaczenia roli
wolno$ci w zyciu czlowieka musieliby$my pogodzi¢ si¢ z faktem, iz
grzech bytby czynnikiem konstytutywnym naszej natury, a zatem czym$
oczywistym i usprawiedliwionym. Dlatego tez istnienic wolnosci i postu-
giwanie si¢ nia uwalnia od ryzyka wszelkich determinizmow i sytuacjoni-
zmow etycznych, bardzo zreszta rozpowszechnionych w dobie postmo-
dernizmu'2

dobra, kiorego cheg, ale czyni¢ wlasnie zlo, ktorego nie cheg. Jezeli za$ czynig to, czego
nie chcg, juz nie ja to czynig, ale grzech, ktory we mnie mieszka. A zatem stwierdzam
w sobie to prawo, Ze gdy chcg czyni¢ dobro, narzuca mi si¢ zto. Albowiem wewngtrzny
cztowiek [we mnie] ma upodobanie zgodnie z Prawem BoZzym. W cztonkach za$ moich
spostrzegam prawo inne, ktore toczy walk¢ z prawem mojego umystu i bierze mnic
w niewol¢ pod prawo grzechu mieszkajacego w moich cztonkach™ (Rz 7, 15-23).

8 Por. C. Zuccaro, Morale fondamentale. ltinerari, Bologna 1990. ss. 258-259.

? Por. L.F. Ladaria, Wprowadzenie do antropologii teologicznej, Krakow 1997, ss.
89-92,

" por. M. Vidal, L'etica cristiana, Roma 1992, ss. 123-125: Idem, L ‘atreggiamenio
morale. Morale fondamentale, vol. 1, Assisi 1990, ss. 513-549.

" Por. D. Tettamanzi, Verita e liberta. Temi e prospettive di morale cristiana.
Casale Monferrato 1993, ss. 588-589.

2 por. L.F. Ladaria, Wprowadzenie do antropologii teologicznej, s. 92.
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sita grzechu, nade wszystko jako odrzucenie mitosci Boga, Jego Przymie-
rza oraz jako upadek zycia duchowego i moralnego cztowieka® Grzech
przeciwstawia si¢ mitosci Boga i odwraca od Niego nasze serce. Jest on
buntem grzeciw Bogu, mitoscia samego siebie posunigta az do pogardy
Stworcy !

Grzech posiada rowniez bardzo wyrazny aspekt chrystocentrycz-
nyZZ Przez wiar¢ bowiem Chrystus zamieszkuje w sercu wierzacego,
dzigki czemu chrzeScijanin staje si¢ podobny do swego Pana i przyjmuje
Jego posta(':23 Natomiast grzech jest odrzuceniem Chrystusa i obietnicy
Bozej w Nim objawionej, jest ,,odrzuceniem prawdy zawartej w Stowie
Ojca, poprzez ktora wyraza si¢ mitujaca wszechmoc Stworcy™ Dlatego
kazdy grzech winien by¢ postrzegany w perspektywie zbawczego dzieta
Chrystusa, ,w ktorym kazdy grzech, gdziekolwiek i kiedykolwiek popel-
niony, zostaje odniesiony do Krzyza Chrystusa — a wigc poSrednio row-
niez — do grzechu tych, ktorzy nie uwierzyli w Niego, skazujac Jezusa
z Nazaretu na $mieré krzyzowa"*

3. Wymiar spoteczny

Giebsza analiza spolecznego wymiaru grzechu osobistego jest
niewatpliwie zastuga Jana Pawla II, ktory usystematyzowal nauczanie
KoS$ciota w tym wzglgdzie. Papiez analizujac natur¢ grzechu wielokrotnie
podkresla jego wymiar antropologiczny. Czlowiek jest stworzony na ob-
raz i podobiefistwo Trojcy Swigtej, co oznacza Ze z natury jest predesty-
nowany do relacji, dlatego tez mysterium iniquitatis, degradujac czlowie-
ka i stawiajac go poza obszarem Bozej mitosci, niszczy takze wspdlne

2 por, M. Vidal, L'etica cristiana, s. 127.

2! Por. Katechizm Kosciola Katolickiego, Pallottinum 2002, n. 1850.

2 Poprzez Wcielenie Chrystus przyjat ludzka natur¢ i nic tylko objawil tajemnicg
Ojca, lecz nade wszystko zjednoczyt si¢ z kazdym czlowiekiem, o czym zreszta bardzo
jednoznacznie méwi Sobor Watykariski II: ,Albowiem On, Syn Bozy, przez wcielenie
swoje zjednoczyt si¢ jako$ z kazdym cztowiekiem. Ludzkimi r¢kami pracowal, fudzkim
mySlat umyslem, ludzka dzialat wola, ludzkim sercem kochal, urodzony z Maryi Dzie-
wicy, stat si¢ prawdziwie jednym z nas, we wszystkim do nas podobny oprocz grzechu”
(KDK 22).

2 Por. Jan Pawet 11, Encyklika Veritatis splendor (6.08.1993), n. 21.

> Dev 33; por. J. St. Platek, Sprawowanie sakramentu pokuty i pojednania, ss. 66-
68.

% DeVv 29.
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ludzkie braterstwo i podstawy wspdlzycia spotecznego.

Chociaz grzech w znaczeniu wilasciwym jest zawsze aktem kon-
kretnej osoby, to jednak mozna powiedzie€ ze jest on zawsze czyms aspo-
lecznym, poniewaz niszczy i ostabia wszelkie relacje migdzyosobowe.
~Mowiac o grzechu spolecznym trzeba przede wszystkim uznac to, ze ze
wzgledu na ludzka solidarno$¢, rownie tajemnicza i niepojeta, co rzeczy-
wista i konkretna, grzech kazdego czlowieka w jakis sposob dotyka in-
nych"® Im wigkszych spustoszen dokonuje grzech w osobie ludzkiej,
tym wigksze trudno$ci ma ona w kontaktach z drugimi, kierujac si¢
w swej aktywnosci nade wszystko egoizmem, chciwoscia, zazdroscia, czy
tez zaktamaniem?’

Nalezy wskazaé na trzy zasadnicze kierunki czy mechanizmy od-
dzialywania grzechu na sytuacje spotfeczne. Naleza do nich: 1. Fizyczne
i moralne skutki grzechu, ktore wptywajg na innych ludzi nie bedacych
bezposrednio podmiotami grzechu; 2. Psychospoteczne mechanizmy od-
dzialywania czynéw i zachowan grzesznych; 3. Spoteczno-strukturalne
mechanizmy dziatajace w spofeczenstwach, w ktorych zapanowato zlo
moralne®®

W Swietle powyzszego spojrzenia, grzech - bedac dzialaniem
sprzecznym z naturg czlowieka - wywoluje zakldcenie naturalnego po-
rzadku rzeczy zarbwno w samym czlowieku, jak i poza nim. Na przykiad
pijafistwo rujnuje zdrowie fizyczne i moralne, doprowadzajac do nedzy
nie tylko samego alkoholika, ale takze cala jego rodzing. Staje si¢ ono
rowniez ogromnym ci¢zarem dla calego spoleczenstwa i przysztych po-
kolen.

Spofeczny wymiar grzechu moze przybra¢ posta¢ sprzg¢zenia
zwrotnego. Z jednej strony czlowiek przez swoj grzech niszczy struktury
spoleczne, z drugiej zas same stosunki spoleczne, skazone grzechem, sta-
nowia pokus¢ dla nowego zta moralnego29

Jan Pawet Il uwaza, ze wsrod dziatan i postaw przeciwnych woli
Bozej i tworzacych struktury grzechu, najbardziej charakterystyczne sa te,
ktore dotycza wylacznej zadzy zysku oraz nacechowane sa z3dza wiadzy

% ReP 16: por. J. Orzeszyna, Spofeczno-eklezjainy wymiar sakramentu pokuty, Kra-
kow 1996, ss. 63-126; J.S. Martins, I! mistero del perdono, Roma 1991, ss. 42-49; J. Ma-
rianski, ., Struktury grzechu™ w ocenie spolecznego nauczania Kosciota, Ptock 1998, ss.
20-26.

* Por. Z. Sarelo, Destrukcyjne skutki grzechu, w: Moralnosé chrzescijanska. Kolek-
¢ja Communio, (. 2, Poznan-Warszawa 1987, s. 302.

2 Por. J. Majka, Spoleczne wymiary grzechu, ,Colloquium Salutis. Wroctawskie
Studia Teologiczne” 10 (1978), ss. 38-39.

2 por. B. Haring, Grzech w wieku sekularyzacji, Warszawa 1976, s. 64.
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. . . .. 30 . . .
z zamiarem narzucenia wilasnej woli innym”™ Ofiarami takiego grze-

sznego nastawienia staja si¢ nie tylko poszczegoélne osoby, ale takze cale
narody. W tym kontekscie nalezy pamigtac, ze chociaz grzech spoleczny
nie jest jedynie suma grzechow osobistych, ale jest nowq ,quasi — anty-
wartoscia”, to niemniej u podioza kazdego grzechu spolecznego znajdujq
si¢ zawsze osoby z ich odpowiedzialnym dziataniem, a nie instytucje,
ktore same z siebie nie moga by¢ podmiotem aktow moralnych.

»Dlatego — wedle nauczania Jana Pawia II — jesli mowi si¢ o grze-
chu spotecznym, to okre$lenie to ma tutaj znaczenie wyraznie analogicz-
ne. W kazdym razie méwienie o grzechach spolecznych, choéby w sensie
analogicznym, nie powinno nikogo sklania¢ do pomniejszania odpowie-
dzialnosci jednostek, ale winno by¢ odwotaniem si¢ do sumien ludzkich,
aby kazdy we wlasnym zakresie podjal w powazny sposdb i z odwaga
odpowiedzialno$¢ za zmiang istniejacego zta i sytuacji, z ktorymi nie

mozna si¢ pogodzi¢”™®!

Reasumujac mozna postawiC tezg, ze grzech w swojej dynamice
zfa i destrukciji jest rzeczywisto$cig niezmiernie ztozong i wielowymiaro-
wa. Niejednokrotnie jego natur¢ poznajemy poprzez skutki, jakie pozo-
stawia w samym czlowieku, jak i srodowisku jego zycia. Jest silg, ktora
emanuje na cate pokolenia, tworzac struktury zta i nieprawosci. Stad tez
istnieje pilna potrzeba nieustannej i poglebionej refleksji teologiczno-
filozoficznej odnos$nie do natury grzechu. W opinii Jana Pawia II, jest to
podstawowy sposéb na przezwycig¢zenie powaznego kryzysu duchowego,
ktory dotyka wspolczesnego cztowieka™

% Por. Jan Pawet 11, Encyklika Sollicitudo rei socialis (30.12.1987), n. 37.

" ReP 16; por. J. Orzeszyna, Spofeczno-eklezjalny wymiar sakramentu pokuty, ss.
110-112.

2 ~Przywrocenie wlasciwego poczucia grzechu jest pierwszym sposobem przezwy-
ci¢zenia powaznego kryzysu duchowego, jaki trapi czlowieka naszych czaséw. Poczucie
grzechu odbuduje si¢ jednak jedynie poprzez jasne odwofanie sig do niezmiennych zasad
rozumu i wiary, zawsze gloszonych przez nauk¢ moralna Ko§ciota” (ReP 18).
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LA NATURA DEL PECCATO PERSONALE

Riassunto

Il peccato appartiene all’esperienza fondamentale dell’esistenza umana,
ma allo stesso tempo, costituisce uno dei pia grandi enigmi della storia
dell’'umanita, una realta inspiegabile e oscura. E cid é comprensibile, giacche il
problema del peccato non possiede significato se non lo si inquadra nel rapporto
dell’'uomo con Dio, nel contesto della liberta e della responsabilita del soggetto
che commette il peccato, nell’ottica della presenza della forze oscure che
agiscono nel mondo. Si giustifica, allora, |’attenzione recente dedicata al tema.
Diversi studiosi hanno affrontato il tema, curiosi di verificare quale tra i fattori
che connotano la realta del peccato € piu fondamentale, insostuibile.

Dal momento che il peccato presenta molteplici aspetti, occorre anzitutto
precisare il modo in cui affrontare la tematica. La casistica ha studiato i peccati
come atti singoli, sottolineando la materia dell’atto con riferimento a una legge
esterna. Cid in effetti ha lasciato nell’ombra un’altra dimensione del peccato
indicata dal Vangelo: I'unita che possiede a causa del radicamento nella persona
umana.



