ARTYKULY

SCRIPTURA SACRA |
Rok 52001, nr 5 |

KS. JANUSZ CZERSKI
Opole — Nysa

List starozytny a listy §w. Pawla

List w starozytnosci byt szeroko stosowanym gatunkiem literackim oraz forma
komunikacji migdzy odleglymi partnerami. Nic wiec dziwnego, Ze ta forma postuzyt
si¢ rowniez Sw. Pawel w swoich kontaktach z koscielnymi wspélnotami. W listach
prezentowal on swoja teologig, rozwiazywat dorazne problemy poszczegdlnych
Koscioléw oraz zamieszczal osobiste uwagi i pozdrowienia. Celem niniejszego
opracowania jest charakterystyka listow sw. Pawla na tle listu starozytnego jako
gatunki literackiego.

1. List starozytny jako gatunek literacki

Klasyfikacja listow starozytnych zajmowat si¢ na poczatku XX w. A. Deiss-
mann, jeden z tworcOw metody Formgeschichte. Wyrdznit on w zbiorze listow
starozytnych dwa podgatunki: litterae (listy) i epistolae (epistoty). Listy, wedlug
niego, nie mialy charakteru literackiego, byly wylacznie srodkami komunikacji
skierowanymi do konkretnych oséb i poruszaly tematy zwiazane z zyciem. Zaste-
powaly osobiste spotkania i rozmowy. Natomiast epistoly posiadaty staranna, wy-
pracowana artystycznie forme literacka, dlatego mozna je zakwalifikowaé do gatun-
ku literackiego, podobnie, jak dialogi, mowy, dramaty itp. Epistoly byly rodzajem
rozprawy, wykladu skierowanego do szerszego grona czytelnikow. W zbiorze listéw
Nowego Testamentu A. Deissmann zaliczyt listy Sw. Pawta do listéw pozbawionych
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cech artystycznych, natomiast za epistoty uwazata tylko Listy Katolickie, List do
Hebrajczyk6w oraz Apokalipse $w. Jana'.

Klasyfikacja A. Deissmanna nie jest jednak przekonywujaca. Alternatywa: listy
i epistoly nie ma uzasadnienia, zar6wno gdy chodzi o listy starozytne, jak i listy No-
wego Testamentu. Wprawdzie listy starozytne skierowane do konkretnych part-
neréw zastepowaly osobisty kontakt i rozmowy, ale autorzy tych listow starali si¢
rowniez o staranna forme literacka i dobér takich form wypowiedzi, aby jak najle-
piej stuzyly one komunikacji. Najnowszych badan nad gatunkiem literackim listow
starozytnych nie mozna uwaza¢ za zakonczone, gdyz do dzi$ nie ma wsrdd uczo-
nych zgody, co do klasyfikacji réznych podgatunkéw listow. Wynika to stad, ze
listy starozytne nie mialy ustalonej, jednoznacznej struktury.

Juz w starozytnoéci podzial listow nie byl jednolity?. Dzielono je na: (1) oficjal-
ne, ktére nalezalo poda¢ do publicznej wiadomosci 1 prywatne, przeznaczone wy-
tacznie do okre$lonych osob; (2) negocjacyjne i rodzinne itp.; (3) okolicznosciowe,
zwigzane z jakas specyficzna sytuacja historyczna i ogdlne, niezalezne od kon-
kretnej sytuacji historycznej; (4) literackie i nieliterackie itp. Psedo-Demetriusz
wspomina o 21 podgatunkach, Pseudo-Libaniusz nawet o 41. Réznorodno$¢ form
listow bierze si¢ stad, ze przyjmuje si¢ rézne kryteria podziatu®

Wstepy listow starozytnych mialy na og6t dwie formy: hellenistyczna (grecka)
i orientalng (perska, hebrajska, czy aramejska). Forma hellenistyczna zawierata
w jednym zdaniu trzy elementy: (1) imi¢ nadawcy (w Nominativus), (2) imi¢ od-
biorcy (adresata listu, w Dativus) i (3) Zyczenie radosci jako formule pozdrowienia
(xalpew)*. Wstepy hellenistyczne ograniczaly si¢ do krétkiego pozdrowienia.
Podobna praktyke stosowano w listach pisanych w jezyku facinskim, ale zyczenie
radosci zastepowano tu zZyczeniem zdrowia: salutem. Inaczej byly redagowane listy
orientalne. Najbardziej znana i poréwnywalna z listami Nowego Testamentu jest

! A. DEISSMANN, Licht vom Osten, Tiibingen 1923‘,s. 194-195.

2 Proby klasyfikacji listow starozytnych zob. D.E. AUNE, The New Testament in lts Literary Envi-
ronment, Philadelphia 1987, s. 204; H.J. KLAUCK, Die antike Briefliteratur und das Neue Testament
(UTB 2022), Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 1998; s. 71-83; M. THEOBALD, Der Romerbrief (Er-
trage der Forschung 294), Darmstadt 2000, s. 63; . BROER, Einleitung in das Neue Testament, t. 1. Die
Briefliteratur, die Offenbarung des Johannes und die Bildung des Kanons, (NEB Erginzungsband 2/11),
Wiirzburg 2001, s. 302.

 Np. S.K. STOWERS, Letter Writing in Greco-Roman Antiquity, Philadelphia 1986, s. 49-50 propo-
nuje sze$¢ podgatunkéw: (1) listy przyjacielskie, ktorych celem jest podtrzymanie przyjazni; (2) rodzin-
ne; (3) pochwalne lub naganne; (4) napominajace; (5) polecajace; (6) apologetyczne.

? Formula podstawowa wstepu brzmiala nastgpujaco: 6 8€lve 1@ delvy xaipew ,N. [do] N. [zyczy]
radosei”
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epistolografia hebrajska i aramejska’. Wstepy skladaty sig z dwoch czesci. W pier-
wszej czgSci umieszczano imiona nadawcy i adresata. Do imienia adresata dola-
czano zazwyczaj epitety i tytuly. W drugiej czesci wstepu bylo pozdrowienie Dﬁ'?tp'
(pokdj), na przyklad: ,,niech si¢ pokdj wsréd was pomnaza”.

Pozdrowienie koncowe w listach starozytnych bylo bardzo krétkie. Listy facin-
skie konczono najczgsciej stowem vale (zegnaj). Krotka tez byla formula zakoncze-
nia w listach hellenistycznych: éppwodo (badz zdrow) lub ebtiyel (badz szczesliwy).
W listach hellenistycznych, ktoére mozna zaliczy¢ do grupy listow przyjacielskich
czesto byly wzmianki o mozliwosci spotkania w najblizszym czasie®.

W starozytnosci listy byly redagowane osobiscie przez nadawce, dyktowane lub
powierzane do redakcji sekretarzom. Pisano je zwykle na papirusie, ktéry miat for-
m¢ zZwoju i na zewngtrznej stronie zwoju umieszczano adres odbiorcy. Listy sta-
rozytne posiadaly dwa adresy: (1) zewngtrzny, na zewng¢trznej stronie zwoju pa-
pirusu i (2) wewnetrzny, na poczatku listu. Adresy zewnetrzne listbw Nowego
Testamentu zaginety’

Niezaleznie od tego, czy autor listu postugiwal si¢ sekretarzem, czy tez sam
redagowal list, konczyl zawsze jego redakcje osobistym podpisem. Podpis gwa-
rantowat autentycznos$é listu i podnosit jego znaczenie®

2. Listy $w. Pawla jako gatunek literacki

Egzegeci odrzucaja dzi$ poglad Formgeschichte, ze listy $w. Pawla pozbawione
sa cech literackich i nalezy je zakwalifikowaé do grupy listdw przeznaczonych
wylacznie do komunikacji z osobami prywatnymi. Listy Pawla sa wprawdzie zbli-
zone w swej formie do listéw starozytnych, ale maja wiele cech oryginalnych. Sa
znacznie diuzsze od wspolczesnych listéw i bardzo bogate w tresé. Powstawaly
wprawdzie, jak inne listy starozytne w okreslonych sytuacjach, ale ich tresci wy-
kraczajg poza konkretne sytuacje, dotycza probleméw ponadczasowych i zawsze
aktualnych. Zastepowaly nieobecno$¢ Apostota, przypominaly istotne elementy jego

’ D. PARDEE, An Overview of Ancient Hebrew Epistolography, JBL 97 (1978), s. 321-346.

¢ U. SCHNELLE, Einleitung in das Neue Testament, (UTB 1830), Géttingen 1999, 5. 55-56.

7 Material pisarski, proces powstawania listu oraz sposéb przesylania korespondencji starozytnej
zob. HJ. KLAUCK, Die antike Briefliteratur und das Neue Testament, (UTB 2022), Paderborn—Miinchen—
Wien—Ziirich, s. 55-69.

® F. SCHNIDER, W. STENGER, Studien zum neutestamentlichen Briefformular, (NTTS 11), Leiden
1987, 5. 137-144,
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nauczania, zawieraly wskazowki zycia spotecznego Kosciota oraz normy etyczne.
Listy Pawla nie byly przeznaczone do prywatnego odbiorcy, za wyjatkiem Listu do
Filemona, lecz do czytania na zgromadzeniach liturgicznych (1 Tes 5,27). Apostot
pragnal, aby adresaci przekazywali jego listy do odczytania takze innym Kosciotom.
List do Galatéw kieruje do wszystkich Kosciotow Galacji (Ga 1,2) a Drugi do Ko-
ryntian do Kosciola w Koryncie i do ,,wszystkich swietych, ktorzy sa w calej Achai”
(2 Kor 1,1).

Listy Pawla posiadaja ustalony formularz, przejrzysta struktura i staranna forme
literacka. Sa czyms$ wiecej niz tylko zastgpowaniem osobistego spotkania i zwyklej
rozmowy z adresatami. Pawet stosuje wiele srodkéw i figur literackich, jak na przy-
kiad: antytezy, typologie, poréwnania, przykiady, ironig¢, dygresje, sentencje, chia-
zmy, katalogi cnét i wad itp.” Znakomicie tez poshuguje si¢ zasadami retoryki, na
przyklad w Liscie do Galatow, do Rzymian, czy do Filipian.

3. Struktura listow sw. Pawla

Charakterystyczna cecha listow Pawla sq wstepy i zakoniczenia, ktore réznia si¢
swa forma od listdw starozytnych.

3.1. Wstep

Wstepy listow Nowego Testamenty zasadniczo maja formg orientalna, za wy-
jatkiem Jk 1,1; Dz 15,23-29; 23,26-30, w ktérych wystepuje forma grecka. Wstepy
listow Pawlowych réznia si¢ zaréwno od formy greckiej, jak i orientalnej. Sa znacz-
nie rozbudowane i zawieraja cztery elementy (1) nadawce; (2) adres; (3) pozdro-
wienie; (4) dzigkczynienie lub blogostawienstwo.

3.1.1. Nadawca i adres

W pierwszej czesci wstepu wystepuje imie Pawla jako nadawcy, imiona jego
wspoipracownikéw (1 Tes 1,1; 1 Kor 1,1; 2 Kor 1,1; Flp 1,1; Flm 1)'° oraz tytuly,
jak na przykiad: dméotorog (apostot [Rz 1,1; 1 Kor 1,1; 2 Kor 1,1; Ga 1,1]), dobAog
(stuga, niewolnik [Rz 1,1; Flp 1,1]), 6éopio¢ (wigzien [Flm 1]).

Po nadawcy nastepuje adres, ktory najczeéciej ma nastgpujace formy: ,,do Kos-
ciofa (tf) ékxAnoig) Bozego w N.” (1 Kor 1,2; 2 Kor 1,1), ,,do Kosciota N. w Bogu
Ojcu i Panu Jezusie Chrystusie” (1 Tes 1,1) lub ,,do Ko$ciotow N.” (Ga 1,2). Ory-

® SCHNELLE, dz. ¢)t., s. 48.
' W Rz 1,1 i Ga 1,2 Pawel umiescit tylko swoje imi¢ jako nadawcy.
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ginalny jest adres Listu do Filipian: ,,do $wietych w Jezusie Chrystusie, ktorzy sa
w Filipach” (Flp 1,1). W Liécie do Rzymian nie ma okre$lenia # ékxAnole, prawdo-
podobnie dlatego, ze Pawel nie zalozyl tu Kosciota.

3.1.2. Pozdrowienie

Kolejnym elementéw wstepu Pawltowych listéw jest pozdrowienie, zazwyczaj
rozbudowane chrystologicznie lub w formie blogoslawieristwa. Pozdrowienia w lis-
tach Nowego Testamentu sa oryginalne, stanowig potaczenie formy hebrajskiej
i greckiej, czego wyrazem jest wystepowanie obok siebie pary stéw: eipnivn (pok6j)
i xopi¢ (taska). Najczgsciej pozdrowienia maja nastgpujaca forme: ,,Laska wam
i pokdj od Boga Ojca naszego i Pana Jezusa Chrystusa” (1 Kor 1,3; 2 Kor 1,2; Ga
1,3; Rz 1,7; Flp 1,2; Flm 3). Laska i pokdj sa darami, ktore Bég udziela przez Je-
zusa Chrystusa Ko$ciotom, do ktérych adresowane sg listy"'.

3.1.3. Dzigkczynienie

Z pozdrowieniem faczy si¢ dzigkczynienie lub blogostawienstwo. W dziekczy-
nieniu wystepuje zazwyczaj w réznych formach stowo edyaprotelv (dzickowac).
Podmiotem dziekczynienia jest nadawca listu, a przedmiotem adresaci, za ktérych
on Bogu dzigkuje. Powodem dzigkczynienia jest aktualizacja dzieta zbawczego Bo-
ga w Kosciolach, do ktérych Apostol kieruje swoje listy. Pawel stosuje dwie rozne
formy dziekczynienia. W pierwszej formie z czasownikiem ebyapiotelv lacza sie
imiestowy, ktdre ukazuja rézne aspekty dzigkczynienia (np. 1 Tes 1,2-10; Flp 1, 3-
11; Flm 4-7). W drugiej formie po zdaniu gtéwnym, w ktérym wystepuje stowo
€UxapLotely nastepuje zdanie celowe, zaczynajace si¢ od 6tu (poniewaz [np. 1 Kor
1,4-9]). W Rz 1,8-12 Pawet polaczy! obydwie formy. W 2 Kor 1,3-7 dzigkczynienie
zaczyna si¢ od eulogii (ebAoyla [blogostawienistwo, uwielbienie]): ,,Blogostawiony
(ebroyntdc) Bog i Ojciec Pana naszego Jezusa Chrystusa” (2 Kor 1,3). Eulogia spel-
nia tu taka sama funkcje, jak dziekczynienie. Obydwa stowa zawierajg te same
elementy znaczeniowe: uwielbienie i dziekczynienie, lecz roznia sie tylko akcen-
tami. Termin edAoyie wyrdznia uwielbienie, natomiast edyaptotie dzigkczynienie™

Dzigkczynienie koniczy sig zazwyczaj w tym miejscu, w ktorym w tekscie poja-
wiaja si¢ sygnaly, wskazujace, ze autor nie ma juz na uwadze tylko samych adre-
satdéw, lecz rdwniez czytelnikdw listu. Za takie sygnaly mozna uwazaé na przykiad
zwrot ,,bracia”, odwolanie si¢ do wiedzy adresatéw itp."> W oparciu o takie sygnaty

' SCHNELLE, dz. cyt., s. 53.

12 ], CzERSK], Biblijny sens ,, blogostawienia” Boga i cztowieka, ,,Liturgia Sacra” 1 (1995), nr 34,
5. 35-36.

1" SCHNIDER, STENGER, art. cyt., s. 4243,
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tekstu mozna na przykiad okresli¢ zakres dzigkczynienia w nastgpujacych listach:
1 Tes 1,2-10; 1 Kor 1,4-9; 2 Kor 1,3-7; Rz 1,8-12; Flp 1,3-11; Flm 4-7".

3.2. Zakonfczenie

Zakonczenia listow Pawtla skladaja si¢ zdwdch elementéw: (1) parenezy konco-
wej i (2) postscriptu.

3.2.1. Pareneza koncowa

Parenezg koficowa oddzielaja od centralnej czesci listu charakterystyczne zwro-
ty, jak na przyklad: ,,W koricu, bracia, prosimy” (1 Tes 4,1); ,,Napominam za$ was,
bracia” (1 Kor 16,15); ,,W koncu, bracia, cieszcie si¢” (2 Kor 13,11). Styl parenezy
koncowej charakteryzuje wystepowanie wielu napomnien w formie imperatywow.
Obok napomnien Pawel stosuje takze inne elementy, jak na przyklad: (1) prosba
o modlitwe (1 Tes 5,17; Rz 15,30-32; Flp 4,6); (2) zyczenie blogostawienstwa
wyrazone w formie modlitewnej (1 Tes 5,23; Ga 6,6; Rz 15,13); (3) informacje
o planach podrozy (1 Kor 16,5-12; 2 Kor 12,14-13,10; Rz 15,14-29; Flp 2,19-30;
Flm 22).

3.2.2. Postscript
W postscriptach listow $w. Pawla wystepuja na ogét trzy elementy: (1) po-
lecenie skierowane do adresatdw, aby przekazali pozdrowienia innym; (2) lista poz-
drowien od innych 0s6b z otoczenia Pawta; (3) osobiste pozdrowienie adresatow
przez autora listu.

Polecenie przekazania pozdrowien zaczyna si¢ zwykle od imperatywu: doma-
aaabe (pozdréowcie [1 Tes 5,26; 1 Kor 16,20; 2 Kor 13,12; Rz 16,3-16; Fip 4,21]).
Skierowane do wszystkich pozdrowienie ma na celu rozpowszechnienie tresci
listu's

Pawet przekazuje réwniez pozdrowienia od innych (1 Kor 16,19-20; 2 Kor 13,
12; Rz 16,16.21-23; Flp 4,22; Fim 23-24). Sa to pozdrowienia ogdlne od ,,wszyst-
kich $wigtych” (2 Kor 13,12; Flp 4,22), od ,,Kosciotow Azji” (1 Kor 16,19a), od
,,wszystkich Kosciolow Chrystusa” (Rz 16,16) lub od pojedynczych osob, wspot-
pracownikéw Pawla (1 Kor 16,19b; Rz 16,21-23). Przekazywanie wzajemnych poz-
drowien jest znakiem wspdlnej wiezi, jaka laczy wszystkie, rozproszone Koscioty
Chrystusa'®.

Pozdrowienie koncowe, bardzo krétkie i zdawkowe w listach hellenistycznych,
Pawet przeksztalcit w zyczenie blogostawienstwa, ktore posiada najczgsciej forme

" SCHNELLE, dz. ¢yL., s. 54.
% Tamze, s. 56.
16 Tamze.
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chrystologiczna: 1} yepi¢ tod Kuptlov fudv 'Ingod Xpiotod ped’ vpdv (6,18; Rz
16, 29; FIm 25) lub trynitarna: 1 xapLc tod Kuplov fudv Tnaod Xprotod kal 1 dya-
mn tod Oeol kal N Kowwvie tod‘ Aylov Ivelpatog uetd moavtwy Ludv Faska
Pana Jezusa Chrystusa i mito$¢ Boga, i udzial w Duchu Swietym, niech beda
zwami” (2 Kor 13,13). Pozdrowienie koncowe stuzylo umocnientu wi¢zi pomiedzy
Pawfem i adresatami oraz wyrazalo zyczenie powodzenia, a jego osobisty podpis
gwarantowat autentyczno$¢ listu'’

Analiza listow $w. Pawla jako gatunku literackiego wskazuje, ze podstawa for-
mularzy tych listow byl list starozytny o formie orientalnej. Pawel nie trzymat si¢
jednak wiernie tej formy, lecz znacznie rozszerzyt wstepy i zakonczenia, wpro-
wadzajac tu elementy nieznane listom starozytnym, co nadaje jego listom cech
oryginalnosci.

Der antike Brief und die Paulusbriefe
ZUSAMMENFASSUNG

A. Deissmann hast die antiken Briefe in zwei Klassen eingeordnet, und zwar: die nichtliterari-
schen Briefe (/itterae) und die literarischen Briefe (epistolae). Die nichtliterarischen Briefe sind reine
Gebrauchsliteratur, sie dienen dem Verkehr der Getrennten Personen. Demgegeniiber sind die litera-
rischen Briefe eine literarische Kunstform, eine Gattung der Literatur. Die Paulusbriefe klassifiziert
A. Deissmann als wirkliche, unliterarische Briefe, wihrend er die katholischen Briefe, den Hebréer-
brief und die Apokalypse des Johannes als literarischen Briefe bezeichnet. Diese Klassifizierung ist
sehr problematisch, weil sie weder fir die antiken noch fir neutestamentlichen Briefe in dieser Form
zutrifft. Der Brief in der Antike besitzt keine einheitliche Grundstruktur, die nur groBeren oder
geringeren Schwankungen unterworfen ist, sondemn dass er eine Vielfalt von Gestalten und Formen
annehmen kann. Der Briefeingang der antiken Briefe kann eine der zwei Formen besitzen: die
hellenistische oder die orientalische. Die hellenistische Form ist kiirzer, dagegen die orientalische viel
langer.

Die paulinischen Bricfe weisen eine ausgearbeitet literarische Form auf. Sie besitzen eine iiber-
legte Disposition und zudem Paulus bedient sich in seinen Briefen vielen literarischen Kunstformen,
zu denen z.B. gehoren: Antithesen, Typologien, Vergleiche, Ironie, Digression, Sentenzen, Chiasmus
usw. Obwohl im Neuen Testament herrscht die orientalische Form, unterscheiden sich von ihr die
Briefeingénge der Paulusbriefe. Der Briefeingang der paulinischen Briefe setzt mit dem Absender
ein, auf den die Adresse kommt. Auf die Absender und Adresse folgt EingangsgruB mit der Dank-
sagung. Der paulinische Briefschluss setzt sich aus zwei Elementen zusammen: SchluBparénese und
Postscript.

' M. MULLER, Vom Schiuss zum Ganzen. Zur Bedeutung des Briefkorpusabschlusses in Paulus-
briefen (Forschungen zur Religion und Literatur des Alten und Neuen Testaments 172), Géttingen 1997,
s.241-243.
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AHTHYHWAH JUCT a JUCTH cB. [IaBma
PE3IOME

A. JleiccMaHH OinuB cTapoAaBHi NUCTH Ha: HenitepaTypHi (litterae) i niteparypHi (epistolae).
Jlucth cB. [1asna ksaniikyBoBas BiH 0 HeniTepaTypHuX JucTiB. [loain Ha litterae i epistolae ne
€ aJleKBaTHHIA, TaK BIAHOCHO CTapOAaBHHUX JIUCTIB, K i nucris Hoporo 3anosity. Jluctu y naBHuHy
Oynu oaHicto 3 opM CIiNKyBaHHA MiX JIFOABMH, @ IXHi aBTOPH CTAPATKCS PO rapHY JiTepaTypHy
¢opmy. Kpim Toro sxe y AaBHUHY Bigpi3usiocs Gorato pikHEMX (opm auctus. 3a dopmynoio
N0340pOBEHHA PO3PI3HAOTLCA JIBa THITH BCTYITY: IPeLbKHid, KOPOTKHit # opieHTanbHM (nepchKuil,
FOJEACBKHUI), PO3LUIMPEHHHA.

Mopmoro nucty cB. [1aBna HaranyrTs Opi€HTANBHUHA THII, 1€ BCTYN i 3aKiHYeHHA 30arayeHi
HOBMMHM akueHTamH. [lepeBaxKHO CTPYKTYpa BCTymy nocnaHs ¢B. [1aena € taxoro: (1) 3ragku npo:
BianpaBHKKiB i anpecaris; (2) MO3NOPOBIEHHS, fiKe 4acTO po30yAoBaHe (PO3LIMPEHE) XPUCTONOTIHHO
a6o y dhopMi GaarocnobeHHs; (3) moasAka uu 6narocnopeHHA. B 3akiHdeHHIO MicTuTheA: (1) KiHLEBa
napeHe3a; (2) ocoGUCTi 3ayBaKEHH.



