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JERZY WYROZUMSKI

PROBA CHRYSTIANIZACJI LITWY W CZASACH
GIEDYMINA

Na préby chrystianizacji Litwy, podejmowane szereg razy od czasow
Mendoga po czasy Jagielty, a wiec w przeciagu ponad 130 lat, patrzymy
zwykle pod katem widzenia zabiegéw idacych z zewnatrz: ze strony Za-
konu Niemieckiego, biskupstwa czy arcybiskupstwa ryskiego, Polski, Kos-
ciola prawostawnego na Rusi, misjonarzy dominikanskich i franciszkan-
skich, wreszcie miasta Rygi. Traktujemy wiec Litwe jako przedmiot
rozmaitych usitowan zewnetrznych, rzadziej natomiast wnikamy w mo-
tywacje samych Litwindw, jako podmiot ich wiasnych dziejow. Motywacje
te zwyklismy sprowadza¢ do rachub politycznych i zagrozeh z zewnatrz.
Wydaje sie to zrozumiate, skoro z reguty jesteSmy zdani na przekazy
zrodtowe obce, ktére nie dostrzegaty czynnikéw wewnetrznych, a zatem
narzucaty nam 6w przedmiotowy spos6b widzenia Litwy pogariskiej.

Z drugiej strony jesteSmy przeSwiadczeni, ze Litwa miata swoj bogaty
Swiat wierzen i wyobrazen religijnych, gteboko zakorzenionych w Swiado-
mosci jej mieszkancow, ktére stanowity mocng zapore dla chrystianizacji*.
Nosicielem tych wierzen i wyobrazen byt nie tylko lud, ale byla nim
litewska elita wladzy, byty nim takze rodziny ksigzece. Trzeba wszakze
przyja¢, ze ekspansywno$¢ Litwy, datujaca sie przynajmniej od cza-
sow Mendoga, jej wchodzenie na obszary schrystianizowane juz w obrzad-
ku wschodnim, dawaty Litwinom mozliwos¢ kontaktu ze Swiatem innych
wartosci. Rozszerzaty ich horyzonty, a zarazem znieczulaty na odmien-
nosci kulturowe. Koligacenie sie elit litewskich z elitami ziem ruskich
byto mocnym czynnikiem przezwyciezania tradycjonalizméw. Konserwa-
tywne i najsilniej przywigzane do wiasnych wierzen byty masy, cho¢ i ich
liczni przedstawiciele podlegali w toku wypraw wojennych obcym wply-
wom kulturowym. Diugie trwanie Litwy w otoczeniu chrze$cijafiskim pro-
' * W przypisach zastosowano nastepujgce skroty tytutbw wydawnictw zréd-
I?E ch — L|v— Est- und Curlandisches Urkundenbuch, wyd. F. G. Bunge,

26, Reval- R{ga 1855—1873.
PreussUb— Preussmches Urkundenbuch, wyd. M. Hein, E. Maschke, t. 2
Konigsberg Pr.
Theiner — Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae, wyd. A. Theiner, t 1

Romae 1860.

I Por, A. Bruckner, Starozytna Litwa. Ludy i bogi. Szkice historyczne
i mitologiczne, Olsztyn 1979.
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wadzito i musiato prowadzi¢ do powolnej erozji kultury tradycyjnej. Nie
moze tez dziwi¢, ze bardziej izolowana ZmudZ znacznie dtuzej trwata
W poganstwie.

Tak, z grubsza rzecz biorgc, musiat wyglada¢ 6w proces przyblizania
sie panstwa litewskiego do chrzeScijanstwa, zanim bariera zostala osta-
tecznie przetamana. W tym dtugim fancuchu na uwage zastuguje kazde ogni-
wo i kazde byto juz przedmiotem naukowej eksploracji. Pod jednym wzgle-
dem wszakze wyréznia sie proba chrystianizacji Litwy w czasach Giedy-
mina, kulminujgca w latach 1323—1324. Jest ona mianowicie stosunkowo
dobrze osSwietlona materiatem Zrodtowym, co prawda jednorodnym, bo
sktada sie nan szereg wymienionych woweczas listow, w tym takze pare
pisanych w imieniu Giedymina. Materiat ten pozwala oczywiscie odtwo-
rzyC przebieg catej sprawy i rozpoznaC poszczegélne jej elementy. Pod
tym wzgledem byt zresztg wielokrotnie wykorzystywany. Nauka polska
od dtuzszego czasu juz do niego nie powraca, jak gdyby stat sie zamknie-
tg karta. Trzeba jednakze od razu stwierdzi¢, ze sprawa owych listow
jest kontrowersyjna, a pytanie, jakie sie z nimi wigze, dotyczy ich auten-
tycznosci. Stanowisko naszej historiografii na ten temat byto od dawna
jednoznaczne, tzn. byly one w jej ocenie autentyczne. Za ostatnie stowo
uchodzita ogtoszona jeszcze w 1895 r. praca Antoniego Prochaski: O praw-
dziwosci listow Giedymina, tym bardziej ze poglad tego autora podzielali
tacy badacze, jak Kazimierz Chodynicki i Wiadystaw Abraham?2 Apro-
bowata go rowniez historiografia litewska’ W historiografii niemieckiej
natomiast juz Johannes Voigt uwazat te listy za falsyfikaty, a nowsze
badania historykdéw niemieckich stanowisko takie ugruntowaty. Nalezy tu
wspomnie¢ dwu badaczy, z ktérych jeden, Kurt Forstreuter, kwestionuje
autentycznos$¢ ich wszystkich, a drugi, Herbert Spliet, opowiada sie za
powstaniem w drodze fatszerstwa tylko niektérych sposrdéd nich. Poglady
ich, wypowiedziane jeszcze przed wojng, zostaty przez obu potwierdzone
w publikacjach powojennych 4

Rysuje sie wiec dzi$ od nowa problem autentycznosci listbw Giedy-

2 A. Prochaska, O prawdziwosci listow Gedymina, [w] Rozprawy AU.
Woydziat Histaryczno-Filozoficzny, t. 32, Krakow 1896, 's. 222—255; K. Chody-
nicki, Proby zaprowadzenia chrzescijanstwa na Litwie przed r. 1386, ,Przeglad
Historyczny” 18 (1914) s. 266; W. Abraham, Powstanie organizacji Kosciota
facinskiego na Rusi, Lwow 1904, s. 184 przypis 2; tenze, Polska a chrzest Litwy,
[w:] Polska i Litwa w dziejowym stosunku, Krakow 1914, s. 8 przypis 4.

_ 8 Por. K. Avizonis, Die Entstehung und Entwicklung des litauischen Adels
bis zur litauisch-polnischen Union 1385, Berlin 1932 (Historische Studien, Heft 223),
s. 87—88 przypis 43. ) o

4 K. Forstreuter, Die Bekehrung Gedimins und der Deutsche Orden,
LAltpreussische Forschungen” 5 (1928); toz wznowione w: ,Jahrbuch der Albertus
Universitat zu Konigsberg/Pr.” 6 (1955), oraz w tomie tegoz autora: Deutschland
und Litauen im Mittelalter, KdIn-Gratz 1962; H. Spliet, Die Briefe Gedimins,
Ein Beitrag zu der Geschichte der Stadt Riga, Sinsheim 1953 (pierwotna wersja tej
pracy pokazata si¢ w r. 1939, a nastgpnie byta wznawiana z uzupetnieniami w r.
1940741 i 1944).
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mina, ktéry musi by¢ tu zasygnalizowany. Zasadza sie on gtdwnie na tym,
ze zaden z owych listow nie zachowat sie w oryginale, ze watpliwosci
budzi ich sekwencja, ze miejscami nieprawdopodobna wydaje sie ich tresc,
ze wreszcie mozna wskaza¢ na okolicznosci, ktore wydajg sie kdci¢ z ich
istotg. Nie da sie wszakze tych listbw oderwac od catego, zakrojonego na
duza skale planu chrystianizacyjnego, w ktory w kazdym razie, obok
innych czynnikéw, zaangazowana byfa Stolica Apostolska. Sprawe auten-
tycznosci tych listbw mozna by sprowadzi¢ do pytania, czy da sie w ogodle
pomysle¢, aby caty 6w plan chrystianizacji Litwy powstat poza plecami
tak przedsiebiorczego i aktywnego wiadcy, jakim byt Giedymin, dodaj-
my — bez jego wiedzy i zgody. Wszystkie zatem watpliwosci, jakie ko-
respondencja ta nasuwa, mozna staraC sie wyjasni¢ tak samo dobrze
przy zatozeniu, ze jest ona autentyczna, jak tez — ze autentyczna nie jest.
Zaden z przytoczonych argumentdéw przeciwko autentycznosci niezbity
nie jest. Podzielajgc watpliwosci zgtoszone juz w literaturze przedmiotu,
przypomne 6w wazny dziejowo epizod staran o chrystianizacje Litwy w
sekwencji zachowanych przekazow zrédtowych i z catg ostroznoscia, jakiej
przekazy te wymagaja.

Panowanie Giedymina przypada na lata 1315—1341 i stanowi epoke
w dziejach Litwy. Byt bowiem Giedymin drugim po Mendogu wielkim
organizatorem panstwa litewskiego. W jego zyciu i dziataniu wiele jest
elementow niejasnych. Watpliwosci wywotuje juz jego pochodzenie. We-
dtug kroniki pruskiej Pawta Pole’a byt on koniuszym (Pferdemarschalk’)
swego poprzednika na ksigzecym tronie, Witenesa, po ktérym — jak
mozna stgd domniemywa¢ — uzurpowat sobie wiadze 5. Prawdopodobnie
w oparciu o to zrodto jedna z redakcji Rocznika oliwskiego informuje,
ze 6w koniuszy (magister stabuli apud Witenem) imieniem Gediminus,
cztowiek ambitny i wyniostego ducha, zabit swojego pana w zmowie z jego
zong i wraz z nig przejgt wielkie ksiestwof Wiadomos¢ te powtérzyt
Jan Dilugoszl, a za nim poOzZniejsi historiografowie, jak Maciej
z Miechowa, Marcin Kromer, Marcin Bielski i Maciej Stryj-
kowski. Tradycja litewska uczynita Giedymina synem Witenesa8
Wreszcie zrodto wspétczesne Giedyminowi, adresowany do niego list raj-
cow Rygi z 1322 r., wyrazajagc nadzieje utrzymania z nim dobrych sto-

5 Scriptores rerum Prussicarum, t. 5 s. 223. ]

§ Cyt%e J. Wolff, R&d Giedymina, Lwow 1886, s. 3 przypis 1.

7. tugosz, Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X, Warszawa
1985, s. 92.

8K. Chodynicki, Geneza dynastii Giedymina, ,,Kwartalnik Historyczny”
40 (1926) s. 541—566.
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sunkow, odwotuje sie do tych, jakie utrzymywat z nimi jego ,brat”
i poprzednik Witenes Mozna by wobec tego wiarygodnego $wiadectwa
poming¢ milczeniem inne, gdyby nie okoliczno$é, ze termin ,brat” (fra-
ter) byt w zrodlach $redniowiecznych wieloznaczny. W kazdym razie nie
nalezy on wyfacznie do terminologii genealogicznej, a zatem nie oznacza
tylko zwigzku pokrewienstwa, wynikajagcego z urodzenia ze wspolnych
rodzicow lub wspolnego rodzica 0.

Stosunkowo dobrze znamy polityke zewnetrzng Giedymina. Znalazia
ona bowiem odbicie w zrodtach obcych: ruskich, polskich, zakonnych i in-
nych . Polityka ta znaczy sie duzg ekspansywnoscig panstwa litewskiego,
ktére majac za punkt wyjscia Auksztote czyli Litwe wiasciwg, oraz Zmudz
i zajetg przez poprzednikow Ru$ Czarng z Grodnem, miato urosna¢ w cig-
gu dwu generacji panujacych litewskich do ogromnych rozmiaréw. W
1318 r. syn Giedymina Olgierd zostat ozeniony z corka ksiecia witebskie-
go Jarostawa. Gdy ten zmart w dwa lata pdézniej, Litwa weszta w posia-
danie jego ksiestwa. Udato sie Giedyminowi zawtadngé Pskowem, gdzie
osadzit swego namiestnika. Skutecznie przeprowadzona przez tegoz wypra-
wa przeciw inflanckiemu odtamowi panstwa zakonnego sprawita, ze w
1323 r. zostat w Pskowie uznany ksieciem. Na trudnosci natrafit Giedy-
min w Nowogrodzie Wielkim, ktéry wihasnie w 1323 r. sprzymierzyt sie
przeciw Litwie z Zakonem. W tym samym czasie, w 1. 1323—1324, za-
wihadneta Litwa Podlasiem w bezposrednim sasiedztwie z Polska. Réwno-
czesnie podjat Giedymin szereg wysitkdw zmierzajacych do przejmowania
ziem ruskich z rgk tatarskich. Utatwiata mu to niepopularno$¢ ,,jarzma
tatarskiego”, ktore chetnie zamieniano na mniej ucigzliwg zwierzchnos¢
litewska. Okoliczno$cig sprzyjajaca byto daleko posunigte rozdrobnienie
polityczne Rusi. Jakkolwiek polityka ta stawiata Litwe zarébwno w stan
konfliktu ze Zlotg Orda, jak tez z ksiestwem moskiewskim, ktére pod
panowaniem Iwana Kality (1325—1340) wystgpito z programem ,,zbierania
ziem ruskich”, to przeciez przyniosta niezwykie sukcesy. Pod wiadze
Litwy dostata sie w krétkim czasie znaczna cze$¢ Rusi Biatej, gdzie$ po
Srodkowy Dniepr.

W r. 1321, lub najpézniej w 1322, doszto do maitzenstwa corki Giedy-
mina Elzbiety z ksieciem ptockim Wactawem (Wanka)l2. Wchodzac w r.
1323 na Podlasie, nie przeszkodzit Giedymin tokietkowi we wprowadzeniu

9 LEC 6 nr 3068.

10 Por. B. Wyrozumska, Terminologia pokrewienstw i powinowactw, ,Rocz-
nik Lubelski” 23/24 (1981—1982) s. 35—45.

11 A. Prochaska, Stosunki Krzyzakéw z Giedyminem i tokietkiem, ,,Kwar-
talnik Historyczny” 10 (1896) s. 1—66;, S. Zajaczkowski, W sprawie zajecia
Podlasia przez Giedymina, ,,Ateneum Wilenskie” 6 (1929) s. 1—7; tenze, Dzieje
Litwy poganskiej do 1386 r., Lwéw 1930, rozdz. IV.

12 0. Balzer, Genealogia Piastow, Krakéw 1895, s. 444—446. W. Dworza-
czek, Genealogia, Warszawa 1959, tabi. 4.
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na tron halicko-wlodzimierski ksiecia mazowieckiego Bolestawa Trojde-
nowica. Nie mozna wylaczy¢ tu nawet pewnego porozumienia. Doszto do
niego na pewno w r. 1325, kiedy to cérka Giedymina Aldona zostata
wydana za Kazimierza Wielkiego  Powstat wdwczas sojusz, ktéry za-
szachowatl skutecznie panstwo zakonne, a zaowocowatl w wyprawie to-
kietka w 1326 r. z udziatem Litwy przeciw Brandenburgii. Sojusz ten
trwat przynajmniej do 1330 r., a dopiero 10 lat pdZzniej miata sie zderzy¢
polityka litewska z polskg na terenie Rusi halicko-wtodzimierskiejl4

Mniej mozemy powiedzie¢ o polityce wewnetrznej Giedymina, choé
pewne jej trendy sa widoczne. Starat sie otworzy¢ Litwe na kontakty
handlowe z Ryga, Pskowem, a zapewne réwniez z Nowogrodem Wielkim.
Zabiegat o osadnikéw, w tym zwlaszcza o kupcéw i rzemie$lnikow. Tra-
dycja i legenda facza z nim zatozenie Wilna. Byt na pewno wiadca tole-
rancyjnym, bo nie odzegnywat sie od wptywdw wschodnich; miat réwno-
czesnie w swoim otoczeniu franciszkanéw i zezwalat na budowe koscio-
tow. Wiele wysitkbw musiat poswieci¢ na integrowanie swego paristwa,
rozlegtego juz i zréznicowanego pod wzgledem wierzen, kultury i oby-
czaju.

Pierwsze proby chrystianizacji Litwy w czasach Giedymina wyszty
z zewnatrz, a znalazty odbicie w bulli Jana XXII z 3 lutego 1317 r.”
Nie wiemy, z czyjej inicjatywy i inspiracji bulla ta sie narodzita, nie zna-
my odzewu, jaki wywotlata. Jest jedna poszlaka, ktdéra mogtaby wskazy-
wacé na zabiegi w tej sprawie ze strony Polski, a mianowicie to, ze bulla
ta zostata wystawiona pod tg samg datg dzienng, co inna bulla, dotyczaca
biskupstwa ptockiego . Jest to jednak za mato, aby stwierdzi¢ czy nawet
sie domysla¢, ze to Kosciot polski lub Wiadystaw tokietek byt promo-
torem tej sprawy. Bulla jest wszakze ciekawa sama w sobie, albowiem
pozwala nam wejrze¢ w te Srodki perswazji, ktorych uzywata wéwczas
Stolica Apostolska. Ot6z argumentacja pozostawata wylgcznie na gruncie
religii. Nie wida¢ tu ani szantazu, ani nacisku politycznego. Punktem wyjs-
cia jest natomiast odniesienie do sit przyrody: ,,Nalezy czci¢ i baé sie
tego, ktory rozkazuje wiatrom i morzu, aby nie wystgpito ze swoich
granic”. Nastepuje wykiad o grzechu pierworodnym i o $mierci, ktérej
wskutek tego grzechu nikt ujs¢ nie moze, a potem o odkupieniu doko-

7 J. Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Wroctaw 1985, s. 19.

14 Tamze, rozdz. IV.

15 W. Abraham, Powstanie organizacji..., dodatki nr 3.

18 Theiner 1 nr 212. Za zwigzkiem bulli adresowanej do Giedymina z polityka
tokietka opowiada sie K. Chodynicki, Préby..., s. 262 n.
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nanym przez Chrystusa, ktory w sposob cudowny narodzit sie z Dziewicy
i dla zbawienia ludzi zmart na krzyzu. Tak jak nikt nie jest wylgczony
od skazujgcego wyroku potepienia, tak nikt nie zostanie zbawiony, kto
nie opowie sie za nim. Teraz papiez przedstawia swoj urzad jako pet-
niony w zastepstwie Chrystusa, uprasza goraco Giedymina, aby porzucit
wraz z podlegtymi mu ludami zastarzale bledy grzechu oraz zaslepienia
i przez sakrament chrztu przyjat uczestnictwo w tasce Bozej i w dziele
zbawienia.

Przedstawiony tutaj w wielkim skrécie tekst bulli zachowat sie w
Archiwum watykanskim, a zatem nie ma problemu jego autentycznosci.
Pozostaje on jednak osamotnionym S$wiadectwem zabiegéw chrystiani-
zacyjnych, o ktorych nic wiecej powiedzie¢ sie nie da. Dopiero najwczes-
niej w 1322 r. zostaty podjete nowe proby w tym zakresie. Ale mamy tu
tylko pewng poszlake. A mianowicie w dniu 29 listopada 1322 r. rajcy
miasta Rygi odpowiedzieli na adresowany do nich list Giedymina, ktory
miat na uwadze sojusz z Ryga i jej arcybiskupem, wymierzony przeciw
Zakonowi. Z listu wiadomo, ze Zakon podejmowat wrogie dziatania prze-
ciwko kupcom ryskim, a spoOr arcybiskupa ryskiego z Zakonem toczacy
sie w Awinionie i dtuzsza juz obecno$¢ tamze metropolity ryskiego byty
przedmiotem szczeg6lnego zainteresowania wiadcy Litwy. Z listu wszakze
nie wynika, jakoby tenze skiladal wobec Rygi jakie$ deklaracje co do
przyjecia chrzescijanstwa, ale wytgczy¢ tego nie mozna. Wyrazna wzmian-
ka o tym, ze w gre wchodzito przywr6cenie miedzy Litwa i Ryga przy-
jaznych stosunkdw, jakie tgczyly je w czasach Witenesa ll, wskazuje na
dokonujacy sie zwrot w polityce Giedymina.

Z kolei uwage nasza zwraca list wielkiego ksiecia Litwy z 25 stycznia
1323 r,, adresowany do wszystkich w Swiecie chrzeScijan, a w szczegol-
nosci do miast: Lubeki, Sundu, Bremy, Magdeburga, Kolonii ,,i innych
az po Rzym”, w ktérym tenze — tytutujac sie jak wiadca chrzrescijanski:
Dei gratia Letphinorum Ruthenorumque rex, princeps et dux Samogi-
tiae — zawiadamia, ze wystat posta z listem do papieza (domino aposto-
lico patri nostro sanctissimo) i czeka jego odpowiedzi oraz jego legatéw.
Jezeli przybeda, zostang przyjeci. Pragnie dotrzymaé wszystkiego, co na-
pisat summo pontifici, ,,na chwate Boga i ku czci Swietego KosSciota”
Zapowiada zakladanie kosciotdow, tak jak to czynit dotychczas. Wspomina
kosciét dominikanski w Wilnie, ktéry w ciggu dwu lat od nowa zostat
zatozony, oraz dwa franciszkanskie, jeden w Wilnie, drugi w Nowogrédku.
Ten drugi Krzyzacy ,dla zniszczenia chrzeScijanstwa i wytepienia braci
mniejszych” spalili, ale Giedymin kazat go odbudowa¢ ,,na chwale Boga
wszechmogacego, jego rodzicielki Marii dziewicy i $w. Franciszka..., aby

17 LEC 6 nr 3068.
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chwata Chrystusa na pozytek nasz oraz synow i zon naszych, a takze
wszystkich czczacych prawdziwego Boga Jezusa Chrystusa, przez braci
tych trwale pozostata” Dalej zapowiada, ze bedzie popierat biskupow,
duchownych i zakonnikéw, z wyjatkiem tych, ktorzy kupcza ,.,jatmuzng
dobrych ludzi”. Otwiera swoje panstwo dla wszystkich ludzi dobrej woli:
rycerzy, kupcéw, rzemie$lnikéw i innych osadnikéw, zapewniajgc godne
wyposazenie w ziemie, wolno$¢ od cet, 10 lat wolnych od czynszéw. Za-
interesowanym osadnikom nadaje prawo ryskie, ktore ma trwac tak diu-
go, dopoki nie zostanie wynalezione lepsze. Dokument zostat opatrzony
pieczecig Giedymina oraz adnotacjg w formie prosby do odnosnych miast,
aby zostat przepisany i w kopii wywieszony na drzwiach kosciota, a w ory-
ginale wystany do nastepnego miasta, na chwate Bozg. Konczy sie proshg
0 modlitwe (orate Deum pro nobis)8

Ten dokument, pisany w tak bardzo chrzescijanskim tonie, a zacho-
wany tylko w odpisie w archiwum miejskim w Rydze, moze budzi¢ wat-
pliwosci co do tego, czy jest autentyczny 10. Nie moze by¢ jednak rozpa-
trywany z osobna, ale tgcznie z innymi pismami dotyczacymi sprawy
chrystianizacji Litwy za Giedymina i tylko w kontekscie catej tej sprawy.
Nasuwa sie zatem od razu pytanie o 6w list Giedymina do Stolicy Apo-
stolskiej, na ktory sie on w omowionym piSmie do miast powotywat.
I od razu trzeba stwierdzi¢, ze nie ma takiego listu w Archiwum waty-
kanskim, co nie moze by¢ wszakze wystarczajgcym Swiadectwem prze-
ciwko jego autentycznosci. Znany jest natomiast z niepetnego odpisu,
mniej wiecej wspotczesnego, ktory znajdowat sie w dawnym archiwum
panstwowym w Krdlewcu. Pod wzgledem tresci catkowicie by przysta-
wal do zaostrzonej sytuacji Litwy oraz arcybiskupa ryskiego i miasta
Rygi w stosunkach z Zakonem, sytuacji, ktéra znalazta wyraz w omdéwio-
nym juz liscie rajcow ryskich, ale z drugiej strony brak formuly data-
cyjnej utrudnia zajecie jasnego stanowiska w tej sprawie. W nauce albo
taczono go z grupg innych listbw Giedymina z 26 maja 1323 r. 2, albo
odnoszono do r. 1322, stosownie do informacji z 25 stycznia 1323 r.2,
albo tez uwazano go za falsyfikat powstaty bez wiedzy i zgody Giedy-
mina 22

Nalezy sie przyjrzeé tresci tego listu. Ot6z czytamy w nim, ze Giedy-
min juz od dawna styszat o powinnosci podporzadkowania sie wyznawcow
wiary chrzescijanskiej papiezowi i o zwierzchnosci Rzymu nad ludzmi
wiary katolickiej. Pisze o nawrdceniu sie Mendoga, ktéry jednak z po-

18 Tamze, nr_3069; regest w t. 2, PreussUb 2 nr 398.

19 W nowszej historiografii kwestionuje jego autentyczno$¢ K. Forstreuter
(jw.). Nie zajat natomiast takiego stanowiska H. Spliet (jw.).

9 LEC 2 nr 687 (tekst Iistu?.

2l PreussUb 2 nr 390 (regest i komentarz).

2 H Spiiet, jw.; K. Forstreuter, jw.

7 — Analecta Cracoviensia
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wodu nieprawosci doznawanych od Zakonu odstgpit od KosSciota i to jest
powdd, dla ktérego Litwa pozostata ,w btedzie” przodkéw Giedymina.
Dalej mowa o probach kontaktow pokojowych z arcybiskupem ryskim,
w ktérych Zakon przeszkadzat, zabijajac postéw. Postowie powracajacy
od wystannika Stolicy Apostolskiej w Inflantach jedni zostali zabici, inni
powieszeni, a jeszcze innych zmuszono do tego, ze sie potopili. Jest tu
wzmianka o staraniach Witenesa u legata papieskiego w Inflantach i u
tamtejszego arcybiskupa, aby wystali na Litwe franciszkanéw. Wybudo-
wany dla nich kosciét zostat przez Krzyzakéw spalony. Nie pominigeto tu
krzywd zadanych przez Zakon arcybiskupstwu ryskiemu, co wyraznie
wskazuje na krag, w ktérym — czy przy udziale ktérego — list powstat.
Czytamy dalej o przebywajacych na Litwie franciszkanach i dominika-
nach, ktérzy uzyskali petng swobode udzielania chrztu, gtoszenia kazan
i odprawiania nabozenstw. | wreszcie nastepuje deklaracja gotowosci ze
strony Giedymina postuszenstwa Stolicy Apostolskiej i przyjecia chrzesci-
janstwa, byle sie to nie tgczyto z zadnymi powinno$ciami na rzecz Za-
konu.

Dochodzimy teraz do grupy trzech listbw noszacych date 26 maja
1323 r. Jeden z nich jest adresowany do prowincjatéw i przetozonych
zgromadzen dominikanskich, szczeg6lnie na terenie Saksonii, drugi ana-
logicznie do zgromadzen franciszkanskich, a trzeci do grupy miast, wsrdd
ktérych imiennie wymienione zostaty: Lubeka, Rostock, Sund, Greifswald,
Szczecin i og6lnie miasta Gotlandii, byt zatem jak gdyby nawigzaniem
do listu z 25 stycznia 1323 r.8 We wszystkich tych trzech listach wystaw-
ca tytutuje sie na sposéb chrzescijanski jako ,krol Litwindéw i Rusinéw
oraz ksigze Zmudzi”;, zachodzg tylko drobne werbalne roznice. Wszystkie
trzy zachowaty sie w formie instrumentéw notarialnych, zatem w postaci
uwierzytelnionej, co w kazdym razie wytgcza mozliwos¢ ich pdzniejszego
sfabrykowania. Nadto znane sg zaréwno z archiwum w Krélewcu, jak tez
z archiwum panstwowego w Lubece 2. Zdaniem Herberta Splieta miatyby
one jednak by¢ tekstami powielanymi poza wiedzg i zgodg Giedymina za-
pewne przez franciszkandéw. Tym bardziej za falsyfikaty uznaje je Kurt
Forstreuter.

A oto tre$¢ tych listdbw, niewiele réznigcych sie miedzy soba, przy
czym wzajemnie blizsze sobie sg listy do wymienionych zgromadzen za-
konnych. Informuje w nich wystawca, iz zwr6cit sie osobnym pismem
do Stolicy Apostolskiej, aby papiez przyjat Litwindw do swojej owczarni.
Z dnia na dzien z lekiem i troskg (cum timore et taedio) wyczekuje odpo-
wiedzi. Otrzymat juz jaka$ odpowiedZz o rychtym przybyciu legatow,
ale wiasnie zwioka rodzi w nim 6w niepokdj. Wynikatoby stad, ze juz

IS LEC 2 nr 688, 689, 690.
14 PreussUb 2 nr 408, 409, 410, 414, 415.
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dos¢ dawno do papieza sie zwrécit. We wszystkich listach prosi, aby in-
formowano $wiat o jego woli wejscia do spotecznosci chrzescijanskie;j.
Dominikanie mieliby to czyni¢ w swoich kazaniach, franciszkanie prze-
sylajac wiadomo$¢ od kosciota do kosciota, a mieszczanie od miasta do
miasta. We wszystkich tekstach mowa jest o tym, ze Giedymin pragnie
zebra¢ biskupdw i duchownych, z wylgczeniem jednakze takich, ktorzy
by dziatali na szkode Kosciota. W sformutowaniu dokumentu adresowanego
do miast chodzi o tych: ,ktérzy z klasztorbw czynig schronisko totrow,
sprzedaja jatmuzne na szkode dusz i skad wychodza totrowie z zaleceniem
zabijania duchownych”, co oczywiscie dotyczy Krzyzakéw.

We wszystkich trzech dokumentach wyrazona jest wola wystawcy
$ciggniecia na Litwe rycerzy, kupcow, rzemiesinikéw, a wedtug doku-
mentu adresowanego do miast takze rolnikéw. Sa tu przyrzeczenia odpo-
wiednich nadan ziemi, swobdd handlowych, wolnizny od czynszéw i in-
nych ptatnosci. Jest takze zacheta w innej postaci, a mianowicie, ze w kro6-
lestwie Giedymina ziemia rodzi obficiej niz gdzie indziej. Jak dawniej,
zapewniat i tutaj osadnikom prawo ryskie. W dokumentach adresowanych
do franciszkanow i do miast zostata wskazana bezpieczna droga na Litwe,
ktéra miata prowadzi¢ przez ksiestwo ksiecia Bolestawa mazowieckiego,
a zatem — dodajmy — i przez panstwo tokietka. W liscie do miast
mowa jest o0 postach, ktorzy ze strony adresatdbw majg by¢é wystani na
Litwe dla zawarcia pokoju i z tym {aczy sie przyrzeczenie, iz bedzie
to pokdj, jakiego nigdy chrzescijanie nie zaznali (quod christiani nunquam
similem sentiebant). W liscie do franciszkanéw znajduje sie prosba o skie-
rowanie na Litwe jeszcze w tym samym roku czterech braci, ktérzy by
znali jezyki polski, zmudzki i ruski, co mogtoby wskazywaé nie tyle na
potrzeby misyjne, ile na postugi o charakterze dyplomatycznym. W tym-
ze liscie jest przypomnienie o powstatych juz kosciotach w Wilnie i Nowo-
grodku, ktore — jak wiadomo skadingd — byty wiasnie w pieczy fran-
ciszkanow.

Godna uwagi jest arenga listu do miast, ktéra w chrzeScijanskiej
otoczce ideowej wyraza — jak sie wydaje — poglad na wiadze wielko-
ksigzeca na Litwie. Oto jej tre$¢: ,,Poniewaz wszystkie krélestwa podle-
gaja krolowi niebieskiemu, Jezusowi Chrysusowi, tak jak forma w materii
czy niewolnik w domu, a jedno z tych krélestw my dzierzymy i chociaz
jawimy sie jako najmniejszy spos$rod wszystkich krélow, jednak z taski
Bozej u siebie najwiekszy (in propriis maximus), gdzie mamy moc roz-
kazywac i rzadzi¢, gubi¢ i ocala¢, zamykac i otwierac”.

Drugi godny osobnej uwagi szczegét dotyczy pieczeci Giedymina. Na-
lezy te sprawe tutaj podnie$¢, poniewaz — jak sie wydaje — nie zawsze
byta dobrze rozumiana. Otéz listy zostaly opatrzone pieczecig. Jest to
ta sama piecze¢, ktérg zostat uwierzytelniony list do Stolicy Apostolskiej.
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Te to piecze¢ Krzyzacy $wiezo (hunc) wrzucili do ognia ku zniewadze
Giedymina i zniewadze poselstwa, ktére poszto do papieza 25 Informacje
te rozumiano w taki sposob, ze to list adresowany do gtowy Kosciota
zostat przez Krzyzakow przechwycony i jego piecze¢ wrzucona do ognia.
Stad podnoszono watpliwosci, czy 6w list w ogbéle mogt do Awinionu
dotrze€. Ale taka interpretacja nie jest konieczna, bo zniszczona pieczeé
mogta naleze¢ do catkiem innego dokumentu, a jej spalenie oznaczaé
zniewage takze poselstwa do papieza. Dlatego wystawca jak gdyby sie
ttumaczyt, ze pieczetuje listy pieczecig zlekcewazong przez Zakon, ale jest
to ta sama pieczeC, ktorg uwierzytelniono list do papieza.

Wreszcie jest w tych dokumentach do$¢ nietypowa, a zatem nieformu-
larzowa formuta, odgrywajgca role maledykcji. Wiasnie przez swoja nie-
typowos$¢ zastuguje na uwage, a w jednej jej czeSci mozna by sie do-
patrze¢ jakiej$ kulturowej osobliwosci. Ot6z wszystkich, ktérzy w ziej
wierze dziata¢ beda przeciw temu pismu i jego pieczeci, z gory wystawca
uznaje za zdrajcow prawdy, czcicieli szatana, burzycieli wiary, klamli-
wych heretykow, pozbawionych czci. | to jest wihasnie rodzaj maledykcji,
ktorej wszakze towarzyszy w dokumencie adresowanym do dominikanéw
zapewnienie, ze predzej zelazo wejdzie czy tez wtopi sie w wosk i predzej
sie w wode zamieni, niz Giedymin cofnie swoje stowo, a zatem to, co
oSwiadczyt na temat chrystianizacji swego kraju.

Kolejne ogniwo, ktore chwytamy z dochowanych Zrédet, dotyczy po-
koju, jaki zostalt zawarty w Wilnie w dniu 2 pazdziernika 1323 r. miedzy
Giedyminem z jednej strony o Zakonem Inflanckim, arcybiskupem ryskim,
jego kapitutg, biskupami Dorpatu i Ozylii oraz miastem Rygg z drugiej.
Faktycznie byt to pokdj tréjstronny, bo — jak wiadomo — arcybiskup
z kapitutg i swoimi sufraganami oraz miasto Ryga pozostawaty wczesniej
w sporze z Zakonem i tgczne ich wystgpienie z Zakonem wobec Litwy
byto wynikiem porozumienia. Omdwiony juz dokument rajcéw ryskich
z 29 listopada 1322 r. wyraznie zastrzegat, ze Giedymin nie zawrze poza
nimi pokoju z Zakonem. Zachowaly sie tez trzy dokumenty tego pokoju:
dokument Giedymina z 2 pazdziernika oraz rewersaty wystannikéw Za-
konu Inflanckiego i postéw kapituty z miastem Ryga, a nadto akt dodatko-

% W dokumencie do zgromadzer dominikanskich: Licet Cruciferi, huius negotii
causa, prescripti sigillum nostrum in contumeliam nostram igne cremaverunt, vide-
bitur, ut a Deo inceptum extinguerent et oculos hominum obcecarent, tamen hanc
cartam cum ipso sigillamus, prout sigillari fecimus litteras domini patris apostolici
predilecti in certam credentium, et munimen. W dokumencie do zgromadzeri fran-
ciszkanskich: In cuius rei testamonium nostrum sigillum, 3uod domino apostolico
et patri nostro sanctissimo misimus, guod nunc Cruciferi ad ignem proiecerunt, in
contumeliam huius legationis, presentibus duximus apponendum. W dokumencie do
miaist: Presentem cartam conscribi iussimus et sigilli nostri appensione fecimus
roborari, quia hoc scientes, quod idem sigillum domino nostro ac Batri sanctissimo
misimus et quidquid sibi litteraliter conscripsimus, servabimus illibatum.
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wy stanéw inflanckich%. Odzwierciedlajg one ztozonos¢ sytuacji. Doku-
menty zostaly spisane w jezyku niemieckim, a dokument Zakonu In-
flanckiego zachowat sie w oryginale. Pokdj jest wiec faktem bezspornym.

Przywigzywano do niego duzag wage i w niespetna rok pozniej zostat on
zatwierdzony przez papieza, a tekst zawierajacy jego warunki przettuma-
czono na jezyk tacinski2l. Do sprawy tego papieskiego zatwierdzenia wy-
padnie jeszcze powrdcié, tu natomiast trzeba stwierdzi¢ krotko, ze pokdj
z 2 pazdziernika 1323 r. przewidywat wolno$¢ poruszania sie ludzi kazdej
ze stron w kraju kontrahenta, gwarantowat odpowiedni wymiar sprawied-
liwosci, ludziom wolnym dawat prawo swobodnego osiedlania sie u kon-
trahenta, a zbiegly cztowiek niewolny miat by¢ zwrécony, gdy sie 0 niego
upomniano. Gwarantowano sobie wzajemnie zwrot dobr nieprawnie za-
garnietych u kazdej ze stron, zapewniono sobie wzajemnie swobode hand-
lu, a Giedymin przyrzekt stosowaC prawo ryskie wzgledem przybywaja-
cych na Litwe osadnikéw. Miato ono by¢é réwniez stosowane wobec Lit-
winéw przybywajacych do Inflant.

Trzeba w tym miejscu stwierdzi¢, ze gdyby listy z 26 maja, a takze
wczesniejsze, majace za wystawce Giedymina, zostaty sfabrykowane w
Rydze, jako S$rodek nacisku na Zakon, z ktérym Ryga i jej arcybiskup
pozostawaly w sporze, to zawarty pokdj nalezaloby uzna¢ za sukces
tej gry, ktora wiec powinna sie na tym zakonczy¢. RoOwniez patrzac na
sprawe inaczej, tj. traktujac te listy nie jako falsyfikaty, ale jako istotnie
pisane z inspiracji i w imieniu Giedymina z krotkodystansowym instru-
mentalnym celem wywarcia presji na Zakon, trzeba by przyjac, ze 2
pazdziernika 1323 r. cel 6w w znacznym stopniu osiggnieto i dalsze zabiegi
zmierzajagce do chrystianizacji Litwy bylyby juz na tym gruncie niezro-
zumiale. Byt to co prawda dla Giedymina tylko sukces cze$ciowy, bo w
pokoju nie uczestniczyt Zakon pruski, nie mniej grozny od inflanckie-
0.
’ Jak wiec sprawa chrystianizacji Litwy rozwineta sie dalej?

Mozna by tu zatem nie bra¢ pod uwage listu papieza Jana XXII do
kréla francuskiego z 7 listopada 1323 r., donoszacego o0 zamiarze przyjecia
chrzeScijanstwa przez Giedymina, ,,ktory sie tytutuje krélem Litwy i Ru-
sinbw”, bo wprawdzie czytamy w liscie, ze Giedymin $wiezo (nuper)
zwrdécit sie w tej sprawie do Stolicy Apostolskiej i prosit o legatow 28, ale
nie byto to na pewno po zawarciu pokoju z Zakonem Inflanckim, a praw-
dopodobnie chodzi o pismo, o ktorym wiemy z dokumentéw z 26 maja
1323 r.

Trzeba natomiast przytoczy¢ i oméwi¢ te dokumenty, ktére odzwier-

% PreussUb 2 nr 418, 419, 420, 421; LEC 2 nr 693, 694; 6 nr 3070, 3071.
21 PreussUb 2 nr 483; LEC 2 nr 707.
2% LEC 2 nr 697.
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ciedlajg rozgtos, jakiego sprawa chrystianizacji Litwy nabrata i stata sie
przedmiotem sprzecznych opinii. W dniu 25 listopada 1323 r. Mikotaj,
kustosz pruskiej prowincji franciszkandw, wraz z gwardianami tejze pro-
wincji wystawili dwa dokumenty, znane z oryginatéw: jeden adresowany
do Stolicy Apostolskiej, a drugi og6lnie do $wiata chrzescijanskiego, w kté-
rych stwierdzaja, ze ze strony niektérych konkurentéw Zakonu Krzy-
zackiego powstaly zarzuty, jakoby Zakon przeszkadzat ,krélowi Litwy”
i jego ludziom przyja¢ chrzescijanstwo. Mowa tu o listach wystanych przez
tego kréla w rozne czesci Swiata (per plures mundi partes), gtoszagcych,
ze wraz ze swoim panstwem pragnie sie¢ on ochrzci¢ i wigczy¢é do spo-
tecznosci chrzescijanskiej. Badacze nie kwestionuja autentycznosci owych
listbw, ale zwracajg uwage na to, ze r6zni ludzie przybywajacy na Litwe
stwierdzajg nie tylko fikcyjnos¢ owych deklaracji, lecz wrecz zniewazanie
Boga w otoczeniu Giedymina czy tez na Litwie. Biorg oni oczywiscie w
obrone Zakon, podkre$lajagc jego zastugi, poswiecenie i szczero$¢ inten-
cji

Gdzie$ okolo tego czasu musiaty jednak powsta¢ podejrzenia i za-
rzuty, ze listy wystane w imieniu Giedymina zostaty sporzadzone w Ry-
dze, tamze opatrzone pieczecig i przez Ryge kolportowane. Oskarzenie
takie zostato ujete, zapewne przez Zakon, w forme dokumentowsg i miato
charakter publiczny. Dowiadujemy sie o tym z pisma miasta Rygi ze
stycznia 1324 r., adresowanego do Lubeki, a wiec do miasta, ktore byto
jednym z gtéwnych adresatéw dwu listbw Giedymina (25 | 1323 i 26 V
1323). Rajcy ryscy, odpierajgc zarzut, stwierdzaja, ze ze strony Zakonu
wystano juz poselstwo do Giedymina, aby sprawdzi¢, czy istotnie od niego
owe listy wyszty. Musiano mu okaza¢ oryginat ktoregos z tych listow,
bo wedlug tego samego $wiadectwa o$wiadczyt on, ze pieczeé jest jego,
a artykuly zawarte w liscie wyszlty z jego ust (ex ore suo perlati). Zapy-
tany, czy chce te artykuty podtrzymacé, stwierdzit w sposéb wymijajacy,
ze pokoj zostat zawarty, cho¢ byt przez Zakon naruszany. W tym samym
liscie znajdujemy wzmianke o chrzescijanskim matzenstwie ksiecia mazo-
wieckiego Wactawa (Warnki) z corka Giedymina Elzbieta, ktére jeszcze
przed 2 X 1323 zostato zawarte'l

Tymczasem w dniu 10 lutego 1324 r. papiez Jan XXII, by¢ moze rea-
gujac na list lub listy Giedymina, ale przede wszystkim na skargi arcybi-
skupa ryskiego, wystosowat pismo do wielkiego mistrza i mistrzéw Za-
konu Krzyzackiego, w tym do inflanckiej jego czesci, z zarzutem prze-
szkadzania w pracy misyjnej franciszkanom i dominikanom. Pod grozbg
ekskomuniki nakazat zaprzestanie takich praktyk; zabronit uciskania du-
chownych i niszczenia kosciotow, to jest wiasnie tego, na co skarzyt sie

I 29 PreussUb 2 nr 429, 430.
80 LEC 6 nr 3072; PreussUb 2 nr 443 (regest).
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w swoich listach Giedymin. Zrodto to nie podlega zadnym podejrzeniom,
bo zachowato sie w Archiwum watykariskim 3L

Z kolei bogatszy materiat do sprawy chrystianizacji Litwy znajdujemy
w catym szeregu buli papieskich, wystawionych w dniu 1 czerwca 1324
r. i zachowanych w Archiwum watykanskim. Na uwage zastuguje w tej
serii przede wszystkim bulla adresowana do Giedymina Znajdujemy
w niej informacje, ze Giedymin w dwu listach zwracat sie do Stolicy
Apostolskiej. Poniewaz w swojej odpowiedzi papiez wiaczyt sie w tok
mysli tych listow, pozwala nam sie¢ zorientowa¢ w ich tresci. Jeden z nich
to najwyrazniej ten nie datowany, ktéry znamy i ktéry datowano albo
na maj 1323 r., albo na koniec 1322 r. Drugi w swojej treSci wyraznie sie
odrdznia i to jest brakujgce ogniwo catej sprawy. Ztozyt w nim Giedymin
jak gdyby wyznanie wiary, przyjmujac, ze jeden jest Bog w trzech oso-
bach, ze papiez zostat przez Boga ustanowiony pasterzem i zarzadcg tych
wszystkich, ktérzy majg by¢ zbawieni (salvandorum omnium), ze wreszcie
to, co zostanie przez Koscidt lub przez papieza zawigzane lub rozwigzane,
pozostanie w mocy na ziemi i w niebie. Bylty w tym liScie inne jeszcze
mile stowa, ktére dla zwieztosci odpowiedzi zostaty w piSmie papieskim
pominiete. Jest tu jeden element odniesiony przez papieza do listu pierw-
szego, nieznany nam z tekstu, ktory za pierwszy list uwazamy. A miano-
wicie, ze Giedymin prosit, aby Stolica Apostolska powierzyta misje na
Litwie arcybiskupowi ryskiemu i specjalnemu legatowi.

Przechodzac do tzw. dyspozycji, papiez wyraza rado$¢ z gotowosci
Giedymina przyjecia chrzescijanstwa, a potem daje wykiad na temat,
czym jest Kosciot Bozy. Okresla go jako dom wybrany przez Boga. Przy-
tacza mysl, ze jedna ma by¢ owczarnia i jeden pasterz. Te to owczarnie
Chrystus odkupit swojg krwia. Dalej pisze papiez o przekazaniu przez
Chrystusa wiadzy w Kosciele $w. Piotrowi, do ktérego po zmartwych-
wstaniu powiedziat: ,,pas owce moje” (pasce oves meas) i potem ,tobie
dam klucze do Krolestwa niebieskiego” (tibi dabo claves Regni celorum).
Przypomina, ze kto pdjdzie za naukg Chrystusa, zostanie zbawiony, a kto
nie, bedzie potepiony. Od tego wyktadu przechodzi papiez do sprawy
przyjecia chrzeScijanstwa przez Giedymina i zapowiada wystanie na
Litwe swoich legatow, ktorzy juz zostali wyznaczeni. Sg nimi Bartto-
miej biskup Aletu i Bernard opat klasztoru $w. Teofryda w Puy. Podnosi
ich uczonos¢ i chwalebno$¢ obyczajow i podkresla, ze powinni oni dokona¢
aktu chrztu i naucza¢ wiary. Z kolei papiez przechodzi do sprawy Zakonu,
zapowiadajac dopetnienie sprawiedliwosci i zapewnienie pokoju, bez kto-
rego nie moze by¢ godnie czczony stwérca pokoju (pacis auctor). Przyczy-
ni¢ sie maja do tego, oprocz papieza stawiajacego sie tu w roli ojca, takze

81l LEC 2 nr 700; Theimer 1 nr 279; PreussUb 2 nr 450 (regest).
8 Theiner 1 nr 293 (tekst); LEC 2 nr 703; PreussUb 2 nr 461 (regest).
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kardynatowie i szczegélnie owi legaci. W ich osobach przyjmie Giedymin
jak gdyby samego papieza i tak powinien ich traktowaé, aby swobodnie
mogli naucza¢ (ut evangelisare libere valeant). Apeluje wreszcie do niego,
aby dla mieszkajacych pod jego wihadza katolikbéw byt pius et misericors,
benevolus et benignus.

W kolejnej bulli z tej samej daty, adresowanej do obu legatéw, przed-
stawia papiez jak gdyby program czy tez instrukcje podjetej legacji o cha-
rakterze misyjnym 3. W bardzo obszernym tekscie przedstawia najpierw
te okolicznosci, ktére do legacji doprowadzity, a wiec powtarza caty wy-
wod z poprzedniej bulli o dwu listach Giedymina do Stolicy Apostolskiej
i ich tresci, akcentujac w sposob szczegdlny niektore elementy. Trzeba tu
podnie$é, ze drugi list wladcy Litwy zostal wedtug tej bulli przestany
do Awinionu po uptywie pewnego czasu (post aliqgualem decursum tem-
poris). Podkre$lono tu, ze Giedymin nie zwalczat dotad chrzescijanskiej
wiary, ale sie bronit od wrogéw, tak jak to czynig inni wiadcy chrzesci-
janscy; nie chciat burzy¢ wiary chrzescijanskiej (fidem destruere Christia-
nam), skoro dopuszczat do swego kraju dominikanéw i franciszkandw,
aby chrzcili i nauczali. Tak wiec wchodzili legaci na glebe przeorang juz
ptugiem Bozym (divino vomere), na ktorej mieli zasia¢ ziarno taski
(semen graciae). Mieli przyjmowac, chrzci¢ i wigcza¢ do owczarni wier-
nych (recipere, baptizare et ovili fidelium agregare).

Z kolei bulla precyzuje zakres wiadzy duszpasterskiej i kanonicznej
legatow. Biskup Barttomiej zachowywal prawa biskupie o charakterze
szczeg6lnym. Mogt uwalnia¢ od wielkiej ekskomuniki tych, ktérzy porzu-
cili wiare. Mégt przyjmowac schizmatykéw na tono Kosciota katolickiego,
przywraca¢ prawa kaptanskie duchownym, ktdrzy ze stanu duchownego
odeszli, odpuszcza¢ grzechy duchownym, ktérzy zabijali, jezeli wynagrodza
szkody i krzywdy, przywraca¢ do praw kaptanskich duchownych,
ktoérzy w stanie apostazji sprawowali stuzbe Bozg jako schizmatycy, zwal-
nia¢ od $lubéw dotyczacych zamorskich pielgrzymek, udziela¢ dyspensy
schizmatykom, ktérzy by przeszli na katolicyzm, a mieli zony w trzecim
lub czwartym stopniu pokrewienstwa, przyjmowac do Kosciota tych, kto-
rzy uprawiali symonie, jezeli zados$éuczyniliby poszkodowanym. Legaci
mieli moc przywracania i zakladania metropolii i biskupstw, udzielania
odpustéw przy okazji konsekracji kosciotdw i uroczystych Swiat do roku
i 40 dni, powotywania metropolitow, biskupow i zarzadcow kosciotéw, a
takze cedowania na nich wihasnych uprawnien, zmiany uposazen, dyspen-
sowania dominikanéw i franciszkanéw co do przenoszenia sie i uposa-
zenia. Do decyzji Stolicy Apostolskiej zostaty zastrzezone tylko te eksko-
muniki, ktére aczyty sie ze wspieraniem przez chrzescijan saracenow, a wiec

3 Theiner 1 nr 290 (tekst); PreussUb 2 nr 462 (regest).
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wysyltaniem im broni lub towaréw na szkode chrzescijanstwa, szczegolnie
Ziemi Swiete;j.

W osobnej bulli adresowanej do Giedymina przesyta papiez wykiad
artykutow wiary3l. Jak gdyby w obawie, ze na kresach Kosciota facin-
skiego i na jego styku z Kosciotem wschodnim tatwo moze dojs¢ do od-
chylen od dogmatéw katolicyzmu, zaangazowat wiasny autorytet w ow
wyktad wiedzy rudymentarnej, aby w razie potrzeby uchyli¢ watpliwosci
bez uciekania sie do diugich dyskusji i wyjasnien. Nie bytoby celowe
referowanie tej sprawy w szczego6tach, ale godzi sie spostrzec, ze catosé
programu chrystianizacji Litwy zostata gruntownie nie tylko od strony
organizacyjnej przez Stolice Apostolskg przygotowana.

Z kolei trzeba wspomnie¢ kilka buli papieskich, w ktére zostali opatrze-
ni legaci i ktére miaty im zapewni¢ jak najlepsze warunki dziatalnosci
misyjnej. W jednej z nich wyznaczyt papiez owym legatom diete w wyso-
kosci 8 florenow (dziennie) dla biskupa Barttomieja i 5 florenéw dla opata
Bernarda. Mogli je egzekwowa¢ u dostojnikow koscielnych z biskupami
I arcybiskupem wigcznie, na Zakonie Krzyzackim i na innych zgroma-
dzeniach, nawet przy uzyciu cenzur koscielnych 3. W osobnej bulli uzy-
skali prawo wymuszania na dominikanach i franciszkanach pomocy mi-
syjnej, pomocy w wyznaczaniu ttumaczy itp., znébw z mozliwoscia uzycia
cenzur ¥ Inna bulla zezwalata im w razie potrzeby odprawia¢ nabozen-
stwa nocg lub zezwala¢ na to towarzyszacym im kaptanom3l, w jeszcze
innej uzyskali prawo odprawiania nabozenstw na obszarach obtozonych
interdyktem, jezeli sami nie daliby powodu do tej cenzury koscielnej;
nie nalezato wszakze bi¢ w dzwony i dopuszczaé do nabozenstw os6b eks-
komunikowanych 3. W osobnej bulli z tej samej daty papiez obtozyt eks-
komunika ipso facto tych wszystkich, ktérzy by przeszkadzali legatom
w dziele misyjnym. Ich ziemie podpadaty rownocze$nie pod interdykt.
Zwolnienie od tych cenzur zostato zastrzezone dla Stolicy Apostolskiej,
wyjawszy articulum mortis, kiedy zwalnia¢ mogli osobiscie legaci3. W
osobnej wreszcie bulli uzyskali legaci prawo pozywania przed Stolice
Apostolska wszystkich przeszkadzajacych ich dzietu ¢

Mamy jeszcze dwa pisma Jana XXII adresowane do czynnikow ze-
wnetrznych. Jedno poleca legatéw arcybiskupom, biskupom, opatom i
przeorom réznych zgromadzen zakonnych, zobowigzujac ich, aby tym, kto-
rzy podjeli magna et ardua negotia ecclesiae Romanae et fidei ortodoxae,

8 Tekst zachowany w oryginale: Theiner 1 nr 298; PreussUb 2 nr 463 (re-
est).
J )85 Theiner 1 nr 294 (tekst); PreussUb 2 nr 466 gregesté

B Theiner 1 nr 295 (tekst); PreussUb 2 nr 465 (regest).
31 Theiner 1 nr 300 (tekst); PreussUb 2 nr 467 (regest
B Theiner 1 nr 299 (tekst); PreussUb 2 nr 468 (regest).
% Theiner 1 nr 291 (tekst); PreussUb 2 nr 470 Eregestg

40 Theiner 1 nr 292 (tekst); PreussUb 2 nr 471 (regest
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wyptacali owag okreSlong juz dietedl. Druga, adresowana specjalnie do
Zakonu Niemieckiego, informuje o liscie Giedymina, wyrazajagcym go-
towos$¢ do poznania i przyjecia chrzesScijanstwa (ad cognoscendam et per-
cipiendam lucem catholicae veritatis), dokonuje prezentacji legatow, wspo-
mina o skargach wiadcy Litwy na Zakon i o jego zabiegach o sad pa-
pieski w sporze z Zakonem, a w koncu zabrania wszelkich wrogich dziatan
w stosunku do litewskiego sasiada; wrecz przeciwnie — wzywa do przychyl-
nosci wzgledem niego (immo teneri vos volumus cum eodem rege)i2

Kolejnym przedsiewzieciem Jana XXII bylo zatwierdzenie pokoju
miedzy Giedyminem, arcybiskupem ryskim i Zakonem Inflanckim, za-
wartego w dniu 2 pazdziernika 1323 r. Byt to wynik zabiegéw specjalnego
poselstwa miasta Rygi, ktore — jak wiadomo — zostato do uktadu poko-
jowego wigczone. Dokument papieski w tej sprawie, wystawiony 31 sierp-
nia 1324 r., transumowat w petnym tekScie akt Giedymina oraz rewersat
postow zakonnych, przettumaczone zapewne wdwczas na jezyk facinski.
Przy tej okazji papiez stwierdzit to, co wiemy juz z bull z 1 czerwca
1324 r., ze Giedymin pragnie sie nawrdci¢ na wiare katolickg i przyjac
chrzes$cijanskie obyczaje (ad veritatem converti desiderat fidei orthodoxae
et professionis doctrina catholicae et moribus imbui Christianis). Powtarza
tez o Giedyminie, ze od dziecinstwa styszat on od swoich przodkow, ze
papiez jest ojcem i panem wszystkich jego ludzi (quod Romanus pontifex
erat pater et dominus omnium suorum). Mowa tu takze o tym, ze Giedy-
min, rozpoznawszy przy dokumencie przez siebie wystawionym (2 X 1323)
swoja pieczeé, stwierdzit, iz wszystkie artykulty w nim zawarte pochodzg
od niego (de cordis sui conscienda). Takie o$wiadczenie ztozy¢ musieli
w Stolicy Apostolskiej postowie Rygi i oni zapewne zwracali sie do Gie-
dymina z zapytaniem, czy pragnie trwac przy przyjetych warunkach po-
koju. Mowa tu wreszcie o legacji Barttomieja i Bernarda 4

Whnet wspomniani legaci papiescy udali sie w droge i skierowali sie do
arcybiskupa ryskiego. Byli tu w kazdym razie w pazdzierniku 1324 r.
Dziatalno$¢ swoja rozpoczeli zapewne od zbadania stosunkéw Litwy z Za-
konem. Dnia 20 pazdziernika 1324 r. wystawili dokument, adresowany do
Zakonu Krzyzackiego w Prusach, w ktérym — dopiero co przybywszy
(nuper) — informowali, ze akceptuja warunki pokoju zawartego miedzy
»Klerem, ludem i wasalami miasta, diecezji i prowincji ryskiej oraz nie-
ktérymi bra¢mi” Zakonu z jednej strony a Giedyminem z drugiej; zalecali
mistrzowi i braciom pruskim wigczenie sie do tego pokoju, grozagc w kaz-

4 Theiner 1 nr 296 (tekst); LEC 2 nr 705 (tekst); PreussUb 2 w 464 (re-

gest).

)42 Theiner 2 nr 297 (tekst); LEC 2 nr 704 (tekst); PreussUb 2 nr 469 (re-
gest).

43 LEC 2 nr 707 (tekst); PreussUb 2 nr 483 (regest).
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dym razie ekskomunika, gdyby go naruszyliil. Sprawe traktowali jako
procesowa, a wezwanie do Zakonu rownoczesnie jako pierwsze, drugie,
trzecie i ostateczne, a wiec nie pozostawiajgce juz zwioki na przedstawie-
nie jego stanowiska. W ten sposéb na plan pierwszy ich przedsiewziecia
wysuneta sie sprawa polityczna: neutralizacja czy tez zwigzanie warun-
kami pokojowymi pruskiej czeSci Zakonu, na czym niewatpliwie zalezato
przede wszystkim Giedyminowi, ale zapewne takze Rydze i ryskiej hie-
rarchii koscielnej.

Jeszcze 12 listopada 1324 r. wyszka z Awinionu bulla Jana XXII, ze-
zwalajgca prowincjatowi saskiej prowincji franciszkanbw w Prusach za-
tozy¢ na Litwie dwa klasztory franciszkanskie, zapewne w porozumieniu
z Giedyminem, a nadto jeden w Rewalu 4, ale juz wcze$niej musiaty do-
chodzi¢ z Litwy niepokojace gtosy, ze Giedymin odstgpit od zamiaru przy-
jecia chrzescijanstwa i chrystianizacji swojego kraju. Na poczatku listo-
pada wystali legaci swoje poselstwo do Giedymina. Ziozona przez nich
relacja, jeszcze w listopadzie 1324 r., jest dla calej sprawy przyjecia
chrzescijanstwa przez Litwe pod panowaniem Giedymina zrédiem pierw-
szorzednego znaczenia i wymaga blizszej uwagi.

Postowie przedstawiajg sie jako wykonawcy zleceh znanych nam juz
dobrze legatow Stolicy Apostolskiej, arcybiskupa ryskiego i jego sufra-
ganéw oraz miasta Rygi. Wyraznie wiec wida¢, jakie czynniki zaangazo-
waly sie w sprawe misji na Litwie. Przybyli oni do Giedymina, niewatpli-
wie do Wilna, w sobote po Wszystkich Swietych, ktéra w 1324 r. wypadia
3 listopada. Zostali przyjeci przez niego i jego rade jeszcze tego samego
dnia w godzinach wieczornych. Polecit im jednak tylko udac¢ sie na spo-
czynek. Nastepnego dnia rano poszli na msze do franciszkanow i jeszcze
przed mszg pytali brata Mikofaja, czy Giedymin obstaje przy tym, co de-
klarowat papiezowi i catemu S$wiatu, skad mamy prawo wnosi¢, ze byty
juz co do tego watpliwosci. Ustyszeli, ze wiadca Litwy zmienit swoj za-
miar. Z kolei po mszy rozmawiali z bracmi Henrykiem i Bertoldem ze
zgromadzenia franciszkanskiego, ktorzy potwierdzili, ze Giedymin miat
dobry zamiar, ale istotnie zmienit go pod wptywem innych (aliis inter-
venientibus).

Tymczasem jeszcze w trakcie mszy Giedymin wezwat brata Mikotaja,
a po mszy rowniez Bertolda i Henryka. Wystannicy natomiast udali sie
na positek. Wnet poproszono ich do Giedymina. Byli zaniepokojeni, gdy
spostrzegli, ze zndéw nie przyjmuje ich sam, ale w towarzystwie okoto 20

4 Dokument zachowany w oryginale; LEC 2 nr 708 (tekst); PreussUb 2 nr 487
(obszerny regest przytaczajacy znaczna czgsc tekstu). i
177 4% Monumenta Poloniae Vaticana, wyd. J. Ptasnik, t. 3, Krakow 1919, nr

"4 LEC 6 nr 3073 (tekst); PreussUb 2 nr 491 ére_gest). Tekst zachowany w formie
konceptu kancelaryjnego i jego wspdtczesnego odpisu.
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os6b. Dopuszczeni do glosu, zaczeli mowi¢ o przybyciu legatow Stolicy
Apostolskiej, 0 wszczetym postepowaniu przeciw Zakonowi, 0 zwrocie
zagarnietych przez Zakon ludzi i rzeczy, co bardzo Giedymina ucieszyto
i okazat wystannikom swojg wdzieczno$¢. Potem mu przypomnieli o liscie,
wystanym do rajcow ryskich, a on zaznaczyt, ze nie mogt sie postuzyé wias-
nymi wystannikami do Stolicy Apostolskiej, bo kiedy w roku po-
przednim skierowat tamze swojego posta, to zostat on przez Krzyzakéw
schwytany w drodze, zniewazony i zle traktowany. Prosit byt zatem miasto
Ryge, aby ono postato kogo$ z jego sprawami do papieza. Owym postem
byt jeden z uczestnikéw przybytego obecnie do Wilna poselstwa legatow,
a wreczenia papiezowi pisma wihadcy Litwy dokonat on wraz z przeby-
wajacym w kurii arcybiskupem ryskim. Papiez niemal natychmiast zwotat
kardynatow, ale nie mdgt wysta¢ swoich legatow zaraz, bo nie miat odpo-
wiednich ludzi. Wiasnie teraz ich postat, aby dokonali nawrdcenia, o ktore
zabiegali i Giedymin, i jego poprzednicy. Tak wiec dowiadujemy sie 0 u-
dziale miasta i arcybiskupa, zarbwno w nawigzaniu przez Litwe kon-
taktu z Awinionem, jak i w dalszym biegu tej sprawy.

Po tym przypomnieniu przez postow owych antecedencji zwrdcit sie
Giedymin do nich z zapytaniem, czy wiedza, o czym on pisat do papieza,
do miast i do arcybiskupa. Odpowiedzieli, ze intencja listow byt jego
chrzest i wigczenie sie do spotecznoSci chrzescijanskiej. Odpart, ze nie
kazat tego pisaé, a jezeli brat Bertold tak napisat, to spadnie to na jego
gtowe. ,Lecz jezeli kiedykolwiek miatem taki zamiar, to niech mnie diabet
ochrzci” — mial doda¢ brutalnie. Ale oSwiadczyt zarazem, ze papieza
i arcybiskupa nadal chce mie¢ za swoich ojcéw, poniewaz sg od niego
starsi. Gdyby mu byli rowni wiekiem, uwazatby ich za braci, a gdyby
byli miodsi, to za synow. Powiedziat, ze chce, aby chrzescijanie czcili
Boga wedtug swego zwyczaju, Rusini wedtug swego, Polacy wedtug swego,
za$ ,,my Litwini czcimy Boga stosownie do rytu naszego, a wszyscy mamy
jednego Boga”. Stowem potwierdzit tres¢ listu z wyjatkiem przyjecia
chrze$cijanstwa, poniewaz nie chciat sie ochrzci¢ (quia nollet baptizari).

~W dalszym wywodzie powiedziat: ,,C6z méwicie mi o chrzescijanach?
Gdzie znajduje sie wieksza nieprawos$¢, wieksza niesprawiedliwos¢, gwait,
zepsucie i lichwa, jak u chrzescijan, a szczegdlnie u tych, ktérzy sg uwa-
zani za religijnych, jak Krzyzacy, dopuszczajacy sie wszelkiego zia; znie-
walali biskupow, wiezili ich i trzymali w nedzy, jak dtugo chodzito o to,
aby sie z nimi uktadali wedtug ich woli; niektérych wygnali, ksiezy i oso-
by duchowne pozabijali, miastu Rydze poczynili wielkie szkody i od sa-
mych zawigzkéw tego chrzescijanstwa nie dotrzymywali, cokolwiek pod
przysiega przyrzekli. W szczeg6lnosci w roku ubiegtym, gdy tu przebywali
postowie panéw ziemi, za zgodg ich wszystkich, nie przymuszeni, uczynili
pokoj dla catego chrzescijanstwa i przysiegg go utwierdzili i na jego
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znak catowali krzyz, a natychmiast potem, cokolwiek umocnili przysiega,
niczego w ogoéle nie dotrzymali, poniewaz zabili moich postow, ktérych
wystatem dla potwierdzenia pokoju, tak jak to uzgodniliSmy, i nie tylko
ich, ale wielu innych i wielokrotnie zabijali, wiezili, brali w okowy i w
ciezkich warunkach trzymali; i dlatego nie wierze w zadne ich przysiegi”.

Nastepnego dnia postowie wystuchali mszy u franciszkanéw. Kiedy
juz byli w swojej kwaterze i spozyli positek, przyszli do nich wystannicy
Giedymina z zapytaniem, czy mocodawcy tychze postéw, czy tez szerzej
strona chrzeScijanska pragnie zachowa¢ pokdj. Jezeli tak, to on tez go
utrzyma, a jezeli nie, to jest gotéw da¢ swoim przeciwnikom nauczke
(ipse vellet eis satis dare ad munus). Po krétkiej naradzie postowie odpo-
wiedzieli, ze nie wiedza, jakie bedzie stanowisko w tej sprawie legatdéw
i arcybiskupa, dlatego zaproponowali, aby Giedymin wystat z nimi swego
posta czy swoje poselstwo. Musieli wszakze na zadanie Giedymina zare-
czy¢ gtowa, ze poselstwo bezpiecznie pojedzie i wrdci.

W kolejny dzieh odbyto sie u franciszkanéw (in hospitio fratrum mino-
rum), w obecnosci tychze postdw, a takze dominikanow (fratrum maio-
rum), indagowanie w sprawie tresci owych pism Giedymina. Byt przy tym
thumacz oraz jaki$ petnomocnik wihadcy Litwy nazwany advocatus. Brat
Henryk przyznat sie, ze pisat to pismo, z ktérym pdzniej zostat w posel-
stwie wystany i ktore Krzyzacy zatrzymawszy go uszkodzili. Z kolei
pytano Bertolda, czy on pisat, ze Giedymin chce sie ochrzci¢. Nie ukrywat,
ze pisat ostatni list, ktory zostat wystany przez rajcow ryskich, ale nie
bylo w nim niczego, co nie wyszioby z ust Giedymina (ex ore regis).
W szczegdlnosci znajdowata sie w nim deklaracja, ze Giedymin chce by¢
papiezowi postuszny, wejs¢ do spotecznosci chrzescijanskiej, przyjaé
chrzescijan do swego panstwa i w krétkim czasie dopetni¢ powinnosci
wiary (fidem Christi breviter ampliare). Byla tez mowa o tym, Ze dotych-
czas tkwit w bledzie. ,,Adwokat” Giedymina pytat specjalnie, czy nic
nie pisat o chrzcie, na co zgodnie odpowiedzieli i Bertold, i Mikotaj, ze to,
co napisano, oznaczato wiasnie cheC przyjecia chrztu. Przy tym Mikotaj
ztozyt wine na Bertolda. Na tym dzier uptynat, a w nastepnym Giedymin
przystat do postow swego ,,adwokata”, zeby sekretnie z nimi porozmawiat,
wtajemniczajac ich, ze Giedymin sam tej rozmowy odby¢ nie moze z po-
wodu Tataréw, ktorzy stanowili w tym wzgledzie jaka$ przeszkode; po-
stowie najwyrazniej uznali ja za upozorowana. Odbyta sie rozmowa, w
ktérej ci ostatni informowali m.in. o petnomocnictwach legatéw i pytali,
czy Giedymin wysle do nich swoje poselstwo. Ustyszeli w odpowiedzi, ze
tak, ale do tego nie doszto.

Tak wyglada relacja w wersji, ktéra zapewne miata mie¢ charakter
oficjalny. Ale na drugiej stronie pergaminu znajduje sie jej cze$¢ jak
gdyby poufna. Piszg tutaj postowie, powotujac sie na zrodto sekretne, ze
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Krzyzacy (fratres de Pruscia) przekupili podarkami moznych zmudzkich,
aby powstali przeciw Giedyminowi i przy ich poparciu go obalili, gdyby
sie ochrzcit. Grozby takie padaty pod adresem Giedymina czesto, takze
ze strony Rusinéw. Informacji tych dostarczyli Henryk i Bertold, a zatem
franciszkanie. Z kolei franciszkanski towarzysz dominikanina Mikotaja
obwinit go o to, ze odradzit Giedyminowi przyjecie chrztu za posrednict-
wem arcybiskupa, ktéry byt staby, skoro przez 12 lat siedziat w Awinio-
nie i nie zafatwit wiasnych spraw, a sugerowat inne posrednictwo, np.
kréla wegierskiego lub czeskiego.

Postowie legatow na wiasng reke wzieli na spytki niejakiego Hen-
nekina, ktory byt ttumaczem wiadcy Litwy i przekazywat Bertoldowi to,
czemu on nadawat forme pisang. Zaklinany na wiare i sad ostateczny,
wyjawit, pod zastrzezeniem utrzymania sprawy w tajemnicy spowiedzi,
ze istotnie Giedymin miat zamiar przyjaC chrzescijanstwo, nie wiedziat
jednak, dlaczego i w jakich okolicznosciach od zamiaru tego odstgpit.
Widziat w tym dzialanie szatana (sed diabolus suum semen seminavit).
W tej tajnej czesci jeszcze postowie relacjonowali to, czego dowiedzieli sie
znéw od pewnego franciszkanina, przy czym Zrédtem informacji byla teraz
pewna kobieta z otoczenia zony Giedymina. Miala ona zaznaé, ze Gie-
dymin, po wyjsciu od niego przybytych z Rygi postow, udat sie ze swoim
krewniakiem Eurodonem do sypialni i tam gorzko ptakal, czynigc przy
tym przerwy. Powtarzat to jakoby nadal co noc po trzykroc.

Zreferowany tutaj przekaz jest wyraZnie tendencyjny: antykrzyzacki
i antydominikanski, ale w rzeczy zasadniczej nieprawdopodobny nie jest.
Nie ma powodu podejrzewaé, ze plan chrystianizacji Litwy przez Giedy-
mina w obrzadku zachodnim byt tylko mistyfikacjg wytworzong przez
franciszkanéw i Kosciot ryski w jego walce z Zakonem. Byloby nawet
dziwne, gdyby wiadca tej miary, co Giedymin, nie dostrzegat wagi tej
sprawy, a tym bardziej, aby przez dwa lata knuto poza jego plecami cos,
co bez niego i tak odby¢ sie nie mogto. Nie da sie takze przyjaé¢ pogladu,
ze jezeli plan ten rodzit sie i dojrzewat za wiedzg i zgodg Giedymina, to
byt to tylko manewr taktyczny, majgcy mu zapewni¢ pokdj na zachodzie,
aby mogt skutecznie realizowa¢ swojg polityke wschodnig. Giedymin w
swojej polityce nie byt bynajmniej tak jednostronny, o czym Swiadczg
jego rodzinne powigzania zaréwno z Piastami mazowieckimi, jak tez z
Wiadystawem tokietkiem. Wynikajagce z omdwionego przekazu motywy
odstepstwa od planu chrystianizacyjnego, raczej te podane poufnie niz
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oficjalne, a wiec opor zwlaszcza moznych zmudzkich i ruskich, wspoma-
gany dyskretnie przez Zakon, jest catkowicie przekonywajacy. Przekaz
ujawnia jakze typowa gre dyplomatyczng: unikanie osobistej rozmowy
z postami, zastanianie sie niebezpieczenstwem tatarskim, akcentowanie te-
go, Ze nigdzie Giedymin nie deklarowat sie co do chrztu, a wreszcie
szukanie winnych wsréd tych, ktérzy akta redagowali. Jakze to typowy
dla okolicznosci sposéb postepowania. Nie mogla by¢ oparta na samej
mistyfikacji klgtwa, ktorg w kwietniu 1325 r. rzucit na Zakon Inflancki
arcybiskup ryski Fryderyk, tak czynny w catej omowionej sprawie, pod
wyraznym zarzutem uniemozliwienia chrystianizacji Litwy4l.

VERSUCHE DER CHRISTIANISIERUNG LITAUENS
ZUR ZEIT GIEDYMINS

Zusammenfassung

Der Autor befalit sich mit zwei Episoden der Bemihungen um die Christianisie-
rung Litauens, die mit der Herrschaft eines der Hauptorganisatoren des Litauischen
Staats, Giedymin (1315—1341), verbunden sind. Die erste Episode lernen wir aus
der Bulle des Papstes Johannes XXII kennen, die 1317 an den erwéhnten Herrscher
gerichtet war und sich lediglich der weltanschaulichen Argumentation bediente,
wobei unbekannt ist, wer den AnstoR zu diesem Vorhaben gab. Es gibt ein wichtiges
Anzeichen dafiir, dal Polen eine solche Rolle spielen konnte. Die zweite Episode
fallt in die Jahre 1322—1324 und ist der Hauptgegenstand der Erwagungen des
Autors. Erklart wird sie von einem umfangreichen Briefwechsel wie Schreiben
Giedymins an den Heiligen Stuhl, an die Hansestadte, an die Franziskaner und die
Dominikaner der s&chsischen Provinz sowie von einigen Briefen an Giedymin,
darunter einem Brief Johannes XXII, und einer ganzen Reihe von Dokumenten, die
von diesem Papst im Zusammenhang mit einer speziellen Gesandtschaft ausgestellt
wurden, die im Auftrag des Heiligen Stuhls in Litauen Missionsaufgaben erfiillen
sollte (1324). Wir verfiigen auch Uber einen Bericht Uber den Verlauf der ganzen
Angelegenheit, verfaflt gegen Ende des Jahres 1324 von der von den dazumal in
Riga weilenden papstlichen Legaten an Giedymin gesandten Delegation.

Die Angelegenheit war bereits mehrmals Gegenstand von Forschungen, und ihre
Wiederaufnahme ist damit begriindet, da sie noch immer kontrovers ist. Schon in
Kreisen des Kreuzritterordens erhoben sich Stimmen, die Briefe Giedymins, genauer
gesagt die in seinem Namen geschriebenen, seien Falsifikate. Diese Anschauung
vertraten im 19. Jh. einige deutsche Forscher. In der polnischen Historiographie
wurde (1896) ihre Authentie bewiesen, der Vorwurf der Félschung wiederholte sich
jedoch wiederum in den zwanzig Jahren zwischen den beiden Weltkriegen und blieb
noch nach dem Kriege offen (K. Forstreuter, H. Spliet).

47T LEC 2 nr 837 (tekst); PreussUb 2 nr 502 (regest).
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Der Autor der vorliegenden Arbeit steht auf dem Standpunkt, dal ein so groRes
Christianisationsvorhaben nicht ohne Wissen und Zustimmung Giedymins unternom-
men und durchgefihrt werden konnte. Er stellt in seinen Ausfihrungen der Reihe
nach den Inhalt und den Sinn der einzelnen Schreiben dar, aus denen die véllige
Kohérenz der einzelnen Glieder hervorgeht, und die Tatsache, daR die
Briefe Giedymins nicht im Original erhalten blieben, ist kein ausreichender Beweis
dafir, dall es sich um Falsifikate handle. Die Resignation des Herrschers Litauens
von dem Plan der Christianisation im Jahre 1324 ist leicht verstandlich, wenn man
den Widerstand in den Kreisen der eigenen Regierungselite bedenkt, der vom
Orden selbst geschickt geschirt wurde. Es gibt auch keinen Grund zu der Annahme,
daR jener Plan nur ein taktisches Mandver Litauens war, das ihm Frieden im
Westen und freie Hand in der Ostpolitik schaffen sollte, denn zweifelsohne legte
gerade in den Jahren jener Chrisrtianisationsversuche Giedymin rege Aktivitat an
den westlichen Grenzen seines Landes an den Tag.



