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HISTORYCZNE I KULTUROWE
INTERPRETACJE SPORTU

WOIJCIECH LIPONSKI
Uniwersytet A. Mickiewicza w Poznaniu
Akademia Wychowania Fizycznego w Poznaniu

JEZYK SPORTU A WYCHOWANIE
— TERYTORIUM ZANIEDBANE

»Ludzie wyobrazaja sobie, ze ich umysty kontroluja jezyk,
tymczasem cz¢sto sig zdarza, ze to jezyk rzadzi ich umysiami”
Francis Bacon, filozof angielski

Gdy méwimy o zwiazku jezyka z wychowaniem, narzuca si¢ nam przede
wszystkim obraz wspoélczesnej watahy kibicOw na stadionie, z reguty pitkar-
skim, ich plugawy sposéb wyslawiania sie i wulgarne za$piewy wyposazone
w teksty raczej nie nadajgce si¢ do powtarzania, a pelne wyrazéw na ,k”,
»p7 1,07 itp. Przeciwienstwem tego zjawiska moze byé wysoko kulturalny
jezyk Mistrza Mowy Polskiej sprzed kilku lat, Bohdana Tomaszewskiego,
sprawozdawcy radiowego a takze pisarza i autora wielu wzorcowych ksia-
zek, wzorcowo ukazujacych rejestr polskiej polszczyzny operujacej pojg-
ciami sportu. Oto dwa przeciwienstwa jezyka sportu, a jednocze$nie dwie
skrajne kwestie wychowania sportowego z wykorzystaniem jezyka.

Edward Sapir, amerykanski antropolog i jezykoznawca urodzony w pol-
skim Leborku, pisat niegdys: ,,Jezyk jest w og6lnym odczuciu doskonatym
systemem symbolicznym, o idealnie jednorodnym materiale, jako narzg¢dzie
wszelkich odniesien i znaczen dostgpnych danej kulturze zarGwno w formie
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zaktualizowanej komunikacji, jak w formie takich idealnych substytutéw
komunikacji jak mys$lenie. (...) Dzialajac jako sila konsolidujaca i uniformi-
zujaca spoleczenstwo jezyk jest rOwnocze$nie najpot¢zniejszym sposrod
znanych nam czynnikéw rozwoju indywidualnosci'

Rozwoju indywidualnoéci ludzkiej, a wigc przede wszystkim jej
uksztaltowania czyli edukacji i wychowania. Jesli zgadzamy si¢ z tym sadem
i uwazamy jezyk za najpotgzniejszy czynnik rozwoju i ksztattowania indy-
widualno$ci czlowieka, to powstaje pytanie, dlaczego nie jest on nalezycie
doceniany w tej czesci wychowania, jaka przyznana jest sportowi i wycho-
waniu fizycznemu? Ani sport ani wychowanie fizyczne nie moze istnie¢ bez
jezyka® Jest on bowiem kluczem do kazdego rewiru ludzkiej kultury, stano-
wi podstawe komunikacji na wszystkich znanych jej poziomach i we
wszystkich jej rejestrach.

Pisat dalej Sapir, ze ,,Ztudne jest przekonanie, ze cechy istotne danej
kultury mozna uchwyci¢ i zrozumie¢ poprzez czysta obserwacje, nie korzy-
stajac z pomocy symbolizmu jezykowego, ktdéry cechom tym nadaje znacze-
nie zrozumiate dla danego spolteczenstwa™. Mozna te stowa zaadaptowaé do
kultury fizycznej: ,,zludne jest przekonanie, Ze istotne cechy sportu i wy-
chowania cielesnego mozna uchwycié nie korzystajac z pomocy symboli-
zmu jezykowego, ktory cechom tym nadaje znaczenie zrozumiate dla dane-
go spoleczenstwa” Podobny sad wyrazat przed kilku laty Andrzej Pawlucki
piszac o ,,sensie moralnym cielesnego symbolizmu’*

Ale symboliczne znaczenia i ich ewentualne funkcje komunikacyjne nie
istniejg same dla siebie. Jgzyk jest bowiem warto$cia sama w sobie, stanowi
element kultury i tradycji kazdej spotecznosci. Réwniez tradycji sportu. Od
najdawniejszych uchwytnych chwil terminologia jezyka sportu stanowi ele-
ment dziedzictwa narodowego wszystkich narodéw europejskich, w tym
Polski. Swoista archeologia jezykowa ukazuje jak bogata jest tradycja kultu-

' E. Sapir, Kultura, jezyk, osobowosé, thum. B. Stanosz, R. Zimand, Warszawa 1978, odpo-
wiednio s. 37 i 48.

2 Jezyk sportu jest tak samo kompletny i bogaty, jak kazdy inny jgzyk $srodowiskowy czy na-
rodowy. Jest nawet w pewnym sensic bogatszy od kazdego narodowego swym miedzynaro-
dowym charakterem, terminologia rozumiang mimo odr¢bnej wymowy w wielu jezykach jed-
noczesnie. Co wigcej, cechuje sig wyjatkowa elastycznoscia i szybkoscia wchianiania nowych
pojeé, porbwnywalng z dynamika samego sportu. Jako taki godny jest zachowania i badania.
Nie znaczy to jednak, Zze kazdy uczestnik sportu zna go w sposéb pelny, nalezy bowiem roz-
roznia¢ migdzy kompletnoscia komunikacyjng jezyka a zdolnoscia jednostki by z tego dobro-
dziejstwa korzystaé. Mozemy nawet przyja€, Sledzac np. bezposrednie wypowiedzi ludzi
sportu w telewizji czy radio, ze wielu zawodnikéw, szkoleniowcéw a zwlaszcza przecigtnych
kibicow, nie méwiac o tym ich odiamie, ktérym blizej jest do tomu i kija baseballowego do
walki na boisku niz elitamego wystawiania si¢, potrafi osiagnaé nawet minimum porozumie-
wania si¢ jezykiem na poziomie okreslanym jako kulturalny, ani wiasnym $rodowiskowym
ani tym bardziej standardowym i literackim.

? Ibid., s. 87-88.

‘A, Pawlucki, Pedagogika wartosci ciala, AWF, Gdafisk 1966, s. 134.
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rowa zawarta w takich stowach, jak pochodzacy z taciny, ale uformowany w
Anglii sport, ile tresci i nawet sporéw kulturowych wynika z francuskiego
pojecia la soul. Etymologia najstarszych polskich nazw zwiazanych ze
sportem (cho¢ pochodzi z czaséw gdy samo stowo sport bylo jeszcze w Pol-
sce nieznane, cho¢ istniata sfera zycia spoltecznego, ktora dzi$ uznajemy za
sport), ukazuje nam pochodzenie wyrazow zapomnianych, ilustrujacych
nieistniejaca juz czesto rzeczywistos¢ dawnych gier i zabaw, staropolskie;j
ludycznosci. Ta ludyczno$¢, podobnie jak jej jezykowa ekspresja stanowia
wspOlnie dziedzictwo narodowe jak kazda inna dziedzina naszej kultury i jej
zasob jgzykowy.

Kazdy przyzna, ze znajomoS¢ 1 oddzialywanie tradycji jest jednym
z najwazniejszych elementow wychowawczych w kazdym systemie eduka-
cyjnym kazdego narodu. Dlaczego zatem w polskich systemach wychowania
fizycznego i sportowego w ogole nie rozwaza sie poznawania tradycji j¢zyka
polskiego sportu? Miara wyzszego poziomu kulturalnego bywa, iz uzywamy
w niektorych sytuacjach staropolskich zwrotéw, nie uzywanych w jezyku
potocznym, by podkreslic wage i znajomos¢ tradycji. Mowimy wtedy
,»drzewiej” zamiast ,,dawniej”, zwracamy si¢ do kogos$ per ,,waszmo$c¢”,
przytaczamy powiedzenia im¢ Zagloby o sprzedazy Niderlandéw lub zapy-
tujemy ,,Panie Boze ty to widzisz i nie grzmisz”? To moze nie najwazniejszy
aspekt funkcjonowania jezyka, ale ilustruje on niezwykle dla nas tu wazny
szacunek dla tradycji, okazywany przez j¢zykowe jej przywotywanie. Ale ilu
z nas w podobny spos6b archaizuje kulture fizyczna? Nie czyniac tego $wia-
domie, wyjmujemy ja jakby spod okreslonej tradycji jezykowej podnoszace;j
role przeszlosci, wzbogacajacej wiedz¢ o niej odpowiednim zasobem stéw
i frazeologii. Ilu z nas wie, jak dawni Polacy okre$lalt gr¢ w pitkg, nim je;
nazwa zostala utworzona za posrednictwem wptywu lacinskiego rzeczowni-
ka pila? Czynno$c¢ tg okreslal czasownik ,,gali¢”, oznaczajacy tyle, co gra¢ w
pitke lub rzucaé pitka, podobnie jak ,,galenie” oznaczalo rzucanie pitki. Wy-
razy te zostaty utworzone od staropolskiego rzeczownika ,,gata” lub ,,gatka”
oznaczajacego pitkg, nim weszla do uzytku tacinska z etymologii pitka. Za-
pewne poczatkowa lacinska obcos¢ ,,pitki” spowodowala, ze nie powstal od
niej czasownik, np. ,,pitkowac” Dzi§ méwimy o odpowiedniej czynnosci w
sposob bardziej ztozony ,,gra¢ w pitke” Hamulca tego nie bylo w rdzennie
polskim wyrazie gala i jego pochodnych. Staropolszczyzna okazuje sig pod
tym wzgledem ergonomiczniejsza niz zapozyczenia obce, co widzimy wia-
$nie w stowie ,,gali¢” Gdy dawni Polacy mowili, ze galq, nie potrzebowali
juz dodawa¢ czym galq, gdyz slowo to zawierato okreslenie tak samej czyn-
nosci jak i przedmiotu, z pomoca ktérego czynnos¢ t¢ wykonujemy. Moze
przywréci¢ i spopularyzowac te zapomniane siowa, zachowane m.in. w
dawnej odmianie palanta z galeniem, opisanego jeszcze kilkadziesiat lat te-
mu przez Eugeniusza Piaseckiego. W tej odmianie palanta zawodnik wybija
gatke z rzutu innego zawodnika, podgalnego, spetniajacego podobna rolg jak
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pitcher w amerykanskim baseballu? Z kolei palant bez galenia oznaczat gre,
w ktorej wybicie gatki-pitki w pole nastepowato ,,z wlasnej reki”

Nie jest moim celem przytaczaé tu przyklady staropolskiej terminologii
sportowej, a tylko zaznaczy¢, ze ona istniala i Ze wiedza o niej, pospotu
z wiedza o staropolskich sportach i grach ruchowych jest po prostu dyskry-
minowana w naszej $wiadomosci kulturowej. Jak dotad bowiem nie umiemy
zachowywad wiedzy o roli staropolskiej kultury fizycznej, ktorej poziom de-
cydowal m.in. o preznosci biologicznej, wynikajacej z niej sprawnos$ci woj-
skowej 1 w konsekwencji o sile panstwa. Nasze zwycigstwa pod Grunwal-
dem, Kircholmem czy Wiedniem opieraly si¢ m.in. o sprawny system
szlacheckiego czy mieszczanskiego wychowania cielesnego i zarazem woj-
skowego. Jan Dhugosz swe Dzieje Polski rozpoczyna od opisu stanu fizycz-
nego narodu polskiego ,,w postawie i ruchu przystojny, sily wielkiej, wzro-
stu dorodnego i wyniostego, budowy ciata silnej, cztonkéw zrecznych™
Dlaczego zatem w polskich podrgcznikach historii nie znajduje to nalezytego
odbicia? Dlaczego w podobny sposéb nie potrafimy rozpoczyna¢ nawet hi-
storii polskiej kultury fizycznej, datujac przewaznie jej poczatki na moment
powstania pierwszych polskich towarzystw gimnastycznych i sportowych.
Wydaje sie, ze Dhugosz miat wyzsze mniemanie o roli kultury fizycznej w
dziejach narodu polskiego niz wspoétczesni historycy, tak ,,0g6lni”, jak dzie-
jopisowie kultury fizycznej, z ktérych ani jeden nie wykazatl si¢ jak dotad
znajomoscia dziela naszego najwybitniejszego kronikarza sredniowiecznego.
Bo ani jedna z napisanych dotad historii Polski nie rozpoczyna sie, jak
u Dhugosza, od opisu stanu polskiej kondycji fizycznej, podobnie jak opra-
cowania historii polskiego sportu czy kultury fizycznej nie przytaczaja od-
powiednich fragmentoéw jego wybitnego dziela. A dotyczy ono nie tylko
ogolnej kondycji cielesnej Polakéw, lecz opisuje takze, np. dawna formute
wyscigbw konnych czy staropolskie pigSciarstwo. Choé¢ Dlugosz nie nazy-
wal ich po polsku, lecz zwyczajem Sredniowiecznego kronikarstwa — po ta-
cinie, to jednak pdzniejsi pisarze i etnografowie skojarzyli te sporty z takimi
nazwami, jak rochwist (w przypadku gonitw konnych) czy kufajki (walka
na pigsci). Ilu z nas potrafi objasni¢ te nazwy jako czastki polskiej tradycji
kulturowe;j?

Jezyk staropolski zawiera co najmniej kilkaset stow i zwrotow, ktore
sama swa iloScig odzwierciedlaja znaczenie staropolskiego sportu. By to
udowodnié przytoczmy zaledwie kilka z nich, wybranych sposréd materiatu,
ktéry moze stanowi¢ wcale obszemy stownik, nad ktéorym zreszta obecnie
pracujemy.

I tak daé czapce po barwie, oznaczalo tyle, co trafi¢ w $rodek czapki
podczas zawodow tuczniczych okredlanych jako ,strzelanie o lepsza do

> J. Dhugosz, Dziejow Polski ksiqg dwanascie, przet. K. Mecherzynski, t. 1, ks. I, Krakéw
1867, s. 40.
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czapki.” Zwrot ten znajdujemy w wierszowanym pamigtniku Marcina Bo-
rzymowskiego Morska nawigacyja do Lubeka (1656), gdzie autor pomiescit
obszerny opis zawodoéw tuczniczych i konnych migdzy Polakami i Niemca-
mi, jakie odbyly si¢ w Rostoku podczas jego podrézy statkiem do Lubeki,
gdy ustal wiatr i wymusit dluzszy postdj. Borzymowski tak pisze o strzale
wypuszczonej do celu, ktérym byla zatknigta na paliku czapka:

Nad celem gora i luboé¢ nie data

Czapce po barwie, jednak gdy swe szyki

Nad celem czyni, tg nad kopijniki

Dobra by¢ strzelcy sobie powiedaja

I onej miejsce ku wygrane;j znaja’

W tym samym dziele Borzymowskiego znajdujemy sportowe znaczenie
ogoblnego rzeczownika kres, ktory wsrod licznych zastosowan, ktore miat on
w staropolszczyznie oznaczal m.in. linig konczaca wyScig, mete:

A tak sie wszyscy juz wyladowawszy,
A na kres zdala gotowy spojrzawszy
Do ktorego sie z soba $ciga¢ mieli
Rzedem pospotu w liniej stanqll

Z kresem jako meta, zwiazane bylo z kolei wyrazenie frazeologiczne
»przypasé do kresu,” ktore znajdujemy m.in. w nastgpujacym fragmencie:
Dwa konie z soba wespot mieli
Przypasé do kresu ...°

Z przykladowych okreslen dotyczacych innych sportow przytoczmy
jeszcze pilnowac na pitke, czyli zwazac¢ na lot pitki, zwlaszcza z mysla o jej
przechwyceniu; ,,wszyscy tej strony gracze, ku ktorej taz pitka rzucong byla,
Z natezeniem oczu w gor¢ 1 z gotowoscia rak pilnowali na pi%kt:”9 Dzi$§
z pewno$cia powiedzielibySmy inaczej: ,szanowaé pilke”, ewentualnie
,2uwaza¢ na pitke” Przyklady te zaSwiadczaja jednoznacznie, ze jezyk sportu
jest zywy, zmienia swe znaczenia w miarg rozwoju samego sportu. Poswiad-
cza to i inny jeszcze przyklad, dotyczacy trwania wyscigu: przodkowad,
a wigc tyle co, wyprzedzac mnych prowadzi¢ bleg, zwlaszcza konny: ,,Po-
spotu biezac z soba przodkowall Wreszcie rownaé skronie, to tyle co biec
skron przy skroni, wyrazenie zastapione w pézniejszej polszczyznie innym,
czyli i$¢ lub biec ,teb w teb” Odpowiednie zastosowanie wyrazenia znaj-
dujemy u Borzymowskiego:

S M. Borzymowski, Morska nawigacyja do Lubeka, fragment Strzelanie z luku o lepszq, (w:)
W. Liponski (antologia i oprac.), Zapomniani piewcy sportu, Warszawa 1970, s. 104,
’ . Ibid., 5. 106.

lbld

® J. Kitowicz, Opis obyczajow i zwyczajéw za panowania Augusta IIl, (w:) W, Liponski, Za-
pomniani piewcy sportu, op. cCit., s. 172.
' Ibid., s. 107.
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Spiesz sie co predzej! — Wtym sie bachmat sunie,
I juz z watachem pruskim rowna skronie'’

Podobne, ale lawinowo rosnace zasoby jezyka sportowego obserwujemy
w XIX w. pod wptywem sportu brytyjskiego. Rozpoczyna je wielki poemat
narodowy Pan Tadeusz, gdzie pojawiaja si¢ wodzeni przez hrabiego ,,zokie-
je” czyli dzokeje” Wplywy angielskie to oddzieina, trwajaca potem ponad
sto lat batalia o czystoéé, a wiec i walor wychowawczy jezyka polskiego. Juz
wczesniej, poza sportem, jezyk byl argumentem w sporze o narodowg trady-
cje i edukacje, o czym $wiadczyla jeszcze w wieku XVIII komedia Fircyk
w zalotach (1781) Franciszka Zablockiego czy w nastgpnym juz stuleciu
Cudzoziemczyzna Aleksandra Fredry (1822). W tej walce w pewnym mo-
mencie waznym elementem stata si¢ cudzoziemsko$é jezyka sportu. Swiad-
czy o tym m.in. polemika zapoczatkowana w 1856 r. przez Jézefa Igna-
cego Kraszewskiego w redagowanej przezen ,,Gazecie Codziennej”: Tych
wszystkich angielskich wyrazéw nikt u nas ani rozumie, ani przeczyta¢ nie
potrafi. Zeby nareszcie panowie anglomany przethumaczyli na polski jezyk
te wokabuly — miatoby to sens jakis. Nie rozumiemy, po co trzeba na ka-
peluszu nosié plakat z napisem angielskim, kiedy to wszystko da si¢ nazwaé
po polsku. Samo zachowanie tych tytuléw w programie, na kapeluszach -
dowodzi mi dziecinnej lekkomys$lnosci, braku poszanowania dla rzeczy
swoich a najzugemiejszego wyparcia si¢ wszelakiej pracy i troski o dobro
swoje ojczyste’'

Jak widzimy od samego poczatku funkcjonowania nowozytnego sportu
typu brytyjskiego w Polsce, analizujacy to zjawisko publicysci starali sig od-
dziala¢ na tradycyjne wychowanie spoteczenstwa, odstreczajac je rGwnocze-
$nie od przejmowania cudzoziemskich wzorcoéw, zar6wno w obyczaju jak w
jezyku. W 1898 roku lwowskie , Koto” oglosilo nawet konkurs na polskie
odpowiedniki terminologii angielskiej, uzasadniajac to otwarcie:

Dzieki bogu, mam jezyk wcale jeszcze zdrowy,
Wiec po cdz mi go strzepié angielskimi stowy"'*?

W 1964 r. polski anglista Jacek Fisiak oglosil po angielsku prace o
wplywach angielszczyzny sportowej na jezyk polski i wyliczyt 131 zapozy-
czen posrod 721 wplywéw w innych dziedzinach polskiego zycia spoteczne-
go i kulturalnegol4 Oznacza to, ze w okresie tym zapozyczenia sportowe
stanowily ok. 1/5 ogoélu zapozZyczen z tego jezyka, a wigc zjawisko w po-
rownaniu do nie sportowych zapozyczen wystarczajaco duze, by sie¢ nim
zainteresowa¢ z punktu widzenia proceséw zachodzacych w jezyku ogdl-
nym, nie tylko sportowym. Prawie 30 lat p6zniej moi studenci piszac serie

" Ibid., 5. 110,

2J. 1. Kraszewski, ,,Gazeta Codzienna™ 1859, nr 247.

3 Koto”, nr 10, pazdziernik 1898.

' 1. Fisiak, English Sports Terms in Modern Polish, ,[English Studies” 1964, vol. XLV, p.
230-236.
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prac magisterskich o wpltywach angielszczyzny sportowej na jezyk polski
zgromadzili juz jednak ponad 2000 tysiace takich zapozyczen w 8 naj-
populamniejszych, wybranych sportach. Najwigcej zapozyczen kumulowat
tenis, ktory do ok. 1995 r., gdy powstata o nim praca wchionat 425 stéw an-
gielskich"

Dodajmy do tego zapozyczenia wchodzace do polszczyzny z innych je-
zykéw, np. w obrebie wschodnich sportéw walki, a otrzymamy zjawisko li-
czace sobie tysigce cudzoziemskich wyrazéw.

Jednak nie tylko zapozyczenia stanowig problem wspoétczesnego jezyka
sportu. Jezyk wspotokresla oryginalno$¢ 1 kulturowa tozsamos$é sportu, jest
wyznacznikiem jego sily oddzialywania 1 zasiggu spolecznego, nie tylko
przeciez w polszczyznie. Sport wytwarza we wilasnym obrebie liczne od-
miany ,,podjezykéw” $rodowiskowych, jak zargon zawodnikow i kibicow,
fachowy sposOb porozumiewania st¢ trenerow, terminologia dyscyplin na-
ukowych zwigzanych ze sportem, medycyny sportowej wreszcie jezyk me-
didw, prasy, radia i telewizji, przy czym kazda z jego odmian medialnych
ma inng charakterystyke stylistyczng: inny jest jezyk prasy, gdzie dzienni-
karz ma czas na refleksje i dbatos¢ o stylistyke, inny dla radia, gdzie reporter
musi spontanicznie, bez cyzelowania i namystu opisa¢ obserwowana akcje,
w dodatku niewidoczna dla odbiorcy, co stanowi przeciwienstwo jezyka
sprawozdawcy telewizyjnego, ktory musti juz tylko dopowiadac to, czego nie
wida¢ w kamerze czy ekranie. Kazdy z tych wariantéw jezyka sportu silnie
oddzialuje kulturowo, proporcjonalnie do spolecznego zainteresowania
sportem: obserwujemy w ich obrgbie nie tylko omawiane wyzej zapozycze-
nia obce, ale i oryginalne slowotwoérstwo, zwiazki z jezykiem ogélnym, od-
mienno$ci fonetyki i swoistg stylistyke. Wreszcie kazdy z tych subjezykéw
z osobna, i wszystkie razem en bloc, niosg i wyrazajq warto$ci sportu w
kulturze ogélnej, od filozoficznych, zwigzanych z cielesna ekspresja bytu
ludzkiego, przez etyczne, zdrowotne az po artystyczne zwiazane z tradycja-
mi literatury i sztuki sportowej. Ten ostatni walor jezyka powiazanego ze
sportem jest na ogot niedoceniany, choé¢ w tzw. kulturze wysokiej odegrat
wcale doniosta rolg poza sportowa, w tym oczywiscie edukacyjng. Czy mo-
Zzemy sobie wyobrazi¢ warto$¢ kultury starozytnej, tak waznej w tradycji eu-
ropejskiej, bez jezykowej odkrywczosci epinikionu Pindara? Albo bez Les
olympiques Henri de Montherlanta, dzieta nowatorskiego wlasnie przez
wprowadzenie nowozytnego sportu do jezyka francuskiego? Jgzyk polski nie
przyswoiltby wielu pojgc kultury hellefiskiej na poziomie wychowania szkol-
nego, gdyby nie obecno$¢ w spisie lektur szkolnych olimpijskiej powiesci
mtodopolskiego pisarza Lucjana Rydla Ferenike i Pejsidoros, o ktérej naj-
wybitnieljszy polski grecysta Tadeusz Sinko napisal niegdys, ze ,,zastepuje

'* S. Wisniewska, The Study of Lexical Borrowings in Polish Tennis Terminology, praca mgr
napisana pod moim kierunkiem w Instytucie Filologii Angielskiej UAM, Poznan 1995.

411



lekture catej biblioteki fachowej,” oraz ze ,,miodziez dobrze pozna Helladg,
idac za przewodem tego hierofanta”'® Nie sposob przeceni¢ jednego z naj-
wybitniejszych stylistdéw jezyka polskiego, jakim by} Jan Parandowski i jego
Dysk olimpijski, podobnie jak w przypadku Rydla utrzymujacy dziesiatkami
lat status lektury szkolnej. Na miode pokolenie dwudziestolecia migdzywo-
jennego silnie oddziatal Laur olimpijski Kazimierza Wierzynskiego, tomik,
ktory wprowadzit do literatury poetycki rytm sportu i nobilitowal jego ter-
minologie, dotychczas pogardzana w kregach intelektualnych, a odtad pel-
noprawna uczestniczke tradycji jezyka narodowego. Niestety, wiersze Wie-
rzynskiego przez blisko p6t wieku byty zakazane w Polsce w zwiazku z emi-
gracja poety i tym, ze nie akceptowal panujacego u nas po 1945 ustroju.

Wyzej przytoczone przykiady, czy to jgzyka sportow staropolskich, czy
to wplywow jezyka angielskiego, wreszcie oddziatywanie literatury pigknej,
tylko wyrywkowo dowodza, ze szeroko rozumiany j¢zyk 1 wyrazana nim
rzeczywisto$¢ sportu sa wspolnie potgznymi Srodkami oddzialywania wy-
chowawczego. Badanie sportu bez badania jego jgzyka i literatury jest takim
samym nonsensem, jak badanie kazdego innego dzialu kultury bez uwzgled-
nienia podstawowych jej skladnikéw.

Skoro zatem jezyk jest tak wazZna, wrecz najwazniejsza i podstawowa
czescia kultury ludzkiej, to warto tu zadaé pytanie, dlaczego nie ma go ani
w badaniach naukowych polskich AWF i instytutéw pedagogicznych, ani w
szkolnym procesie wychowania przez sport? Dlaczego nie istnieje chocby
jeden, najmniejszy zakiad przy ktéryms$ z Instytutow Humanistyki Kultury
Fizycznej, ktory zajatby sie jezykiem sportu? Czyzby je¢zyk, jego badanie
i zwiazane z nim mozliwo$ci, by uzy¢ stow Sapira, , ksztaltowania osobowo-
§ci”, nie stanowily waznego czlonu sportowej humanistyki? Z praktyki
funkcjonowania polskich akademii wychowania fizycznego, giéwnych prze-
ciez instytucji odpowiedzialnych za ksztalcenie nauczycieli wf i treneréw
sportu, a wigc odpowiedzialnych za wychowanie mlodego pokolenia, mozna
by wysnuc obserwacje, ze j¢zyk nie odgrywa w tym procesie zadnej roli. Co
wiecej, to wlasnie w toku pozbawionej tego elementu dydaktyki awuefow-
skiej, dochodzi wsrdd studentéw — a sprawdzilem to wielokrotnie w toku
zaje¢ — do niebywalego zubozenia profesjonalnego jezyka sportu, sprowa-
dzonego do zakresu technicznego i metodycznego wykonywania ¢wiczen.
Nie ma co ukrywaé, studenci AWF, a w konsekwencji p6zniejsi nauczyciele
naszych dzieci, nie naleza do czotowki pigknie si¢ wystawiajacej spoteczno-
§ci, i — co gorsza — nie maja na ogdt Swiadomosci, ze jezyk odgrywa rowniez
wazna role w wychowaniu fizycznym i sporcie. Wigkszosci z nich wydaje
si¢, ze tu wystarcza proste dyrektywy 1 komendy: ,,siad ptaski”, unie$é glo-
we”, ,,dwutakt rozpoczynany z tej to a tej nogi i wyrzucamy pitke znad glo-
wy w kierunku kosza”

167, Sinko, Hellada i Roma w Polsce, Lwéw 1933, s 284,
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Andrzej Pawhucki pisatl przed kilku laty i to z niemata ironia o roli jezyka
w systemie ksztatcenia wychowania fizycznego: w ktorym zaréwno tekst
przekazu jak i jego kod zostaly pomniejszone do nakazowego, rozkazo-
dawczego minimum. Nie bez powodu podstawowym rekwizytem komuni-
kacji instruktora staje si¢ gwizdek. Tam gdzie nie trzeba uzywac stow
(wszak uczniowi nie nalezy sie Zzadne wyjasnienie, wystarczy mu podaé opis
zadanego éwiczenia), tam powstaje strefa poznawczej ciszy, w ktorej nie
zrodzi sie w §wiadomosci ucznia zadna mysl o sobie samym. Nie wzbudzi
si¢ w nim poczucie odpowiedzialnosci za siebie ani ch¢é do samodzielnego
tworzenia kompetencji wlasnego ciata. Uczen nie moze odkryé prawdy o
swoim przeznaczeniu, kiedy jest on wzywany do spotecznej rozmowy, ‘wy-
plukanej’ z jakichkolwiek znaczen. Do zadan instruktora nie nalezy wtajem-
niczanie ucznia w sens jakichkolwiek znaczen. Gdyby bylo inaczej, wow-
czas instruktor odkrylby przed samym soba, Ze jest nauczycielem. Zaden
kapral oéwiczajacy Zolnierza na mustrze nie powie o sobie, ze jest nauczy-
cielem, ale i zonierzowi nie przyjdzie do glowy, Zze méglby by¢ uczniem'’

Tak wiec przyszlych nauczycieli wf i treneréw sportu nie uczy sig kultu-
ry komunikowania sie'® Réwniez poziom komunikacji jezykowej wsréd
akademickiej kadry dydaktycznej i naukowej — jest dalece niewystarczajacy
(choé s3 i chwalebne wyjatki). Powtorzmy jeszcze raz ze zdumieniem — zad-
na AWF nie prowadzi zadnej jednostki dydaktycznej czy naukowej dbajacej
o nalezyty poziom jezyka Srodowiska wf i sportu. Co wigcej, nie bada jezyka
nawet na poziomie w swym obrebie dotad najbardziej cenionym — biolo-
gistycznym czy jak kto woli fizjologiczno-anatomicznym. Powstawanie je-
zyka jest jak kazda inna czynnos¢ ludzka, jest rowniez czynno$ciag moto-
ryczna, angazuje okreslone grupy mig$niowe, wymaga prawidlowej pracy
pluc, odpowiedniego ustawienia strun gtosowych. Tymczasem studenci wf,
jak dotad, nie otrzymuja pod tym wzgledem najbardziej nawet podstawowej
wiedzy, instrukcji pedagogicznej, nawet zwyklego poradnictwa, jak glosno
i prawidlowo komunikowa¢ si¢ z uczniami czy wychowankami, jak praco-
wa¢ przepona, jak wytwarza¢ w sobie wlasciwg emisje glosu, tak by by¢ sly-
szanym i zrozumianym. To jest zadanie réwniez czysto cielesnej natury, ja-
kie powinno by¢ w programach pedagogicznych kazdej uczelni ksztalca-
cej nauczycieli, ale ze szczegdlna troskliwo$cia powinno by¢ traktowane w
szkotach wyzszych programowo uczacych postgpowania i ksztaltowania

7 A. Pawhucki, Pedagogika wartosci ciata, Gdansk 1966, s. 152.

'® Oprocz wspélczesnych pokolen studentéw wobec intelektualizmu naukowego przyrodo-
znawcow, ale takze — humanistow oraz zglaszany co i raz sprzeciw wobec dalszej teoretyzacji
studiow przez znaczng czg$¢ nauczycieli akademickich rodowodu ,,wuefiackiego™— wskazuje,
Ze ateoretyczna orientacja tych dwu grup ma swoje zrédia historyczne w utrwalonym obrazie
wychowania fizycznego jako resztkowego spolecznie zdarzenia. Por. A. Pawlucki, op. cit.,
s. 156-157.

413



ciala ludzkiego (bo ptuca, przepona, struny glosowe sa w koncu wazna cze-
$cig ciata podlegajaca jak kazdy inny jego organ ¢wiczeniu fizycznemu)'®

Musimy tez sobie uswiadomi¢ druzgocace skutki edukacji, w trwajacym
niemal péot wieku okresie centralizacji politycznej, panowania ideologii, kt6-
rej glownym celem bylo wychowanie obywatela podporzadkowanego ide-
ologicznym dyrektywom, i choé¢ nawolywano do kreatywnosci, to jednocze-
$nie ja drastycznie ograniczano, zaprzeczajac wlasnym zatozeniom. Wsréd
wielu innych $rodkéw propagandy politycznej, wykorzystywano rowniez jg-
zyk, swoista sportowa odmiang ideologicznej ,,nowomowy”. Wigcej tam
bylo mowy o ,,dyrektywach wychowawczego dzialania”, juz w samych za-
fozeniach eliminujacych samodzielnos¢ 1 kreatywnos$¢ ucznia, niz o swobo-
dzie dzialania, samodzielnego podejmowania wyzwan. Jeden z gltéwnych
trebaczy 6wcezesnych zasad wychowania, Heliodor Muszynski pisat przeciez
bez zenady, ze teoria wychowania jest ,,dyscypling ideologiczng, gdyz ustala
efektywno$¢ sposobow realizacji nie wszystkich celow wychowania, lecz
tylko tych, ktére sa akceptowane w ramach danej ideologii”**

To w tej sytuacji wygodny byt status wychowania fizycznego jako dzie-
dziny ograniczonej do dzialan biologistycznych i metodycznych, czy fizjolo-
giczno-motorycznych. Takie uj¢cie wychowania fizycznego zapewniato spo-
kdj od nadmiernej kreatywnosci ucznia, ktora nie daj Boze mogtaby wyjsé
poza zalozone ,,dyrektywy”, mialo zapewni¢ wychowanie jednostki podpo-
rzadkowanej, wykonujacej odpowiednie ruchy na komende lub wediug
ustalonych z gory dyrektyw, ,,akceptowanych w ramach danej ideologii”

Jaka to byla ideologia, jakiego nauczyciela i ucznia chciala ksztalci¢?
W referacie otwierajacym II Kongres Kultury Fizycznej w 1986 r. znajduje-
my konstatacje, Ze ,,przyszlo$¢ humanistyki kultury fizycznej uwarunkowa-
na jest aksjologicznymi zatoZeniami etyki marksistowskiej, co wyraznie na-

'% Cele poznawcze i cele zycia jednostki ludzkiej ograniczone sq do horyzontow zakreslonych
zdolnosciami myslenia, oraz mozliwosciami ich realizowania w zakresie pojg¢ okreslonych
zasobem jezykowym. Jednostka uczaca sig Zycia nie stworzy w obrgbie swej egzystencji no-
wych wartosci, jezeli nie umozliwi jej tego odpowiedni zaséb doswiadczenia symbolicznego
wyrazanego glownie stowem. Nie mozna bowiem budowa¢ czegos$ z niczego, nie mozna bu-
dowa¢ czegos wigkszego ze zbyt malych zasobow. Charakterystyczne dla ogromnej czescei
srodowiska sportu i wychowania fizycznego ubdstwo jezykowe, wynikajace zazwyczaj z bra-
ku szerszych horyzontéw intelektualnych, zwlaszcza wykraczajacych poza biologistyczne ro-
zumienie kultury fizycznej powoduje w jej obrebie ograniczanie si¢ do dzialan, czy to badaw-
czych czy dydaktycznych sprowadzonych do mechanicznej reprodukcji raz ustalonych zadan,
nawet jesli zmierzajacych do doskonalenia wiedzy cielesnej o czlowieku to jednak pozbawio-
nej szerszego kontekstu antropologicznego. Przy czym zwracamy tu uwagg na rozumienie
rzeczownika antropologia i zwiazanego z nim przymiotnika antropologiczny, gdyz w warun-
kach polskich kojarzy si¢ z nimi nauk¢ zajmujaca si¢ badaniem fizycznym, anatomicznym
ciala ludzkiego, jego pomiarami i ewolucja. Tymczasem antropologia, jak wskazuje jej grecka
etymologia jest nauka o czlowieku w ogoéle, i w warunkach zachodnich dzieli si¢ na antropo-
logi¢ kulturowa lub fizyczna, zwana takze anatomiczna. I tylko ta ostatnia, jak najbardziej
niestusznie zyskata sobie status antropologii ogdlnej ciata ludzkiego w Polsce.

Xy, Muszynski, Zarys teorii wychowania, Warszawa 1976, s. 1 1.
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prowadza nas na okre$lone dzialania w procesie ksztalcenia 1 wychowania
miodego pokolenia”™?'

I naprowadzalo, w sposob jezacy dzi§ wlosy na glowie. Oto co znajdu-
jemy w innej publikacji z ostatnich lat PRL pt. Wychowanie miodziezy stu-
diujacej w warunkach szkoly wyzszej, gdzie w odniesieniu do nauczycieli
wychowania fizycznego mamy do czynienia z podejsciem zdumiewajacym
nawet w tamtych warunkach, w ktérych niektérzy ideolodzy wychowania
starali si¢ by¢, w mys$l znanego przystowia, bardziej papiescy niz sam pa-
piez. Ot6z za wzorzec nauczyciela akademickiego kultury fizycznej, a w
konsekwencji jego wychowankéw, studentéw i uczniéw szkolnictwa niz-
szych szczebli, uznano tam osobnika bedacego jednoczesnie ,,dobrym oby-
watelem, patriota i komunista” Jego cechy powinny obejmowac ,wiele
sktadnikow, poczynajac od materialistycznego Swiatopogladu, laickiej posta-
wy, poprzez patriotyzm, ideowos$¢, zaangazowanie w procesy budownictwa
socjalistycznego, po poczucie wigzi z klasa robotnicza i partia, postawe in-
ternacjonalizmu socjalistycznego i zaangazowanie spoteczne i polityczne™?

Musimy tez pamietaé, ze w tym duchu wyksztalcono kilka pokolen na-
uczycieli, a ci tylez pokolen uczniéw roéznych szczebli szkolnictwa. To
ogromny pedagogiczny balast, ktorego nie pozbgdziemy sig odstgpujac tylko
od dawnych ,,dyrektyw”. Stad tez musimy zwrocic si¢ do koncepcji pedago-
gicznych, ktére rébwniez z pomoca odpowiedniego zastosowania zindywidu-
alizowanego jezyka staraja si¢ ksztaltowaé jednostke, nie reagujaca zbioro-
wo na gwizdek nauczyciela-kaprala, lecz umiejaca tworzyé wiasny, osobisty
stosunek do $wiata. Nie ulega bowiem kwestii, ze indywidualizacja wycho-
wania w duzym stopniu zalezy od zastosowanego w tym procesie jezyka: in-
nym jest jezyk oparty na pedagogicznych dyrektywach, budujacy zbioro-
wo$¢ karna, ,.koszarows”, podporzadkowang z géry zalozonym dyrektywom
ideologicznym, a innym j¢zyk budujacy spoteczno$é stawiajaca na indywi-
dualng ekspresjg osobowosci ludzkiej. ,Je$li chcemy byé uczciwi wobec
wiasnej tradycji — pisze wybitny pedagog amerykanski — musimy uczyé lu-
dzi zaprzeczania, postgpowania za prawda gdziekolwiek ona prowadzi. Mu-
simy uzna¢ i nadaé warto$¢ sprzeciwowi™>

Pasywno$¢ systemu nauczania, smutne dziedzictwo epok poprzednich,
jest wciaz rzeczywisto$cia co raz to podnoszona w medialnych dyskusjach.
Wyjsé z tej stagnacji musi réwniez wychowanie fizyczne i sportowe. ,,Na-
uczanie powinno uwzglednia¢ postrzeganie w oryginalny sposéb. Jesli edu-
kacja jest procesem permanentnym nie mozemy pozwoli¢ by dzieci spgdzaty

2! 1. Jonkisz, Humanistyczne wartosci kultury fizycznej, Il Kongres Naukowy Kultury Fizycz-
nej. Program i streszczenie referatéw w sekcjach, Warszawa 1986, s. 8.

2 K. Gaca, Uwagi o cechach osobowosci nauczyciela akademickiego, (w:) Z. Drozdowski
(red.), Wychowanie mlodziezy studiujqcej w warunkach szkoly wyziszej, Monografie AWF,
nr 245, Poznan 1986, s. 74.

2 E.0. Melby, The Teacher and Learning, Washington D.C. 1963, s. 22; thum. moje — WL,
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czas na akwizycji istniejgcego materialu, a potem oczekiwac by nagle wybu-
chaty duchem kreatywnoséci”*

Na uczelniach niehumanistycznych w krajach anglosaskich, szczegoélnie
w USA, obowiazuje zasada, ze przyszli inzynierowie, prawnicy czy specjali-
§ci sportu musza cho¢ raz w toku studidw, niezaleznie od kierunku swych
studiow, napisac dluzszy, obowiazkowy esej z zakresu literatury pigknej. Ma
to na celu obudzenie jezykowych aspiracji, umiejgtnosci wyzszego wysla-
wiania sig, jakie powinno cechowac elit¢ spoteczna, tych kilku czy kilkuna-
stu procent populacji, jaka konczy w kazdym spoteczenstwie studia wyzsze.

O tym, ze podskoéma potrzeba tak zidywidualizowanego, ,,wyzszego jg-
zyka” istnieje rowniez wérdd studentéw AWF przekonatem si¢ osobiscie, w
ciagu ostatnich kilkunastu lat na zajgciach z przedmiotu o nazwie Zagadnie-
nia wspolczesnego ruchu olimpijskiego. Wprowadzitem tu zasadg, Ze przed
kazda jednostka zajeciowa, recytowany jest jeden wiersz o tematyce sporto-
wej, przewaznie zaczerpnigty z tomiku wierszy Kazimierza Wierzynskiego
Laur olimpijski, ale takze wzigty z tak warto$ciowych tomikow sportowych
Krzysztofa Zuchory, nie méwiac o klasyce literatury sportowej, jaka jest
Oda do sportu Pierre de Coubertina. Kazdy wybrany w ten sposéb wiersz
by}l czytany w pierwszych minutach zaje¢ trzy razy: raz przez nauczyciela,
dwa razy przez studentéw, dla ,shuchowego utrwalenia” Nacisk potozony
byl na jezykowa ekspresj¢ przytaczanych przez poete sytuacji i faktow
sportowych, ale takze na kompetencj¢ np. w zakresie wiedzy fizjologiczne;j
w opisie startu zawartym w wierszu /00 metréw, czy w innych, jak Oddech,
Bieg na przelaj, wreszcie w zakresie wiernos$ci historycznej, gdy Wierzynski
moéwi o takich postaciach sportu jak Ricardo Zamorra czy Paavo Nurmi.
Studenci przekonali sig, ze o sprawach sportu, w ktéorych w sposob bezna-
migtny i suchy méwia podrgczniki, mozna méwic inaczej, apelujac do innej
sfery wyobrazni i §wiadomosci ludzkiej. Po pierwszym szoku, Ze na wf
przedmiotem nauczania moze by¢ poezja i jej jgzyk, studenci dali dowaod
zainteresowania niag w toku pisemnego kolokwium koncowego przeprowa-
dzanego na zasadach egzaminu. Wér6d 4 pytan, jakie otrzymywali, jedno
zapowiedziane na poczatku cyklu nauczania bylo do wyboru i brzmialo:
»W oparciu o wybrang przez siebie lekturg przedstaw dowolne zagadnienie
zwiazane z olimpizmem” W roku akademickim 2003/4 na 109 studentow
uczestniczacych w omawianych zajg¢ciach 26 wybralo temat zwiazany z to-
mikiem Wierzynskiego, czterech analizowato wiersz Krzysztofa Zuchory
Smieré¢ na stadionie, dwie osoby siegnely po wiersz Ludwika A. Grotmana
Goniec spod Maratonu, pojedyncze osoby analizowaty wiersz Edwarda Fi-
schera Piesn o trampie, Jerzego Harasymowicza Biegacze greccy. Rysunek,
Adama Asnyka Do Sokolow, tekst Jacka Cygana Atlanta ($piewany przez
Edyte Gomniak podczas igrzysk 1996 roku) wreszcie Ode do sportu Couber-

2 Ibid., s. 21.
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tina. Razem 35 oséb wybralo temat poezji sportowej, co stanowito ponad
jedna trzecia ogéhu egzaminowanych studentow. Jesli doda¢ do tego, ze 3
osoby- pisaly o Dysku olimpijskim autorstwa jednego z najwiekszych styli-
stow jezyka polskiego, Jana Parandowskiego, Ze 6 osob analizowato Swiete
igrzyska olimpijskie Jerzego Lanowskiego, a az 23 studentoéw i studentek
Filozofie olimpizmu J6zefa Lipca, to wnioski nasuwaja si¢ same: jesli daé
studentom odpowiednie mozliwosci, to znaczna ich czg¢s¢ nie poprzestanie w
swym rozumieniu sportu i wf na kapralskich komendach i gwizdku, by po-
stuzy¢ ste jeszcze raz celnym cho¢ jakze zastuzenie ironicznym poréwna-
niem Andrzeja Pawtuckiego. Gdy takich mozliwosci studenci nie otrzymuja,
skutki wydaja sie oczywiste, i jak pisal Pawhucki ,,Biologizm programu kur-
su oraz stopniowa medykalizacja wielu tresci ksztalcenia instruktora beda
zwyklym nastepstwem zglaszanego przez organizatorOw zapotrzebowania
na przyrodnicza wiedze. (...) Studenci, ktérzy (...) poprzez niechg¢, a nawet
pogarde dla pracy umystowej, beda tracili w kazdym pokoleniu — paradok-
salnie — mozliwo$¢ awansu w spolecznosci nauczycieli. Tak jest do dzisiaj.
I do dzisiaj studenci uczelni wychowania fizycznego uchodza w oczach
uniwersyteckich wykladowcow-przyrodoznawcoéw za gorszy element spo-
lecznosci akademickiej”25 Efektem dalszym bedzie zdaniem Pawluckiego
minstrumentalna racjonalnos$¢ instruktora i bezrefleksyjno$¢ jego ucznia. Jest
ona tak gleboka, w przypadku ucznia, ze wszelkie dziatania kinetyczne, jakie
on podejmuje, przedstawiaja mu si¢ jako dziatania bez celu™?.

Wielki dwudziestowieczny filozof i antropolog kultury Ernst Cassirer pi-
sal niegdys, ze ,,decydujaca cecha stowa jest jego charakter logiczny, a nie
fizyczny. Mozna rzec, ze fizycznie stowo jest bezsilne, ale z punktu widze-
nia logiki zostalo podniesione do wyzszej, w istocie do najwyzszej rangi.
Logos staje si¢ zasadq wszechswiata 1 naczelna zasada ludzkiego pozna-
nia”?’ Odejdzmy zatem czym predzej od suchej fizycznosci stowa stosowa-
nego w sporcie i wychowaniu, nomen omen... fizycznym. Przypatrzmy si¢
przez chwile jego poza fizycznej, poza biologicznej sile no$nej. Bo, przyta-
czajac raz jeszcze Cassirera ,,nie wystarczy powiaza¢ mowy ludzkiej z pew-
nymi faktami biologicznymi. Zwiazek ten trzeba oprzeé¢ na zasadzie uniwer-
salnej”*®

Jak dotad jednak badacze sportu jakby bali si¢ rozwazan o jezyku, jako
systemie wyrazajacym sport, a szerzej — cielesnos¢ czlowieka w ruchu,
wspotzawodnictwie, itd. Nawet ci spoérdd nich, ktérzy jednoznacznie doce-

A, Pawhucki, op. cit., s 156-157.

26 A. Pawhucki, op. cit., s 153-154.

27 E. Cassirer, Jezyk, (w:) Esej o czlowieku. Wstep do filozofii kultury, thum. A. Staniewska,
Warszawa 1971, s. 194.

2 Ibid., s. 199. Zmienitem tylko czas gramatyczny tej wypowiedzi: oryginalne stowa Cassire-
ra brzmia: ,,Nie wystarczyto powigza¢ mowy ludzkiej z pewnymi faktami biologicznymi.
Zwiazek ten trzeba bylo oprze¢ na zasadzie uniwersalnej”

417



niaja sens badan humanistycznych nad sportem, poprzestaja czg¢sto na
stwierdzeniu, ze ,,analiza j¢zyka moze by¢ bardzo uzyteczna w studiach nad
sportem™ Na czym jednak mialaby ta analiza polegaé — wskazowek uzy-
tecznych w wykonaniu podobnego zadania nie znajdziemy nigdzie. Glosne
przed lat studium Andrzeja Wohla, samym swym tytutem Sfowo a ruch za-
powiadalo wprawdzie wiele, ale marksistowska i nieznosna materialistyczna
tendencja polaczona z wyraznymi brakami przygotowania lingwistycznego
wykluczyly wspélnie szersze wykorzystanie tej pracy w budowaniu pozycji
jezyka jako waznego elementu kultury sportu a takze badan jezykoznaw-
czych nad sportem. Tym niemniej jesli odrzuci¢ marksistowskie ztudy i fra-
zesy, praca Wohla zasygnalizowata kilka waznych zwiazkéw jezykoznaw-
stwa z ludzka fizjologia i motoryka, ktérych lekcewazyC nie wolno, a ktore
podjete w badaniach cechujacych si¢ mniejsza jednostronnoscia ideolo-
giczna, moga stworzy¢ niejedna przesianke do gruntowniejszych badan tego
terytorium. Wohl nie tylko ukazal wagg i umiescit w kontekscie nauk o ciele
ludzkim i jego motoryce zagadnienie ,,analizy ruchu ludzkiego i sygnalow
stownych jako zjawisk fizjologicznych”, ale takze dostrzegt wage ,,antycy-
pacji myS$lenia w stosunku do dzialania, tj. wyprzedzania ruchéw ludzkich
przez stowa™® Je§li zatem stowa poprzedzaja i w duzej mierze okreslaja
ludzkie dziatania, to ich waga w ksztattowaniu indywiduum ludzkiego, a
wigc i w jego wychowaniu wydaje sig oczywista. Pozostata rowniez, niestety
aktualna do dzi§, uwaga Wohla wyrazona we wstepie, a dotyczaca niedoce-
niania kwestii szeroko rozumianego ruchu w zyciu ludzkim, w tym ruchow
powodujacych akt mowy: Cala historia ludzi jest historia dziatan ludzkich.
Wszystko, czym rozporzadzamy, wszystko, co stanowi zas6b naszej kultury,
dzieta sztuki, nauki, techniki, wszystko to jest rezultatem dziatan ruchowych.
(...) Czyz nie jest wobec tego zdumiewajace, ze tak mato wiemy o mechani-
zmach ruchéw ludzkich, o ich powiazaniu z procesami myslenia i porozu-
miewania si¢, podejmowania decyzji i motywacji tych decyzji’'?

Wyrazit tez Wohl nadzieje, ze nowe, spojrzenie taczace ,,stowo i ruch” w
jeden tok rozwazan naukowych ,,wyprowadzi teori¢ motorycznosci ludzkiej
z dotychczasowej izolacji oraz ulatwi integracj¢ tej dyscypliny z innymi
dziedzinami wiedzy humanistycznej”. Byt przekonany, zZe ,,integracja taka
okaze si¢ zapladniajaca zar6wno dla tych nauk, jak i dla samej teorii moto-
rycznosci ludzkiej™?.

Niestety, nadzieje te, jak dotad si¢ nie spehily. Swiat sportu, jego na-
uczyciele 1 badacze pozostaja obojgtni na kulturowe i wychowawcze funkcje
wlasnego jezyka srodowiskowego. Sa wprawdzie — odnotujemy to obiek-

¥ K. Blanchard, rozdziat pt. Linguistics, (w:) The Antropology of Sport. An Introduction
Westport-London 1995, s. 9; ttum. moje - WL,

© A. Wobhl, Stowo a ruch, Warszawa 1965, s. 110.

> Ibid., s. 5.

2 Ibid., s. 7.
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tywnie — pojedyncze wyjatki, jak referat Henryka Benisza®® Jezyk a kultura
fizyezna — filozoficznie o jezykowych uwarunkowaniach postrzegania i two-
rzenia kultury fizycznej, opublikowany w tomie Teologia i filozofia sportu
pod red. Z. Dziubinskiego. Prace te pozostaja jednak bez szerszego echa w
srodowisku kultury fizycznej. Kaprale z gwizdkiem wcigz przewazaja li-
czebnie nad tymi, ktérzy, jak to postuluje Karta olimpijska ,}Yacza sport
z kultura 1 wychowaniem™ i daza do ,,stworzenia drogi zycia opartej na rado-
$ci znajdowanej w wysitku, wychowawczej roli dobrego przykiadu i na sza-
cunku wobec uniwersalnych i fundamentalnych zasad etycznych”.

Z kolei nieliczni jezykoznawcy po$wigcajacy uwage sportowi ograni-
czaja sie do czysto lingwistycznej analizy zjawiska, nie dostrzegajac badz
nie umiejac wykorzystaé jezyka sportu w celach innych niz okre$lanie jego
gramatycznej istoty czy roli w tworzeniu” sportowego wariantu” jezyka
ogolnego. Takie podejscie reprezentuja m.in. prace Jana Ozdzynskiego (zob.
bibliografia). Sa bez watpienia cenne z lingwistycznego punktu widzenia.
Jednak najbardziej nawet prawidlowe rozpoznanie gramatycznej struktury
jezyka sportu nie pozwala na jakiekolwiek istotniejsze zastosowanie osia-
gnietej w ten sposob wiedzy do dzialah praktycznych, w tym wychowaw-
czych. Z kolei Jadwiga Kowalikowa piszac o ,,sportowym wariancie polsz-
czyzny™ siegneta przed paru laty po teorie komunikacji jezykowej,
ukazujac nie tylko strukture wewnetrzng zwiazanych ze sportem zjawisk je-
zykowych, ale i starajac si¢ wytlumaczy¢ mechanizm ich funkcjonowania.
Nalezy wysoko cenié tego typu prace, zwlaszcza ze jest ich niewiele i maja —
niestety — wszelkie cechy okazjonalnego zainteresowania sportem przez ba-
daczy zajmujacych si¢ zjawiskami w ich hierarchii wartosci naukowych —
wazniejszymi. Lecz — powtbérzymy to jeszcze raz — badania samej tylko
gramatycznej struktury czy komunikacyjnych funkcji jezyka sa jednak po-
dejéciem instrumentalnym, s3 tak samo jednostronne, cho¢ w innym kierun-
ku, jak badania oparte o czysto biologiczne podejscie do sportu: badaczowi
umyka sfera najwazniejsza, lezaca migdzy biologia ciata ludzkiego a jezyko-
znawstwem, a mianowicie pytanie jaka to czgs¢ kulturowego terytorium
sportu tworzy jezyk, jako integralny ,ludzki” sktadnik kultury cielesnej i —
szerzej — kultury ogélnej, a z drugiej strony, w jaki sposéb sam sport tworzy
warto$ci i ksztalt jezyka. Amerykanski pedagog Asahel D. Woodruff, po-
dobnie jak cytowany juz Sapir, uwazajacy j¢zyk za jedno z podstawowych
zagadnien wychowania cztowieka, pisal niegdys, ze ,,Jezyk jest jedna z naj-

* H. Benisz, Jezyk a kultura fizyczna - filozoficznie o jezykowych uwarunkowaniach postre-
gania i tworzenia kultury fizycznej, (w:) Z. Dziubinski (red.), Teologia i filozofia sportu,
SALOS RP, Warszawa 1997, s. 60-75.

34 Olympic Charter, cze$¢ wstepna pt. Fundamental Principles, art. 7, pkt. 2, Lausanne 2000,
s. 8, thum. moje - WL.

* J. Kowalikowa, Jezyk w sporcie. Z zagadnieri komunikacji i kultury, (w:) J. Lipiec (red.),
Logos i etos polskiego olimpizmu, Krakéw 1994, s, 158.
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istotniejszych cech istot ludzkich. Sklada si¢ z symboli, ktore zast¢puja na-
sze mysli” i dalej: ,,Prawidlowa struktura jgzyka jest jak mysl, ktora wyraza.
Stowo reprezentuje co$, co jest Zyciem™® Otéz w dotychczasowym trakto-
waniu jezyka przez specjalistow nauk biologicznych o kulturze fizyczne;,
podobnie jak wsrdd jezykoznawcow, brak owego ,,stowa, ktore reprezentuje
zycie”. Bo jesli stowo reprezentuje zycie, to truizmem wydaje si¢ stwierdze-
nie, zZe jednym z aspektow Zycia jest wlasnie sport. Nie ma zadnego powodu
by go w dalszym ciggu dyskryminowac jako zjawisko wyrazajace zycie
rowniez poprzez jezyk. I dalej: ,,Jgzyk ma moc (...) tak daleko, jak ograni-
czaja go stowa, jakich uczen dotad nauczyl si¢ w zwiazku z informacjami,
jakie posiada i przywoluje by je w danym celu spozytkowac”

Wynika stad prosty wniosek, iz wyposazenie wychowanka w odpowied-
nio bogaty zasdb jezyka, stow dotyczacych jego zachowania, swoistej styli-
stycznej kultury porozumiewania sig, dotyczacej innych aspektow Zycia —
dopowiedzmy Woodruffa — zachowan sportowych, jest oczywistym zabie-
giem wychowawczym podnoszacym na wyzszy poziom cele i efekty eduka-
cji. Tymczasem zaniedbywanie kultury jgzyka w sporcie przynosi zjawiska
jak najdalsze od celow wychowania. Potézmy temu zaniedbaniu tame¢ w
imig nie tylko sportowych, ale i ogélniejszych zadant wychowania.
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