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J. Reiter/U. Theile [red.], Genetik und Moral. Beitrige
zu einer Ethik des Ungeborenen (Moraltheologie interdiszipli-
ndr). Grinewald, Mainz 1985, ss. 251.

Wspolczesne technologie medyczne nie ominely réwmiez dzie-
dziny prokreacji. Na przestrzeni ostatnich 10 lat rozwinieto tu
metody, ktore rodza mmnéstwo pytah. W szezegdlnosci jednak posta-
wily one na nowo problem etycznej dopuszczalnosei tego, co w
warunkach naukowo-technicznych mozliwe jest do przeprowadze-
nia. Dyskusja dotyczy gléwmnie trzech kregéw zagadnien: prena-
talnej diagnostyki, :pozaorgamicznego zaplodnienia oraz gemetycz-
nych manipulacji. Za kazdym z tych zagadnieh kryje sie mnéstwo
probleméw, czekajacych rozwiagzania. Jedne dotycza wgladu w
badania biologii i ich wykorzystamie w medycynie, drugie sa na-
tury prawmnej, wszystkie za$ potrzebuja oceny etyczmej.

Kompleksowi tych =zagadnien z rzeczowa informacja prébuja
wyjs¢ na przeciw J. Reiter i U. Theile, redaktorzy zbio-
rowej pracy pt. Genetik und Moral. Tak rozlegle pole zagadnien
mozna dzisiaj ogarnaé tylko jeszcze w interdyscyplinarnym wy-
sitku. Stosownie do informatywnego celu pracy polozono nacisk
ma jezyk zrozumialty, mocliwie bliski zycia, tak aby réwniez nie-
profesjonalista mial pozytek z lektury fej ksigzki.

Stosownie do interdyscyplinarnego zalozemia pracy, ,ieologiczno-
-etyczne refleksje” (s. 146—198) poprzedzono informacja ,biologi-
czno-genetyczna” (s. 13—68), ,,aspektami medycznymi” (s. 69—115)
oraz ,perspekiywa prawno-spoleczng’ (s. 116—145). Ostatnia, piata
czes¢ pracy, dotyczy ,praktycznych orientacji” (s. 199—239), czyli
poradnictwa genetycznego. Dodatkowa zaleta tej ksigzki, wnikli-
wie informujacej o rzeczach trudnych, jest stowmiczek, w ktérym
objasniono techniczne terminy wystepujace w pracy (s. 240—250).
Nie brak tez bibliograficznych zestawien literatury miarodajnej w
poszczegélnym temacie (por. s. 27, 66—68, 85, 107—108, 115, 129,
198, 209—211, 225 i 239). Dyskusja woko6t podjetej problematyki
toczy sie na szerokiej plaszezyZznie, za$§ autorzy poszezegélnych
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opracowan bynajmniej mie rezygnuja ze swego punkiu widzendia
na rzecz jakiego$ uzgodmionego stanowiska. Wskutek tego ksigzka
bardziej nazywa i wukazuje problemy, niz podaje ich katolickie
rozwiazanie. O tym przy lekturze nalezy pamietaé.

Pierwszy blok zagadniehi to problemy ludzkiej gemetyki i ich
biologiczne podstawy. Genetyka jako nauka o warunkach rozmna-
zania sie i dziedziczemia czlowieka dzieki mosngeym mozliwoSciom
diagnostycznym stamowi dzi$ medyczna pomoc w klinice i prakty-
ce. Genetyczna diagnostyka i poradnictwo genetyczne w sposob
znaczacy przyczyniaja sie do profilaktyki medycznej. Jurydyczne
za$§, a zwlaszcza etyczne oceny zakladajg odpowiednia znajomosc
ukladéw dziedziczenia, dla laika nielatwych do uchwycenia. Za-
leznosci te wyjasniaja w swoim artykule (s. 13—27) U. Theile i
G. Wendt. Etyczne oceny zakladaja tez poznanie aktualnych mo-
zliwosci i perspektyw technologii genetycznych, o czym informuje
czytelnika B. Hobom (s. 28—45). Genetyczne technologie s3 obec-
nie w stanie nie tylko odkryé przypadki zmian w masie dziedzicz-
nej istoty zywych, ale takze w sposéb celowy doprowadzié do ta-
kich zmian. Potrafia one (z pominieciem granic gatunku) do ze-
stawéw chromosomowych wszczepi¢ obce geny i tym samym zmie-
niaé wedlug uznania istniejace gatunki. Czlowiek w ten spos6b
sczerwong nitke ewolucji wzial w swoje rece”. Jako mnajwazniej-
sze obszary zainteresowania technologii genowej B. Hobom wska-
zuje dokonanie syntezy okre$lonych makromolekul, skuteczniejsza
diagnostyke choréb dziedziczmych, korelture gatunkéw zwierzat
uzytecznych dla czlowieka oraz terapie chordb dziedzieznych. Choé
z technologia genowa szczegdélnie medycyna i rolnictwo wiaze wiel-
kie nadzieje, to jednak otwarta pozostaje kwestia etycznej dopusz-
czalnosci tego, co technicznie jest wykonalne. Dotyczy to zwlaszeza
przypadkéw, w ktorych technologie genowe mialyby za przedmiot
czlowieka, mawet jeSliby (na razie!) pomijano jego uklad rozrod-
czy.

Praktykowane dzi§ w wielu miejscach ma $wiecie zaplodnienie
in vitro z nastepujacym po nim przeniesieniem embrionu do lona
kobiety przedstawiaja S. Trotnow i M. Barthel w swoim wywo-
dzie (s. 46—68) jako ostateczny Srodek przezwyciezania ludzkiej
bezplodnosci. Nie ukrywaja omi, ze w stosunku do réznych prak-
tycznych wariantéw tej metody istnieja bardzo powazne zastrze-
zenia. Dotycza one przede wszystkim obchodzenia sie z poczety-
mi in vitro nadliczbowymi embrionami, ponadto tzw. heterologicz-
nych ukladéw, wreszeie przeniesienia embrionu do lona obeej ko-
biety, wystepujacej {z roznych motywow) w voli matki ,zastep-
czej".
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Nie mozna bylo unikngé pytania o poczatek ludzkiego 2ycia. Na
to pytanie podejmuje sie odpowiedzi antropolog E. Schleiermacher
(s. 69—85). Autor argumentuje na rzecz poczatku indywidualnego
zycia ludzkiego w momencie zaplodnienia komérki jajowej. Do
pogladu dyskusyjnego, ktory sktania sie do przyjecia poczatku indy-
widualnego ludzkiego zycia, z chwilg nidacji, autor w ogodle sie
nie ustosunkownje.

T. M. Schroeder-Kurth (s. 86—108) omawia zagadnienie pre-
natalnej diagnostyki, ktéra dla rozpoznania prawtidiowego rozwoju
ludzkiej istoty postuguje sie réznymi metodami (ultrasonografia,
ammniocenteza). Z prenatalng diagnostyka w pewnych przypadkach
laczy sie ,,wskazanie” do przerwamia cigzy, choé decyzja nalezy do
kobiety. Problem ten powraca réwmiez w kolejnym opracowaniu
U. Tettemborn (s. 109—115), dotyczgcym przerywania cigzy na
podstawie wskazania genetycznego czy medycznego.

Roezwédj techmologii gemowych przybral juz takie rozmiary, ze
rodza sie takze pytania matury prawnej. Z jednej strony bowiem
istnieje problem swobody badan. Z drugiej strony obowigzuje ochro-
na zycia ludzkiego przed zagrozeniami (N. Binder, s. 116—129),
przy czym dotyczy oma mie tylko zycia i zdrowia badaczy i ich
wspolpracownikéw, lecz réwniez bezpieczenistwa otoczenia, jak i
przysztych pokolen. Z zastosowania nowych meted, jak podkresla
A. Eser w swoim przyczymnku (s. 130—145), wymika bowiem ryzyko
tak dla pojedynczego czlowieka, jak i dla ludzkosci. Dlatego sto-
sowanie takich metod nie moze by¢ pozostawione subiektywnemu
uznaniu poszczegdlnego badacza, lecz wymaga aprobaty spolecznej
i ponoszenia odpowiedzialnosci takze przez samg spolecanosé. Pro-
blemem prawnym jest ammiocenteza przeprowadzana z zamiarem
okreslenia plei 4i przerwamia ciazy w przypadku plei niepozadanej).
Nie jest to dzialanie ferapeutyczne, lecz dyskryminacja. Szereg
prawnych probleméw narzuca sie w zwigzku z tzw. heterologiczng
insemninacjg. Ochrony prawmej wymaga réwniez interes oczekiwa-
nego dziecka. Jeszcze powazniejsze problemy prawne stworza przy-
padki laczenia gamet ludzkich i zwiderzecych. Nie do przyjecia
z punktu widzenia prawnego sy wszelklie formy ingerencji gene-
tycznych w ukitad rozrodezy, jak i likwidujaca indywidualnoéé te-
chnika klonowania.

O ile ustawodawstwo powinno zaja¢ sie niektérymi problemami
w emawianej dziedzimie, to etyka i teologia moralna wezwana
jest do ustosunkowania sie do calosci problematyki obchodzenia
sie -z zyciem nienarodzonych. Etyka jednoczeSnie powinna upewnié
sie o do swojej kompetencji i zasadnosci swoich wypowiedzi. Za-
gadnienie to podejmuje J. Reiter w swoim artykule na s. 146—



262 ALOJZY MARCOL [16]

161. W zasadzie przeciwny specyficznej ,etyce genetyczmej”, upa-
truje Reiter zadanie etyka w tym, by ,krytycznie towarzyszyé
technologicznym procesom i wystepowaé przy tym w roli rzecz-
nika czlowieka, jego godnosai, jego praw, a takze jego obowligzkow”
(s. 148). Innymi stowy, do moralisty nalezy odnoszenie etycznych
zasad do szczegoélowych sytuacji technologicznych i ustalanie w ten
sposéb normatywnych rozwigzan i decyzji. Zasadami tymi sa: go-
dziwosé, godnosé ludzka i odpowiedzialnosé. Te ostatnia przytacza
Reiter jako zasade z racji prognoz poczynionych przez H. Jonasa.
Nie do pominiecia sg takze zasady religijno-$wiatopogladowe, jakie
w Kosciele katolickim wypracowali zwlaszcza ostatni papieze, do-
magajacy sie jposzanowania ludzkiej godnosei i wylacznie terape-
utycznych zastosowan techmologii genetyczmej. Tym samym inge-
rencje w porzadek matury zasadniczo nie s3 zabronione, podlegaja
jednak zawsze kryteriom terapii oraz mienaruszania godnosSci ludz-
kiej osoby. Etyczne ramy dla technologii gemetycznej makreslit Re-
iter na modle ,, 10 przykazahn” (s. 159—161).

W ten sposéb juz doszliSmy do ,,podstaw etyki medycznej”’, kio-
re ukazuje V Eid {s. 162—I170). Wszelka etyka dotyczy odpowie-
dzialnosci za ksztaltowanie zycia 1 wspodizycia. Lekarskie dziala-
nia majg to szczegdlne zadanie, ze shuzg zyciu ludzkiemu, ktoére
fizycznie lub psychicznie znalazlo sie w krytycznej sytuacji. Dzia-
lania te, ktérych celem jest zdrowie i1 dobro chorego, powinny jed-
noczesnie strzec godnosci czlowieka, niezaleznie od jego kwalifika-
cji i zdolnosei.

Szczegdélowy problem pozaorganicznego zaplodnienia i ekspery-
mentéw z ludzkim embrionem z punktu widzenia moralnosci po-
dejmuje A. Elsdsser (s. 171—184). Nie tracac z oczu granicy mie-
dzy niesieniem pomocy a uwlaczajacsg manipulacja, Elsiisser warun-
kowo wyraza swoje ,tak”, tj. pozytywng ocene w stosunku do lecz-
niczych i wspierajgcych dziatan, podejmowanych jako 'ultima ratio’
w przezwycigzaniu choroby bezplodnosci malzonkow, z wyklucze-
niem jednak technologii, ktdére degraduja ludzks podmiotowosé do
roli przedmiotu (autor sformubowal swoj poglad przed ukazaniem
sie Instrukcji Donum vitae z 22.02.1987). Powazne natomiast za-
strzezenia podnosi przeciwko ,jpét-adopcji”, jak okresla hecterologi-
czne formy zaplodnienia. W sprawie eksperymentowania z pocze-
tymi in vitro embrionami, zdaniem Elsdssera, oceny sg rozbieine
z powodu rozmicy pogladow ma temat poczatku indywidualno-oso-
bowego statusu emhbrionu. Autor odrzuca natomiast wszelkie samo-
wolne eksperymenty hodowlane domagajac sig, aby takim mad-
uzyciom zapobiegl! porzgdek prawny, ktory dotychczas pozosta-
wia embrion bez ochrony.
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Z czesto wysuwanym dzi§ wskazaniem eugenicznym za przer-
waniem aiazy polemizuje znmany mormalista A. Auer (s. 185—198).
»Prenatalne i postmatalne zycie ludzkie ma te sama godno$é i
musi znajdowaé¢ jednakowa oceme”, a ,choroba czy defekt nie mo-
ga stanowié kryterium decyzji przerwania ciazy” {(s. 187). Z uzna-
niem wyraza sie Auer o prenatalnej diagnostyce, ktora wiekszosci
kobiet ciezarnych przynosi uwolnienie od dreczacej je niepewmo-
Sci, umacniajgc ich motywacje do donoszenia ciazy. Negatywny
wynik badan wiedzie natomiast raz po raz do przerwania cigzy.
Zachodnioniemieckie prawodawstwo zapewnia bezkarnos$¢, ilekroé
.-..pOWazne racje przemawiaja za tym, ze dziecko wskutek dzie-
dziczenia lub szkodliwych wplywdéw prenatalnych, wmoze cierpieé
na niemozliwe do usuniecia dcfekty zdrowotne tak znaczne, zc nie
mozna wymaga¢ kontynuowania cigzy” Prawodawca przez to wy-
stawia matke na nieslychang presje, choé podkresla on réwmo-
czesmie, zc ,,obok prawnego wymiaru istnieje takze ctyczny wy-
miar decyzji” (s. 191). Rosnacy brak gotowosci przyjecia (poten-
cjalnie) uposledzonego dziecka, zdaniem Awtora, bolcénie dotyka
takze wszystkich, ktoérzy bez czy mimo prenatalnej diagnozy uro-
dzili sie inwalidami. To dajc im do zrozumienia, zc przy roéznych
pozorach troski sg w spoleczenstwie nigpozgdami.

Ostatnie partie ksiazki dotycza genetycznego poradnictwa. Jego
celem jest przedsiewsziecie przed cigza wszystkiego, co jest mozli-
we, aby potomstwo szukajacych porady matek moglo urodzi¢ sie
zdrowe. Gdzie genetyczne ryzyko sugeruje wyrzeczenie sie wlasne-
go dziecka, pozostaje mozliwo$é adopcji. Idea heterologicznego za-
plodnicnia nie znajduje w tych wywodach aprobaty. Jeszcze bar-
dziej nie do utrzymamnia jest przerwamic cigzy z eugenicznych
wzgledaw.

Stanowiska zaprezentowane w ksigzce mimo wszystko sa zrozni-
cowane. Redaktorzy ksigzki nie eliminowali tych miezgodnosci. Stad
praca ta dosé¢ dobrze odzwierciedla istniejace roznice zdan. Prze-
dlozenie argumentéw cbu stron przyczynia sie jednak do pogte-
bienia dyskusji, co by¢ moze, z biegiem czasu doprowadzi do wy-
krystalizowania sie w omawianej problematyce etycznego stano-
wiska, ktére podzielalaby wiekszosé.

Alojzy Marcol



