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1. WSTEP

A. Wprowadzenie historyczne

Biblia w odniesieniu do wszystkich chrzescijan uzywa sformutowa-
nia: lud kaplanski, prorocki i krolewski (por. 1 P 2,4-10; Ap 1,6;
5,9-10). Swiadomo$¢ nowotestamentalnego przestania byla zywa
w Kosciele starozytnym. Chrzescijanie stanowia nowy lud Bozy, lud
kaptanski, krélewski i prorocki. Sposrod nich niektorzy w sposob
szczegolny uczestniczg w misji Chrystusa. Sa nast¢gpcami postanych
przez Chrystusa apostolow.

Sredniowiecze przynosi zmiany w swiadomosci. Losem niemego
chrzescijanina $wieckiego jest by¢ w swiecie. Natomiast tymi, ktorzy
opuszczaja swiat, sa ksi¢za i zakonnicy. Oni s3 postrzegani jako
Kosciol, pozostali ludzie co prawda wiedza, ze naleza do Kosciofa,
ale w jakis inny, mozna powiedzie¢: mniej pelny sposob. Swiadomosé
bycia ludem kaptanskim, prorockim i krolewskim przeradza si¢
w wiedzg o tym, ze w Kosciele sa kaplani, ktorych zadaniem jest
sktadanie ofiar Bogu, nauczanie, sprawowanie wiadzy.

Przeciw temu niepelnemu obrazowi chrzescijanstwa wystepuje
reformacja az do zakwestionowania kaptanstwa hierarchicznego. Ta
sytuacja wywoluje z kolei odpowiedz katolicka w postaci teologii
skupiajacej uwage na widzialnym aspekcie Kosciola reprezentowa-
nym przez papieza, biskupow, prezbiterow. Szczyt owej teologii
stanowi czas po 1 Soborze Watykanskim. Ale jednoczesnie jest to
okres nowej reakcji na to jednostronne spojrzenie na Kosciol.
Wzmozone studia historyczne, badania biblijne, rozwoj zycia litur-
gicznego wydajag owoc w postaci przypomnienia, ze Kosciot jest
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ciatem Chrystusa, wspolnota niewidzialna, a jednoczesnie dostrzega-
Ina w swych instytucjach, tak, ze wszyscy chrzescijanie sa czlonkami
jednego ciala i uczestnicza w kaplanskiej, krolewskiej i prorockiej
funkcji Chrystusa. Nauka ta wymaga jednak wyjasnienia, aby
unikna¢ nieprawidlowych interpretacji, aby stuzy¢ rzeczywistemu
wzrostowi Kosciota. Temu wyzwaniu odpowiada papiez P i u s XII.
W encyklikach o mistycznym ciele Chrystusa i o liturgii przedstawia
dwie rzeczywistosci: kaplanstwo w sensie wiasciwym i kaplanstwo
wiernych'. W dwadziescia lat pozmiej 11 Sobor Watykanski naucza
o relacji zachodzacej pomiedzy kaplaristwem wspolnym a kaplanst-
wem hierarchicznym. Do nauki Soboru nawiazuje pozniejsze naucza-
nie Kosciofa.

B. Postawienie problemu

Sprobujmy teraz przesledzi¢ poczatki nauczania Kosciola na
powyzej przedstawiony temat w encyklice Mystici corporis. Na
podstawie tego dokumentu bgdziemy starali si¢ przyjrzec relacjom
zachodzacym pomigdzy chrzescijanami. Rozwazania nad tym, jaka
jest relacja pomigdzy chrzescijanami swieckimi a duchownymi wed-
lug wizji przedstawionej w encyklice Piusa XII moga stanowic
punkt wyjscia do lepszego zrozumienia pdzniejszych sformutowan.
Przykiadowo Il Sobor Watykanski naucza, ze kaplanstwo hlerarchlcz-
ne i kaplanstwo wspolne roznia sig istota, a nie tylko stopmem Czy
zdanie to nalezy rozumiec jako stwierdzenie upatrujace roznice ]edyme
istoty miedzy kaplanstwem hierarchicznym a kaptanstwem wspoinym,
czy tez jest to wskazanie, zZe istnieje migdzy kaplanstwem hierarchicz-
nym a kaplanstwem wspolnym pod ;ednymi aspektami roznica
stopnia, a pod innymi roznica istoty?” Teraz mozemy probowac
przyjrzec si¢, czy na to pytanie odpowiada nauka Piusa XIIL

! Piu s XII. Encyklika Mediator Dei. Kielce 1947, (cytowana dalej MD), s. 25.
2 KK 1

3 Przcwazmc relacja pomlcdzy kaplanstwem wspolnym a urzgdowym Jest przed-
stawiana jako zachodzenie rozmicy istoty, nalomiast na temal roznicy stopnia nie
mowi si¢ nic albo stwierdza si¢, Zc ona nie zachodzi (skoro zachodzi roznica istoty).
Np. tak wyjasnia ten problem E.Ozorowski, powoh.uac stc naY.Congara:
Kaplaristwo chrzeScijanina i kaplana wyswigconego nie rozmiq sig stopniem czy
intensywnosciq. Chrzescijanin jest kaplanem na innym poziomie, w innej linii niz kapian
wyswigcony (E. Ozorowski. Kosciof, Wroclaw 1984, ss132-141).
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2. HIERARCHIA KOSCIELNA
A ROWNOSC CZLONKOW JEDNEGO CIALA

Na poczatku encykliki P i u s XII podat przyczyny jej napisania.
Sa to wznowione badania nad swigtq liturgiq, zwyczaj czgstsze_/ komunii
Swigtej oraz Zywszy kult Najswigtszego Serca Jezusowego® Tak wigc
nauka o Kosciele jest zwigzana z liturgia, a przede wszystkim z jej
szczytem — Eucharystia. Te wlasnie elementy maja podstawowe
znaczenie dla calej rzeczywistosci eklezjalne;j.

Ukazanie nauki o Kosciele jako o ciele Chrystusa powoduje
W sposob naturalny zwrdcenie uwagi na wigzy, ktére facza chrzes-
cijan tak, ze tworza oni jedno ciato. W tym aspekcie, zgodnie z nauka
blbluna (przede wszystkim teologia $wigtego Pawla), wysuwa si¢ na
plan pierwszy wspolne zadanie wszystkich wierzacych, ktorym jest
wzrastanie w jednosci w Chrystusie; wszystko inne jest nie celem, ale
Srodkiem. To wlasnie spojrzenie na Kosciot jako na ciato Chrystusa
wskazuje na sciste zwigzanie spolecznosci wierzacych w Chrystusa
z zyciem sakramentalnym, a szczegolnie z Eucharystig (wszyscy ci,
ktorzy spozywaja jedno cialo Chrystusa, staja si¢ jednym Jego
cialem). Mozna wigc widzie¢ w tym bardzo istotna prob¢ przemiany
owczesnej swiadomosci, ktdrej wyrazem byla potrydencka teologia
Eucharystii skupiajaca si¢ na udowadnianiu, ze ofiara Jezusa Chrys-
tusa zlozona na krzyzu jest w sposob niekrwawy skladana Bogu przez
tego, kto przyjal ustanowiony przez Pana sakrament $wigcen.
Kwestia uczestnictwa chrzescijan swieckich we Mszy swigtej zostaje
pozostawiona na uboczu, nie mowi si¢ na ten temat wigcej niz to, ze
ich obowmzku:m jestw medzwlc i Swieta wyshucha¢ Mszy SW|¢tej Ina
tym etapie refleksji teologicznej odnowione duchem starozytnosci
Spojrzeme na Kosci6t implikuje rozwazania na temat udziatu w Eucha-
rystii nie tylko duchownych, lecz réwniez i chrzescijan Swieckich.
Eucharystla bowiem w przcdstawnonej wizji Kosciola jako ciala
Chrystusa jest jego aktualizacja®. Dzigki niej moze realizowa¢ si¢
W sposob konkretny mllosc pomiedzy czlonkami ciala. Mitos¢ zas jest
wezlem ich jednosci®. Jednosé w Kosciele nie jest jedynie jakims$
upi¢kszajacym dodatklem lecz czym$ podstawowym, wyplywajacym
z samej natury Kosciola. I stad wniosek, ze Kosciot jest wspolnota,
W ktorej liczy si¢ nie tylko hierarchia, lecz takze chrzescijanie $wieccy,
ktorzy zajmujag w spolecznosci chrzcscuansklej przez swe zycie zgodne

z wiara zaszczytne, chociaz nieraz skromne miejce

Ll us XII, Encyklika Mystici Corporis Christi (cytowana dalej MC), 10,.
C. 88.
° , MC.78.

7 MC. 20; por. MC, 44.
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Spojrzenie na Kosciol jako na cialo Chrystusa imlikuje widzenie
chrzescijan jako zjednoczonych ze soba weztami mitosci czlonkow
ciala. Nie oznacza to jednak - jak naucza swiety Pawet — ze wszyscy
zajmuja to samo miejsce w jednym ciele. Pius XII stwierdza, ze
Chrystus rzadzi Kosciolem przez biskupow i stqd nalezy uwazaé
biskupow (...) za wybitniejsze czlonki Kosciola powszechnego, zwiqza-
ni sq bowiem szczegolnym wprost ugzlem z Boskq Glowq calego ciala
i stqd slusznie sig zowiq pierwszymi czgsciami czlonkéw Pana®

W sformulowaniach papieza podobne okreslenia odnosza si¢
zreszta nie tylko do biskupow, leczido prezbiter()w: ci, ktorzy w tym
ciele posiadajq wladze, sq naczelnymi i glownymi czlonkami, poniewaz
mocq nakazu samego Boskiego Odkupiciela przez nich uwiecznia sige
urzqd Chrystusa nauczycielski, krolewski i kaplanski®

Prowadzi to do pytania, co to za szczegolne ztaczenie biskupow
i Chrystusa i dlaczego powoduje ono, ze s3 oni wybitniejszymi
czlonkami Kosciola powszechnego? I jak si¢ ma mowa o wybitniejszych
czlonkach, czy tez cztonkach naczelnych i glownych do nauki biblijne)
o jednosci i rownosci wszystkich ochrzczonych, ktore — zgodnie
ztym, na co wczesniej wskazalisSmy — implikuje nauka o Kosciele jako
o Ciele Chrystusa. Wlasnie w kontekscie tej nauki nie moze byc
mowy o jakicjkolwiek nieréwnosci. Sformulowania naczelne i glowne
nie mozna wigc rozumiec jako wybitniejsze, wazniejsze, czy nawet
bardnej potrzebne. Przeciez wspdlnota chrzescijan jest nowa spotecz-
noscia, w ktorej znikaja wszystkie dotgd istniejace podzaly, tak ze
wszyscy sq kims jednym w Chrystusze Ponadto, nie kwestionujac
zroznicowania w Kosciele, sw. Pawel stwnerdza Ze nie moze oko
powiedzie¢ rece: nie jestes mi potrzebna, albo glowa nogom: nie
potrzebuje was.

Czy wigc uzywanie okreslen wybitniejsze, naczelne i glowne nie
prowadzi do wniosku, ze mimo wszystko w Kosciele istnieje nierow-
nos¢?

Tutaj trzeba zwrocic uwage na dwie kwestie. Otoz po pierwsze,
chociaz sformulowania wybitniejsze, naczeine i glowne nie sa wyraze-
niami biblijnymi, jednakze mozna by uzasadniac, ze w pewien sposob
sa one sugerowane przez Bibli¢. Nie moze to jednak oznaczac
jakiejkolwiek nierownosci pomigdzy chrzescijanami, poniewaz wed-
tug tejze Biblii nie ma i by¢ nie moze wigkszej godnosci niz bycie
chrzescijaninem. Wierzacy przez chrzest staje si¢ synem w Jego
Jedynym Synu; - to jest najwyzsza godnosc i wyzszej od niej by¢ nie

8 MC, 44

2 MC, 20; zob. MC, 59 i 00.

10 Zob. na ten temat w Edward Schille beeck x, Pladoyer pour le peuple de
Dieu, Paryz 1985, ss 28-30; 45-47.
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moze. Sprawowanie jakiejkolwiek funkcji jest jedynie stuzeniem
w mitosci braciom.

Po drugie, sformulowania, ktore przytoczyliSmy, nalezy braé
w kontekscie calej nauki Kosciota - rowniez pézniejszych stwierdzen
o rownosci wszystkich wiernych.

Pozostaje nam jednak problem interpretacji samych sformulowan
wypowiedzianych przez papieza w tym konkretnym wypadku.
Wyrazenia te wydaja si¢ wskazywac, ze — wedlug Piusa XII
- istnieje pewna nierownos$¢ migdzy chrzescijanami. Jest to bardzie)
widoczne, jezeli wyjdziemy poza tres¢ Mystici corporis. W encyklice
Mediator Dei Pius XlI stwierdza, ze kaplan wystﬁmje jako sluga
Chrystusa, od Chrystusa nizszy, od wiernych wyzszy'*. Jezeli jednak
odniesiemy te stowa jedynie do wystgpowania kaplana postugi in
persona Christi (nie ma tutaj miejsca na szersze zastanowienie si¢ nad
tym, jak rozumiec to stwierdzenie, wowczas powyzsze sforrmutowanie
moze wydaé si¢ w pewnym stopniu uzasadnione. Kaptan postugi
bylby wyzszy od chrzescijan swieckich, gdy wystepuje w zastepstwie
Chrystusa).

Nie przekreslajac powyzszego thumaczenia tekstu jako mozliwego
do przyjecia, nalezy wskazaé¢ na drugie, ktore wykorzystuje wspo-
mniany juz kontekst historyczny zwiazany z encyklika. Przypomniymy
wigc tutaj obraz 6wczesnej epoki. Z jednej strony oficjalna teologia tzn.
sztywne bronienie hierarchicznego ustroju Kosciola, skupianie si¢
przede wszystkim na uzasadnieniu istnienia postug i uwypuklanie ich
roli, a z drugiej strony ruchy oddolne, spostrzegane jako kierujace si¢
ku protestantyzmowi z wizja Kosciota niewidzialnego, pozbawionego
struktur prawnych. Zacytujmy papieza: w cigzkim znajdujq sie bledzie
ci, ktorzy wedle upodobania swego zmyslajq sobie jakis Kosciol ukryty
i calkiem niewidzialny'*. Wobec wizji Kosciola bez struktur hierar-
chiczno-prawnych tekst ten moze byc¢ jedynie obrona prawowiernej
nauki - zwrdceniem uwagi na hierarchicznos<.

Aby glebiej wniknaé w kontekst, w ktorym znajduja si¢ omawiane
przez nas sformulowania, zacytujmy wigecej z omawianego tekstu.
Papiez przedstawia wizj¢ Kosciola jako ciala i tak w punkcie
siedemnastym za encyklika Satis cognitum L e o n a XIII podkresla
widzialng strone Kosciota: Poniewaz Koscio! jest cialem , dlatego
dostrzegalny jest dla oczu. Stqd 1ez w rozbracie sq z boskq prawdq ci,
ktorzy wyobrazajq sobie Kosciol w ten sposob, iz nie mozna dotrzeé don
zmyslami ani go widzie¢, i powiadajq, ze jest on czyms czysto
duchowym (...) czyms, co niewidzialnym wezlem laczy wieldrakie

:' MD.s. 62,
2 MC 67; zob. tez MC, 68.
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spolecznosci chrzescijanskie, chocby sig roZnily wiarq miedzy sobq.
Dalej, w punkcie osiemnastym, papiez podkresla to, ze w ciele
potrzebna jest wielorako$c czlonkow i cytujac swigtego Pawla zauwa-
2a, ze poszczegolne czlonki s3 sobie wzajemnie pomocne i potrzebne.
Punkt dziewietnasty z kolei dotyczy zrdoznicowania w Kosciele,
speliania odr¢gbnych czynnosci w celowym porzadku. Papiez stwie-
rdza, ze Kosciol z tego przede wszystkim powodu nazywa sie cialem, ze
sklada si¢ z czesci odpowiednio i wlasciwie zestawionych i spojonych,
i wyposazony jest w przeroine czlonki, ktore odpowiadajq sobie
wzajemnie. Podkreslana jest wigc przede wszystkim widzialna struk-
tura Kosciola, cho¢ nie tylko: Bynajmniej jednak nie nalezy sqdzié, ze
ta celowo wzniesiona, czyli tak zwana organiczna budowla ciala,
zasadza si¢ wylqcznie na stopniach hierarchicznych lub tez, ze wedlug
zdania przeciwnego, sklada si¢ jedynie z charyzmatow cudownymi
wzbogaconych darami, a ktorych nigdy w Kosciele nie zabraknie. Otoz
trzeba stwierdzié, ze ci, ktorzy w tym celu posiadajq wiladze, sq
naczelnymi i glownymi czlonkami, poniewa: mocq nakazu samego
Boskiego Odkupiciela przez nich uwiecznia sig¢ urzqd Chrystusa
nauczycielski, krolewski i kaplanski. Atoli Ojcowie Kosciola, gdy
wyslawiajq urzedy, stopnie, zawody, stany, porzqdki i obowiqzki tego
ciala, calkiem slusznie majq na mysli nie tylko tych, ktorzy otrzymali
Swigcenia duchowne, lecz takze wszystkich tych, ktorzy idgc za radami
ewangelicznymi, wiodq Zycie bqd? czynne wsrod ludzi, bqdz? tez ukryte
w milczeniu ( ...). Przeciez i oni takze mogq wznies¢ sie z pomocq Bozq
na sam szczyt swigtosci. Dalsze punkty encykliki zajmuja si¢ kwestia
zroznicowania czlonkow 1 darow wynikajacych z przyjmowanych
sakramemtow.

Z przytoczonych tekstow wida¢ wigc, ze interesujace nas sfor-
mulowania znajduja si¢ posrod dwoch twierdzen radykalnych.
Z jednej strony wizja Kosciola niewidzialnego, bez hierarchii;
z drugiej akcentowanie przede wszystkim znaczenia strony Jurydycz-
no-hierarchicznej. Nie nalezy do istoty tekstu wypowiedz na temat
tego, czysa w Kosciele czlonki wyzsze i nizsze. Jest nig raczej to, ze nie
mozna patrze¢ na Kosciol jedynie jako na wspolnotg mcwndnalna,
pozbawiong prawnych struktur, ani nie mozna twierdzic, ze tylko do
nich ogranicza si¢ zalozona przez Chrystusa spolecznos¢.

Podobnie przedstawia si¢ sprawa kontekstu wyrazenia wybitniej-
sze czionki w punkcie czterdziestym czwartym. Poprzedzajacy punkt
— czterdziesty trzeci stwierdzal, ze w niebezpiecznym bledzie sq ci,
ktorzy sqd7q, ze mogq Irz ymac sie Chrystusa jako glowy Kosciola,
chociaz nie trzymajq sie wiernie namiestnika Jego na ziemi.

Papiez podkresla widzialna strong¢ Kosciota. Z twierdzenia o waz-
nosci urzedu Piotrowego wyprowadza analogi¢: Cosmy wyzej powie-
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dzieli o Kosciele powszechnym, to samo nalezy stwierdzi¢ o poszczegol-
nych spolecznosciach chrzescijanskich ( ... ) tworzq one bowiem, i stano-
wiq jeden Kosciol katolicki. Dopiero po wskazaniu, ze nimi rzqdzi
Jezus Chrystus przez glos i wladze wilasnych ich biskupow Pius XII
stwierdza: Dlatego nalezy uwazac biskupow nie tylko za wybitniejsze
czlonki Kosciola powszechnego, zwiqzani sq bowiem szczegolnym
wprost wezlem z Boskq Glowq calego ciala i stqd slusznie sig zowiq
pierwszymi czesciami czlonkow Pana, lecz takze za prawdziwych
pasterzy, ktorzy w swoich diecezjach pasq w imieniu Chrystusa
powierzone sobie owczarnie i rzqdzq nimi, kazdy pasterz swojq
owczarniq.

Tym razem sformulowanie o wybitniejszych czlonkach jest wprzeg-
nicte w wypowiedz dotyczaca waznosci urzedu biskupiego. To, iz
biskupi sa wybitniejszymi cztonkami, jest dla papieza czyms oczywis-
tym, co po prostu funkcjonuje w przyj¢tych pogladach teologicznych
1 na temat czego Pius XIII nie ma zamiaru si¢ wypowiadac.
Zasadnicza trescig jest tu stwierdzenie — bardzo istotne w 6wczesnej
sytuacji — ze przez biskupow Chrystus rzadzi diecezja, zwigzani sq
bowiem szczegolnym wezlem z Boska Glowq calego ciala. Papiez wigc
wypowiada si¢ na temat biskupow nie tyle jako wybitniejszych
czlonkow, lecz raczej jako prawdziwych pasterzy.

Wydaje si¢ wigc, ze zarowno w przypadku wczesniej rozpat-
rywanych okreslen: wybitniejsze czlonki, czlonki giowne i naczelne,
ktore stusznie sie zowiq pierwszymi czesciami czlonkéw Pana, mamy
do czynienia z wieloma mozliwymi do przyj¢cia sposobami interp-
retacji. Caly tekst wskazuje, ze jest najbardzie} prawdopodobne
umieszczenie tych wyrazen w kontekscie papieskiej polemiki z uj¢cia-
mi niepoprawnymi. W ten sposob niektore twierdzenia encykliki
trzeba traktowac jako nadmieniane na zasadzie oczywisto$ci zwigza-
nej z pogladami teologicznymi dwczesnego okresu. Nie tyle zatem
chodziloby tu o czlonki glowne i naczelne, co o istnienie struktury
hierarchicznej w K osciele; istotg wypowiedzi na temat biskupow jest
to, ze s3 oni prawdziwymi pasterzami, przez nich tez (nie tylko przez
papieza) rzadzi Chrystus.

Czesto bywa tak, ze przez polemike¢ wokol pewnej, na pewno
waznej rzeczy, ale dotyczacej jedynie wycinka rzeczywistosci, mozna
nieraz utraci¢ z pola widzenia cato$é. Zdarzalo si¢ to — i zdarza si¢
nadal - ze przez bronienie stusznych rzeczy pojawiaja si¢ pewne uj¢cia
nieprawidlowe. Bledem byloby oczywiscie odczytywanie ich jako
istoty wypowiedzi. Mozna dodaé jeszcze za Josephem Ratzin-
gerem, ze w historii o wiele wigcej uwagi i troski przyktadano do
tego, aby zapobiec niedowartosciowaniu hierarchii, postugi oraz
papieskiego prymatu, mniej natomiast przejmowano si¢ sytuacjami



166 PIOTR EYOUM (8]

odwrotnymi: nie majacego biblijnego uzasadnienia ich przeceniania.
Wizja Kosciola jako ciala Chrystusa wyznacza postudze i 3prymatowi
dokladne miejsce: budowania jednosci w réznorodnosci'®. Nie moze
by¢ w niej mowy o nieréwnosci czlonkow tego ciala. Byc moze
w pewnym okresie historycznym ujecie roli hierarchii i jej relacji do
chrzescijan $wieckich z jednego punktu widzenia znajdowalo swe
uzasadnienie ze wzgledow pastoralnych. Dzisia), gdy sytuacja his-
toryczna przedstawia si¢ inaczej, gdy mniej si¢ obawiamy negowania
uprawnien hierarchii i gdy za obowiazujace zostaly uznane hasla
podkreslajace rownosc, a przede wszystkim po tym, gdy uzupelnienie
nauczania zapoczatkowanego przez Piu s a XII zostalo dokonane
przez Il Sobor Watykarnski i dalsze wypowiedzi Kosciola, w tej
sytuacji mozemy pozwoli¢ sobie na prob¢ oddzielenia istoty naucza-
nia papieskiego od tego, co stanowi jedynie jego tlo historyczne.
Cytujac Josepha R atzin ger a stwierdzmy: Nauczanie to jest tym
pewniejsze, im, blizsze istoty objawienia. Im bardziej oddala si¢ od
Jadra wkraczajqc na nowy teren lub w, lpada_/qc w zgielk codziennosci,
tym bardziej staje sie problematyczne

Biblijno-patrystyczny rdzen to nauka o réwnoéci w réznorodnosci
wszystkich cztonkow. Jednakze patrzac na wypowiedzi Kosciola nie
mozna zapominac, ze czgsto s one wynikiem pasterskiej troski— tak
jak (przynajmniej w duzej mierze) jest to w przypadku encykliki
o Mistycznym Ciele Chrystusa.

Na uzasadnienie tego, co powyzej zostalo przedstawione, przyto-
czmy jeszcze raz P i u s a XII: przede wszystkim troska nasza pasters-
ka przynagla nas, bysmy wilasnie teraz wyloZyli te wznioslq nauke jasno
i wyraznie. Mnostwo bowiem prac ogloszono juz na wymieniony temat
i wiemy dobrze, iz wielu zwraca sig obecnie ze spotggowanym zapalem
do tego studium, ktore jednoczesnie sprawia duchowe zadowolenie
i podsyca chrzescijanskq poboznosé {( ...). Ale , chociaz z tego, o czym
byla wyzej pokrotce mowa radowac sie godzi, to jednakowo: :za-
przeczy¢ nie mozna iz (...) nawet wsrod w:ernych Chrystusowych nie
calkiem scisle, lub nawet w Prosl bledne szerzq sig zdania, sprowadzajq-
ce umysly z drogi prawdy'®

Do rozwazenia pozostaje jeszcze kwestia, ktora — jak si¢ wydaje
— réwniez wigze si¢ Scisle z obownazu_]aca wowczas eklezjologia.
Wroémy do punktu czterdziestego czwartego, w ktorym papiez
stwierdza, ze nalezy uwazac biskupow nie tylko za wybitniejsze
czlonki Kosciola powszechnego, zwigzani sq bowiem szczegolnym

13 J,Ratzinger, Le nouveau peuple de Dieu, Paris 1970, ss. 20-21; 38-4]

14 Kosciol takze potrzebuje oczyszczenia. Tygodnik Powszechny z 26 stycznia
1982.

13 MC, 10.
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wprost wezlem z Boskq Glowq calego ciala i stqd slusznie si¢ zowiq
pierwszymi czesciami czionkéw Pana'®.

Postawi¢ nalezy pytanie, czy wszyscy chrzescijanie nie sg zlaczeni
wprost z Boska Glowa Ciala i czy w takim ukladzie mowa
o szczegdlnym wezle moze oznaczac, ze dzigki przyjeciu sakramentu
swigcen jest si¢ szczegolnie zwigzanym z Chrystusem? Czy wi¢gc moze
w tym przypadku istnieje roznica w relacjach pomi¢dzy chrzes-
cijanami?

Jeszcze raz zaznaczajac, ze przedstawiona interpretacja jest jedynie
Jedna z mozliwych trzeba zauwazy¢, ze jesli sprowadzimy problem,
do wystepowania in persona Christi, wéwczas sformulowanie to
mozna byloby wyprowadzi¢ z nauki biblijnej. Tylko wtedy bowiem
mozna mowic o szczegblnym zlaczeniu z Chrystusem, gdy nie mamy
na mysli jakiejkolwiek nierownosci wsrod ochrzczonych, wszyscy
bowiem w Chrystusie maja przystep do Ojca. Wszyscy przez chrzest
s3 zlaczeni z Chrystusem. Wszyscy s3 tez jednakowo powotani do
Swig¢tosci. Natomiast jakikolwiek szczegdiny wezel z Boskq Glowq
mogliby dotyczy¢ jedynie funkcji narz¢dnej kaptana urzgdowego.

Nalezy jeszcze raz wnikna¢ w kontekst historyczny, aby przez
spojrzenie na Oowczesng eklezjologie sprobowac¢ oddzieli¢ to, co
nalezy do istoty podanej nauki od tego, co tworzy jej tlo historyczne.
Otéz, jak wiemy, po I Soborze Watykanskim patrzono na papieza
Jako na namiestnika — zastgpcg — Chrystusa na ziemi. Poniewaz,
wedlug oficjalnie wykladanej wowczas eklezjologii, przynaleznosc,
do Kosciola byla zwiazana z utrzymywaniem wigzow jednosci
z biskupem Rzymu, stad rowniez kazda dziatalnos¢ koscielng
wigzano z urzedem papieskim!” Tak wiec niektorzy teologowie
twierdzili, ze pelni¢ wladzy otrzymal papiez. To on wystepuje jako
zastgpca Chrystusa na ziemi, w jego osobie dziala Chrystus. Czescia
swej wladzy papiez dzieli si¢ z biskupami, ktorzy z kolei przez
prezbiterow udzelaja jej owocow chrzescijanom swieckim. Pius
XII - jak si¢ wydaje w sposob mozliwie najbardziej odpowiedni
W jego czasie — przeciwstawia si¢ takiej wizji. Stwierdza, ze nie tylko
papiez, ale i biskupi Zwiqzani sq szczegolnym wprost wezlem z Boskq
Glowq. Tak wigc w rzeczywistosci jest to — jak na to juz wczesniej
wskazaliSmy w zwigzku z omawianiem okreslenia wybitniejsze

' Mowg o szczegolnym zwigzaniu biskupow i prezbiteréw z Chrystusem znaj-
dujemy réwniez w pozniejszym nauczaniu soboru, a lakze Jana Pawla II, czego
Pl‘l¥kladcm moze byé ostatnia adhoriacja Pasrores dabo vobis.

'’ Znajduje 1o rownicz swe odzwierciedlenie w encyklice Chrystus potrzebuje
czlonkéw swoich. Dlaczego? Oto naprzéd dlatego, iz namiestnikiem Chrystusa na ziemi
Jest papies; zeby nie przytlaczal go cigzar pasterskiego jego urzedu, musi on powolywac
wielu innych do wspoludzialu w swych pracach peinych troski — MC, 46.
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czlonki — zwrocenie uwagi na kolegialnosé. To jest istota roz-
wazanego przez nas sformulowania.

Powstaje jeszcze jedno pytanie: czy mozemy uznaé twierdzenie
o zwiqzaniu (...) szczegdinym wprost wezlem z Boskq Glowq calego
ciala jedynie za tlo historyczne? Czy nie powinniSmy spojrzec jeszcze
szerzej na wypowiedz papieza?

Za jeszcze jedna wskazowke niech nam postuzy to, co Pius XII
mowi o dzialaniu Ducha Chrystusowego. W punkcie pie¢dziesiatym
dziewiatym papiez stwierdza, ze jest On wprawdzie obecny we
wszystkich czlonkach i sprawuje w nich swe Boskie dzialanie, ale na
czlonki nizsze dziala on rowniez przez posluge wyzszych. Mozna by
wiec odczytac¢ powyzszy tekst w kontekscie wystgpowania w zastgpst-
wie Chrystusa., Warto jednak pamig¢ta¢ o twierdzeniu Y. Con-
gara o tym, z¢ przeciez byloby niedorzecznoscia utozsamlac
dzialanie Ducha Swigtego z praca aparatu ekleZ)alnego

Jednakze z drugiej strony faktem pozostaje dznalame Ducha
Swnctego przez osoby, ktore przyjely sakrament swigcen. Wkladanie
rak i przekazywanie Ducha Swigtego jest od starozytnosci prak-
tykowane z polecenia Chrystusa. Wydaje si¢ wiec, ze Pius XIlI
naucza o tym, ze w przypadku czfonkow nizszych Duch Swiety dziala
rowniez przez wyzsze. Nie oznacza to, ze tylko przez nie. Natomiast
problemem do rozwiazania pozostaje to, czy nalezy przez to rozu-
mieé, ze czlonki wyzsze — tzn. ci, ktorzy przyjeli sakrament Swigcen,
przez to zwiqzani sq szczegolnym wprost wezlem z Boskq Glowq.
Trudno daé tu rozstrzygajaca odpowiedz. Jednakze najbardziej
rozsadnie bedzie stwierdzi¢ — jezeli chcemy pozostac przy powyzszym
twierdzeniu — ze chodzi tu o narzedna rol¢ zwiazang z wystgpowa-
niem in persona Christi.

3. KOSCIOL - CIALO CHRYSTUSA -
WYPELNIAJACY POTROJNA FUNKCJE PANA

Ujecie Kosciola jako ciala Chrystusa oznacza spojrzenie na
chrzescijan jako na czlonkow jednego ciala, tworzacych jednoéc' ze
swa Boska Glowa. P i us XII stwierdza, ze Koscid! siaje sig jakoby
pelniq i dopeinieniem Odkupiciela, Chrystus zas zna_/duje w Kosciele
pod kazdym wzgledem poniekqd swe wykonczenie'®, bowiem nasz Pan
sam za posredmctwem Kosczola chrzci, nauc:za, rzqdzz rozwiqzuje,
zwiqzuje, sklada ofiare®®

'8 Y. Congar, Vraie et fausse reforme dans i’Egilise.
19 MC, 83
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W takim ujeciu staje si¢ oczywiste to, ze rOwniez w poszczegolnych
funkcjach Chrystusa Glowy uczestnicza poszczegolne cztonki. Ta
mysl biblijno — patrystyczna znajdzie pozniej odzwierciedlenie mig-
dzy innymi w encyklice o liturgii Piusa XII.

Przytoczmy stowa papieza: Wolq jest Chrystusa, by upodobnily si¢
don nie tylko wszystkie z osobna czlonki, ale i cale cialo Kosciola.
D:zieje sie to wtedy, gdy Koscidl, idgc w slady swego Zalozyciela,
naucza, rzqdzi, Boskq sklada ofiare, a obejmujgc milosnie rady
ewangeliczne, odtwarza w sobie ubostwo, posluszenstwo i dziewictwo
Odkupiciela. Kosciol w wielorakich dzielach i instytucjach swoich,
kiore =dobig go, niby drogocenne klejnoty, wyobraza poniekqd Chrys-
tusa: to pogrqzonego w modlitwie na gorze, to nauczajqcego lud, to
uzdrawiajgcego chorych i kaleki, to wreszcie nawracajqcego grzes:z-
nikow do dobrego 2ycia, slowem Chrystusa dobrze czynigcego wszyst-
kim. Nie dziw przeto, i Kosciol, poki istnieje na te{' ziemi, cierpi takze
na wzor Chrystusa przesladowania uciski i meki®'.

Ten tekst nawigzuje do patrystycznego spojrzenia na Kosciol,
w ktorym pojecie calego Chrystusa odgrywalo znaczacg rolg. Wczes-
niejsze punkty encykliki méwily o upodabnianiu si¢ do Chrystusa
poszczegolnych czlonkow Kosciola. To nasuwa od razu wizj¢ catego
ciata, ktore upodabnia si¢ do swej Boskiej Glowy. Papiez zauwaza
wiec, ze przez nauczanie, rzadzenie, skladanie Boskiej ofiary Kosciot
idzie w slady Chrystusa. Do tego obrazu —charakteryzujacego przede
wszystkim hierarchi¢ — wkomponowane w jedno jest spelnianie rad
ewangelicznych w mitosci. W tej wizji calosci postuga hierarchiczna
i mito§¢ sa ze soba nierozerwalnie zlaczone, za§ poszczegdlne
czynnosci wykonywane przez czlonkéw Kosciola sa odzwiercied-
leniem czynnosci wykonywanych przez Chrystusa, ktoéry przeszedt
przez zycie dobrze czyniac. Koncepcja ta implikuje wzajemne
oddzialywanie Chrystusa i Kosciota jako Glowy i Ciala, co znalazto
SWOj wyraz z nauczaniu papieza w punkcie czterdziestym szostym.
Mozna nastepujaco przedstawi¢ wyrazone w tym miejscu mysli: jest
czyms niepojetym (a jednoczesnie wskazujacym na znaczenie Kos-
ciola), ze do wypelniania swej misji zbawienia swiata Chrystus
potrzebuje swoich czlonkow. Nie chodzi tu oczywiscie o jakiekolwiek
braki w Jego dziele odkupienia. Zamiar Chrystusa polega bowiem na
tym, aby wigczyvé w swe dzielo czlonki swego ciala,
aby i one mialy udzial w dokonanym przez Niego zbawieniu. Dlatego
wigc zaiste, straszliwa to tajemnica... oto zbawienie wielu ludzi zgwislo
od modlitw i dobrowolnych umartwien czlonkéw mistycznego ciala
Jezusa Chrystusa.

2 MC. S0
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Poruszane w encyklice kwestie z samej swej natury krazq wokol
problemow wspdludzialu chrzescijan w dziele Jezusa Chrystusa, a za-
tem i w Jego potrojnej funkcji. Wynika to z tego, ze czlonkowie
Kosciola stanowiq z Chrystusem jednq osobe mistyczng®?. To nasze
zjednoczenie z Chrystusem podobne jest do wezla mitosci malzens-
kiej, do jednosci laczacej latorosl ze szczepem winnym, do ustroju
ciala?3. Mitos¢ jest wigc wiczem jednosci??. Jezeli przy tym zauwazy-
my, Ze jest ona czyms podstawowym, ze bez niej nie ma w sensie
pelnym Eucharystii, nie ma Ciata Chrystusa, wowczas dostrzezemy
calag wage papieskie) nauki. Jak Chrystus ofiarowal samego siebie
Ojcu, tak chrzescijanie maja samych siebie sklada¢ w ofierze, aby
jednoczyé si¢ w cierpieniach z Chrystusem?2®. Ale na tym nie konczy
si¢ rola chrzescijan. Kosciol jest bowiem jakby posrednikiem milosci
Boga do swiata. Zacytujmy w tym miejscu papieza: Naprzod tedy
nasladujmy rozpietos¢ tej milosci. Jednq zaiste Chrystus ma Ob-
lubienice, to jest Kosciol. Ale milos¢ Boskiego Oblubienca jest tak
szeroka, Ze nikogo nie wykluczajqc obejmuje On w swojej Oblubienicy
caly rodzaj ludzki*®.

Jest to stwierdzenie, ktore w sposob dokladnie ten sam, ktory
stosowali Ojcowie, wyraza si¢ o Kosciele. Przez niego dziala Pan,
przez niego obdarza mitoscia cala ludzkos¢. Gdzie taska — dar milosci
Boga - tam Kosciol — to jedno stwierdzenie; drugie wyraza swiado-
mos¢ szczegdlna, roli chrzescijan w Swiecie.

Funkcja Kosciota jest posrednictwem pomigdzy Bogiem a Swia-
tem. Jest aktualizowaniem tego, co zostalo dokonane przez Jedynego
Kaplana na krzyzu. Kosciol jest niejako przedluzeniem samego
Chrystusa, jest dopelnieniem Wcielenia, realizacja tego zamystu
Boga, ktory rozpoczal si¢ wowczas, gdy Slowo stalo sig Cialem.

Widzimy wigc, ze nie przypadkiem, lecz wynikajaca z calosci
konsekwencja jest to, z¢ Pius XII, piszac o zrodzeniu przez
Chrystusa Kosciola na krzyzu, cytuje swigtego Ambrozego: Oto
teraz (...) tworzy sig, teraz sig ksztaltuje, teraz (...) przybiera postac,
teraz gowstaje (...) teraz wznosi si¢ dom duchowy na kaplanstwo
swigte?”

22 Mc, 72, por. MC 56-57.

3 MC, T2

4 MC, 78.

23 MC, 111-112.

26 MC, 102.

27 MC, 31. Trzeba tu zaznaczyé, ze w zasadzie z kontekstu wynika, iz Pius XII
mogl odnosié te stowa jedynie do kaplanstwa hierarchicznego, ale réwnie dobrze mogl
je — tak jak my to czynimy - rozumie¢ w szerszym konltekscie kaplanstiwa catego
Kosciota, kaplanstwa wspolnego wszystkim ochrzczonym.



[13] KOSCIOL O KAPLANSTWIE 171

Na krzyzu milos¢ Boga osigga szczyt, ktorym jest dno czlowieczen-
stwa — $mier¢ Jezusa Chrystusa, jedynego posrednika migdzy Bogiem
a Swiatem. Ta milo$¢ rozlewa sie na wszystkich ludzi przez tych,
ktérzy sa przedluzeniem wcielenia. Dlatego wlasnie z przebitego
boku Chrystusa rodzi sic dom duchowy, $wigte kaptanstwo.

Sformulowanie wigc nauki o kaplanstwie wszystkich cztonkow
Ciala Chrystusa jest logiczna konsekwencja odnowionego spojrzenia
na Koscioli na role chrzescijan. Nauka ta coraz bardziej dojrzewa, jej
przedstawienie — chociaz niepelne — dostrzec mozna w tej encyklice.
Ale teraz zwro¢my uwage na jeszcze jedno okreslenie, ktore prowadzi
nas do wlasciwego rozumienia owego zadania chrzescijan polegaja-
cego na uczestnictwie w funkcjach Chrystusa. Pi us XII tak pisze
o Kosciele: Spolecznosé z woli przedwiecznego Ojca ma byc¢ krolest-
wem umilowania Jego Syna, i to naprawde krolestwem, w ktorym
wszyscy wierzqcy winni okazywac pelne posluszenstwo swego rozumu
i woli i upodabniacé si¢ duchem pokory i uleglosci do Tego, ktory za nas
stal sie postusznym az do smierci (Flp 2,8)%%

W tej} wypowiedzi papieza trzeba zwroci¢ uwage na slowa o po-
stuszenstwie. Wlasnie ono ma charakteryzowaé Kosciol. Owo po-
shuszenstwo ma by¢ na wzor postuszenstwa Chrystusa, ktory unizyl
samego siebie, ktory byl postuszny az do $mierci i w ten sposob przez
postuszenstwo jednego weszla na swiat taska (por. Rz 5, 19-22). To
bylo ofiarg zycia Jezusa, ktorej ukoronowaniem byla me¢ka, Smieré
i zmartwychwstanie. Zycie w postuszenstwie Ojcu — ofiara Zycia,
ktore byto Miloscia ~ jest wlasnie wykonywaniem przez Jezusa Jego
postannictwa. Przez nie Chrystus laczy §wiat z Bogiem, wykonujac
swa kaptanska misje¢, realizuje mitosc ludzka tak radykalnie, ze stala
si¢ ona jednym z mitoscia Boza, ze postuszenstwo cztowieka stalo sig
Jednym z odwiecznym byciem dla Syna Bozego. W tym posltuszenswie
Chrystusowym chrzescijanie maja uczestniczy¢. Ma by¢ ono wigc
rzeczywiscie uczestnictwem w Jego poslannictwie, a co za tym idzie,
w Jego funkcji kaplana, nadto w Jego ofierze. Udzial w Jego
krolestwie oznacza wiec przynalezno$¢ do Niego: kaplana, proroka
1 krola charakteryzujace krolewskie kaplanstwo.

Ta wizja znajduje swe dopelnienie w spojrzeniu na Eucharysti¢.
Papiez w punkcie osiemdziesigtym siddmym encykliki mowi: Wolg
Chrystusa Para bylo, izby przedziwne i niedos¢ nigdy wyslawione
zjednoczenie, lqczqce nas miedzy sobq i z Boskq naszq Glowq,
uwidoc:znilo sig tym, ktorzy wierzq, osobliwie w ofierze eucharystycz-
nej. Sprawujqc bowiem te¢ ofiare kaplani sq zastepcami nie tylko
Zbawcy, lecz takze calego mistycznego ciala i poszczegdlnych wier-

28 MC. 68. Por. oméwienie punktu 46 nastepnym punkcie naszych rozwazan.
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nych. W tej ofierze i wierni rowniez zlgczeni we wspolnych zyczeniach
i prosbach, skladajq niepokalanego Baranka, ktory na glos jednego
kaplana staje si¢ obecnym na oltarzu, przez rece tegoz kaplana Ojcu
Przedwiecznemu, jako najmilszq pochwalng i przeblagalng ofiare za
potrzeby calego Kosciola Boski Odkupiciel, umierajgc na krzyzu
ofiarowal samego siebie Ojcu Przedwiecznemu, jako Glowa calego
rodzaju ludzkiego. Tak samo w tej ofierze czystej sklada Ojcu
niebieskiemu nie tylko, jako Glowa Kosciola, samego siebie, ale wraz
z sobq przynosi rowniez mistyczne czlonki, jako ten, ktory je wszystkie,
nie wylgczajqc slabych i chorych, z najwigkszq milosciq zamyka
W sSwym sercu.

Jak widzimy, to zjednoczenie z Chrystusem jest jakby wzajemna
wymiang. Chrzescijanie skfadajq niepokalanego Baranka i tak samo
[Chrystus] sklada Ojcu niebieskiemu nie tylko, jako Glowa Kosciota,
samego siebie, ale wraz z soba przynosi rowniez mistyczne czionki.
Chociaz nie jest to jeszcze dostownie powiedziane, jasno jednak
z tekstu wynika, Zze chrzescijanie maja udzial w kaplanstwie Chrys-
tusa, ktory jest zarazem udzialem w Jego Tajemnicy Paschalnej,
udzialem w Jego odkupieniu. Nic wiec dziwnego, ze to zjednoczenie
uwidacznia si¢ szczegolnie podczas Eucharysti. Przeciez uzywajac
stow Piusa XII: sakrament Eucharysm jest zywym i wprost
przecudownym obrazem jednosci Kosciola*®. On jest zwroceniem nas
ku wydarzeniu paschalnemu i przeniesieniem w ten ostatni wieczor,
kiedy Jezus umilowawszy swoich, do konca ich umilowal. Stad udziat
w Eucharystii, ktorej znaczenie nie wyczerguje si¢ w ofierze, a ktora
ma byc¢ szczytem zycia chrzescijanskiego

4. KAPLANSTWO WSPOLNE A KAPLANSTWO POSLUGI

Po stwierdzeniu, Ze nauczanie papieskie zawarte w encyklice
Mystici corporis lmpllku_]e i jednoczesnie w poczatkowym stadium
wskazuje z jednej strony na rownos¢ wszystkich cztonkow ciala
Chrystusa, z drugiej zas strony na udzial kazdego z nich w potrojnej
funkcji Pana, powstaje pytanie na temat roli kaptanéw postugi
w Kosciele. Odpowiedz na nie w pewien sposob bedzie dalszyn
przedstawieniem relacji pomi¢dzy kaptanstwem wspolnym a kaplan-
stwem hierarchicznym, rozpatrywanym na tym etapie nauczania
papieskiego, jakim byla encyklika O mistycznym Ciele Chrystusq. Po
przedstawieniu poczatkow nauki o kaplanstwie wspolnym trzeba

2* MC, 88.
30 por. KK 11.
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nast¢pnie zapytac, czy mozemy znalez¢ pierwsze proby bardziej
wyrazistego okreslenia, czym rozni si¢ ono od kaptanstwa urzedowe-
go.

Poniewa: w czasie, w ktorym powstala encyklika, uwazano za
konieczne podkreslac, ze istnieje w Kosciele postuga hierarchiczna,
broniqc 1¢ nauke przed kwestionujgcymi jq protestaniami, stqd nie jest
dziwne, e w aficjalnym nauczaniu nie pojawia si¢ jeszcze nazwa
kaplanstwo wspolne czy tez nawet kaplanstwo wiernych. Jednakze pod
powyzsze pojecia zostal polozony fundament. Czy znajdujemy wigc
tez wskazanie na zadania kaplanow postug i — przynajmniej ogolnie
— na to, co odroznia ich od pozostalych chrzescijan?

Pius XII piszac o sakramentach, ktére buduja Kosciot, stwier-
dza, ze przez sakrament kaplarnstwa oddajq sie Bogu wylqcznie
i poswigcajq sig Mu ci, ktorzy majq skladac ofiare eucharystyczng,
karmié¢ owczarnig wiernych chlebem anielskim i paszq nauki, kierowaé
nimi przez Boskie przykazania i rady, umacniaé ich wszelkimi niebies-
kimi darami®®.

Z tego, co juz wiemy, wszyscy chrzescijanie, jako czlonki Ciala
Chrystusa, maja skladac siebie w ofierze Bogu. Piu s XII uwaza
Jednak, iz w przypadku przymujacych sakrament swigcen wystepuje
W sposob szczegolny oddanie sie wylqcznie | poswigcenie sie Bogu“.
Jezeli tak, to czy nie jest to wyraz niedowartosciowania chrzescijan
Swieckich? Czy nie wszystkie cztonki Ciala Chrystusa powinny by¢
Jak najscislej zyjednoczone z Chrystusem, i wraz z Nim 1 przez Niego
ofiarowywac¢ siebie samych Ojcu?

Skladanie ofiary eucharystycznej, 10 element ktory juz w tej
encyklice znalazl swe omowienie. Wydaje si¢ on przede wszystkim
odroznia¢ kaplanstwo wspélne i hierarchiczne. Dla papieza jest
Czyms oczywistym nauka o szczegolnej roli prezbitera podczas
Eucharystii.

Karmienie chlebem anielskim to element wiazacy si¢ jeszcze z Eu-
charystia. Natomiast zwroémy uwage na slowa akcentujace takie
czynnosci osob, ktore przyjely sakrament Swigcen jak: karmienie
Paszq nauki, kierowane przez Boskie przykazanie i rady umacnianie
wszelkimi niebieskimi darami. Takze w innych fragmentach encykliki
podobne wyrazenia sytuowane sa przede wszystkim w kontekscie
kaplanstwa hierarchicznego: Chrystus wybral apostolow i dal im
poslannictwo jak sam byl poslany przez Ojca, izby w spolecznosci
wierzqcych byli nauczycielami i rzqdcami i sprawcami .s‘wigtos'a" (...)

3 MC, 23,
2 Réwnieziw tym przypadku podobne sformulowania znajdujemy w pozniejszym
nauczaniu Kosciota (przykladowo w adhortacji Pastores dabo vobis, 19 i 21).
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oznajmif im wszystko, co uslyszal od Ojca®® Nauczanie i rzadzenie
wydaja si¢ by¢ tutaj ze soba zlaczone. Jest to oczywiste, jezeli
wezmiemy pod uwage kontekst spojrzenia na Kosciot jako na Ciato
Chrystusa. Rzadzenie jest bowiem zwigzane z przewodniczeniem
Eucharystii, ktorej istot¢ stanowi podwdjna komunia w Ciele
i Logosie Pana. Sprawowanie przez biskupa wladzy nad Eucharystig
oznacza stuzbg na rzecz jednosci: na rzecz tego, aby nast¢powala
podwojna komunia: jednos¢ w slowie prowadzaca do jednosci
w ciele. Stad nauczanie jest nierozerwalnie ztaczone ze sprawianiem
jednosci (ktora prowadzi do swigtosci) — ze stuzba na rzecz komunii
w jednym ciele wszystkich cztonkoéw z Glowa, a przez to pomi¢dzy
nimi samymi®** Jest to dar udzielany w zwiazku z wyborem
1 postaniem przez Jezusa Dwunastu i z uczestnictwem ich w inny
sposob niz w przypadku pozostatych chrzescijan w potrojnej funkgji
lub Mistrza: kaptana, proroka i krola: Chrystus udzielil apostolom
i nastepcom ich potrojnej wladzy: nauczania, rzqdzenia i prowadzenia
ludzi do swigtosci

Znowu te trzy funkcje sa ze sobg nierozerwalnie ztaczone. Podob-
nie mozna wnioskowaé¢ z cytowanych juz wczesniej wypowiedzi
z punktu czterdziestego czwartego o tym, Ze biskupi s3 prawdziwymi
pasterzami i rzadza powierzong sobie owczarnia, czy tez z punktu
dwudziestego trzeciego, ze przez tych, ktorzy w tym ciele $wietq
posiadajq wladze (...) uwiecznia sie urzqd Chrystusa nauczycielski,
krolewski i prorocki.

Jak si¢ maja te twierdzenia o nauczycielskiej roli apostolow do
tego, co juz powiedzielismy o Kosciele nauczajacym w poprzednim
punkcie? Zapytajmy najpierw, czy nie odczytaliSmy wtedy twierdzen,
odnoszacych si¢ jedynie do hierarchii, jako skierowanych do calego
Kosciola, do wszystkich czlonkow Ciata?

Ot6z wskazalismy juz, ze papiez, zwiazany z teologia swoich
czasOw, stara si¢ podkreslac role hierarchii koscielnej, nie mowiac
zbyt wyraznie na temat funkcji i zadan chrzescijan swieckich. Ale
wlasnie owa odnowiona wizja Kosciola jako Ciala Chrystusa stala si¢
poczatkiem pelniejszego spojrzenia na calos¢ rzeczywistosci chrzes-
cijanskie). Trzeba zatem powiedzie¢, ze P i u s X1I uczynit wiele, ale
byly to dopiero pierwsze kroki. Trzeba dostrzec nosnosé tej nauki.
Mozna przypuszczac, ze jest malo prawdopodobne, aby w omawia-
nych wczesniej stwierdzeniach z punktu pi¢cdziesigtego encykliki
papiez mial na mysli jako czlonki Chrystusa jedynie czlfonki wybitniej-

33 MC, 30. Dodajmy, ze podobne sformulowania znajdujemy na przykiad w KK,
19-20.

3 ) Ratzinger, dz. cyr., ss. 24-28.

33 MC. 40.
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sze, wyzsze, glowne i naczelne. Przeciez jego nauczanie mialo
przelomowe znaczenie dla tzw. teologii laikatu. Zwracajac si¢ do
chrzescijan $wieckich na odbywajacych si¢ w Rzymie Swiatowych
kongresach apostolstwa swieckich podkreslal, ze chrzescijanie Swiec-
cy tworza Kosciol, ze sa Kosciolem.

Jezeli podejdziemy do owego ,,innego’” uczestnictwa w nauczyciel-
skim i prorockim urzedzie Chrystusa jako do pewnej roznicy
w darach Ducha Swictego, wowczas trzeba zauwazyé, ze Pi u s XII,
nauczajac o roznych funkcjach w jednym ciele, stwierdza na temat
dziatania Ducha Swietego, ze swym ozywczym tchnieniem jest
w kazdym z osobna czlonkow z 1 dodaje: Pozostaje On z nimi i wspiera
Jje w odrebny dla kazdego sposob odpowiednio dla rozlicznych urzedow
i zadan, jakie pelniq oraz odpowiednio do wyzszego lub nizszego stopnia
tezyzny duchowej, jakq posiadajq™S. i

Papiez wskazuje wigc na to, ze dzialanie Ducha Swigtego (ktory
tchnie tam, gdzie chce) zalezy, co jest calkiem oczywiste, z jedne)
strony od nastawienia poszczegolnej osoby (wiary, Swigtosci, dosko-
nalosci duchowej - czyli rezyzny duchowej, a z drugiej strony jest
uzaleznione od miejsca, jakie dany chrzescijanin zajmuje w Kosciele
~ odpowiednio do rozlicznych urzedow i zadan™

Na ten temat warto przytoczyc jeszcze jeden, moze wymowniejszy
tekst: uczestnictwo w Duchu Chrystusowym sprawia, ze wszelkie dary,
cnoty i charyzmaty, istniejqce w Glowie w sposob wybitny, przebogaty
I tworczy przenikajq we wszystkie czlonki Kosciola i wciqz w nich
wzrastajq, zaleznie od miejsca, jakie owe czlonki zajmujqw mistycznym
ciele Chrystusowym, i, dzigki nim, Koscidl staje sig¢ jakoby pelniq
i dopeinieniem Odkupiciela, Chrystus zas znaJduje w Kosciele pod
kazdym wzgledem poniekqd swe wykonczenie®

Dar Ducha Swietego — calkowicie wolny — jest przeciez czyms
danym dla calej spolecznosci, a wigc jest udzielany rowniez zaleznie
od miejsca, jakie owe czlonki zajmujq w mistycznym ciele Chrys-
lusowym.

Jeszcze jeden fragment niech swiadczy o tym, ze papiez chce
podkresli¢, iz dary Ducha Swigtego, charyzmaty, nie sa zwiazane
Jedynie z hierarchia. Sa to dary, ktore dotycza wszystkich ochrzczo-
nych: Chrystus Pan ozywia Kosciol Boskim swym Zyciem, przenika
cale jego cialo Boskq swq mocq, czlonki zas jego odpowiednio do
miejsca, jakie w tym ciele zajmujq, karmi i utrzymuje w podobny niemal
sposob, jak szczep winny daje zrosnigtym z sobq latoroslom Zycie
i urodzajnosc¢®

w MC, 59,
38 MC, 83. Podkreslenie moje.
MC, 57. Podkreslenie moje.
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Ponownie jest tu mowa o darach, ktore, ze wzgledu na to, ze
istnieja w Glowie, dotycza wszystkich chrzescijan, jednak w rozny
sposob, w roznym stopniu, w zaleznosci od potrzeby, od miejsca
zajmowanego w ciele Chrystusa.

Whnioskiem jest wiec twierdzenie, ze ze wzgledu na zajmowane
przez kaptanow urzgdowych miejsce w Kosciele, udzielane im dary
roznig si¢ wyzszym stopniem w stosunku do przyjmujacych je
pozostatych uczniow Chrystusowych.

Jezeli teraz udzial w krolewskim, 1 prorockim urzedzie Chrystusa
bedziemy rozumiec jako szczegdlne obdarowanie Duchem Swigtym,
ktore odbywa si¢ w innym stopniu (wynikajacym z natury wykony-
wanego zadania) w przypadku kaplanstwa hierarchicznego t w in-
nym w przypadku chrzescuan swieckich (chocndz w obu przypadkach
w zaleznosci od teZyzny duchowej), to wowczas w relacji pomigdzy
kaplanstwem hierarchicznym a kaplanstwem wspolnym zachodzi-
laby roznica stopnia. Mozna by bowiem rozumowaé w nastepujacy
sposoOb: istnieje roznica mi¢dzy uczestnictwem w funkcjach Chrys-
tusa, pomi¢dzy kaptanami postugi a chrze$cijanami §wieckimi w zna-
czeniu roznicy intensywnosci (stopnia) darow, ktore sa wigksze lub
mniejsze w zaleznosci od z jednej strony rezyzny duchowej, a z drugiej
strony od funkcji wykonywanych w Kosciele. w tej spolecznosci,
w ktorej funkcje hierarchiczne maja (ze swej natury) znaczacy wplyw
na jej zycie.

Zapytajmy jeszcze, czy nie probujemy tu niestusznie interpretowac
teksty odnoszace si¢ po prostu do charyzmatow i nie majace wiele
wspolnego z udzialem w prorockiej i krolewskiej funkcji Chrystusa?

Oto6z whasnie charyzmaty maja wplyw na udzial w prorockim
i krolewskim urzedzie Jezusa Chrystusa (ktory przeciez byl pelen
mocy i Ducha Swietego). Ale papiez wypowiada si¢ jedynie posred-
nio na temat udzialu chrzescijan swieckich w potréjnym urzedzie
Chrystusa. Mozemy powiedzie¢, ze my$l o udziale chrzescijan
swieckich w kaplanskiej, prorockiej i1 krolewskiej funkcji Chrystusa
wystepuje w nauczaniu P i u s a XI1, chociaz jest to dopiero pierwsza
po wiekach oficjalna wypowiedz na ten temat. Stad brak jest
konkretnego sformulowania tego, czym rézni si¢ owa funkcja
kaplaniska, krolewska i prorocka u przyjmujacych sakrament Swie-
cen i u pozostatlych chrzescijan. Funkcje nauczania i rzadzenia
umiejscawiane sa w odniesieniu do kaptanow postugi — co wedtug
naszej interpretacji wydaje si¢ by¢ zwigzane ze sprawowaniem przez.
nich wladzy nad Eucharystia, z przewodzeniem je;).

Sprobujemy teraz zajac sie rozpatrzeniem roznicy w uczestnictwie
w Eucharystii pomiedzy kaptanami postugi 1 pozostatymi chrzes-
cijanami. W tym celu przypomnie¢ nalezy cytowany juz fragment
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encykliki, ktdra jest pomocna przy rozpatrywaniu uczestnictwa
w Eucharystii na mocy kaplanstwa wspolnego: Wolq Chrystua Pana
bylo, izby przedziwne i niedosé nigdy wyslawione zjednoczenie, lgczqce
nas miedzy sobq i - Boskq naszq Glowq, uwidocznilo sig tym, ktorzy
wierzq, osobliwie w ofierze eucharystycznej. Sprawujac bowiem t¢
ofiare kaplani sq zastepcami nie tylko Zbawcy, lecz takze calego
mistycznego ciala i poszczegélnych wiernych®®

To sformulowanie o zastgpowaniu nie tylko Zbawcy, lecz takze
calego mistycznego ciala, mozna jedynie thumaczy¢ jako zastgpowa-
nie Chrystusa, a przez Niego Kosciola. Powstaje pytanie, co oznacza
owo zastgpowanie calego mistycznego ciala, na ktore tekst podaje
odpowiedz: W tej ofierze i wierni réwniez, zlgczeni we wspoinych
2yczeniach i prosbach skladajq niepokalanego Baranka, kiory na glos
Jednego kaplana staje si¢ obecnym na oltarzu, przez rece tegoz kaplana
Ojca Przedwiecznego, jako naJ'milszq pochwalnq i przeblagalnq ofiare
za potrzeby calego Kosciota*®.

Tak wigc przez rece tegoz kaplana (urzgdowego) chrzescijanie
Swieccy zlqczeni we wspdinych zyczeniach i proshach skladajq niepoka-
lanego baranka. Na tym polegaloby owo zastgpowanie calego
mistycznego ciala przez kaplana postugi. W ten rowniez sposob
pozniej w encyklice o liturgii jest thumaczone znaczenie Eucharystii
jako ofiary Kosciola. Prezbiter jest tym, przez ktorego chrzescijanie
skladaja niepokalanego Baranka. A poniewaz owo ofiarowywanie
wynika ze zjednoczenia cztonkéw jednego ciala z Boskg Glowa, co
oznacza udzial w potréjnej funkcji Chrystusa, ktory jest niczym
Innym jak wspotudzialem w odkupieniu, wigc pociaga ono za soba
ofiarowywanie samych siebie wraz z Chrystusem i przez Niego: Boski
Odkupiciel umierajqc na krzyzu, ofiarowal samego siebie Ojcu Przed-
wiecznemu, jako Glowa calego rodzaju ludzkiego. Tak samo w ofierze
czystej sklada Ojcu niebieskiemu nie tylko, jako Glowa Kosciola,
samego siebie, ale wraz z sobq przynosi rowniez mistyczne czlonki, jako
ten, ktory je wszystkie, nie wylgczajqc slabych i chorych, z najwigkszq
milosciq zamyka w swym sercu®*.

Jezeli wigc ofiarowywanie przez chrzescijan swieckich Chrystusa
odbywa si¢ przez rece prezbitera i ono pociaga za soba ofiarowywa-
nie ich samych wraz z Chrystusem, to znaczy, ze owo ofiarowywanie
chrzescijan $wieckich siebie samych odbywa si¢ réwniez przez
prezbitera.

Prezbiter rysuje si¢ zatem jako posrednik pomigedzy Bogiem
a cztowiekiem. Nie burzy to oczywiscie podstawowej prawdy wiary

> MC, 87.

40 .
P Tum:e.
Tam:ze.
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o tym ze istnieje tylko jeden posrednik pomi¢dzy Bogiem a ludZzmi
—Czlowiek Jezus Chrystus. Prezbiter przewodniczacy Eucharystii nie
jest kim$ dodatkowym poza tym Jedynym Kaplanem, w ktorym
mamy przystep do Ojca. Jego posrednictwo wynika z funkcji, jaka
petni w Kosciele.

Z tego, co powiedzielisSmy, a co zawiera si¢ w ujeciu przed-
stawionym przez Pius a XII w Mystici corporis Chrysti, widoczne
jest, jaka nosnos$¢ posiada nauka o Ciele Mistycznym Chrystusa i jak
sciste jest powiazanie eklezjologii z problemami relacji pomig¢dzy
kaptanstwem hierarchiczym a kaplanstwem wspolnym.

5. PODSUMOWANIE

Spojrzenie na Kosciot jako na cialo Chrystusa implikuje wizj¢
jednosci wszystkich wiernych, a co za tym idzie, ich réwnosci
w roznorodnosci — tych, ktorzy przyjeli sakrament $wigcen i pozos-
talych chrzescijan. Taka jest mysl zawarta w encyklice; to warunek,
ktory nierozerwalnie laczy si¢ z jej nauka zwiazang z powrotem do
mysli biblijno-patrystycznej. Taka jest tez wymowa niektorych
znajdujacych si¢ w niej twierdzen.

Zawarte w Mystici corporis okreslenia, ze duchowni sg to czlonki
naczelne i glowne, wybitniejsze, wyzsze, nie moga stanowi¢ podstawy
do twierdzenia o wyzszosci kaptanow poshugi w stosunku chrzescijan
swieckich; nie ma bowiem - i by¢ nie moze — wigkszej godnosci niz
bycie chrzescijaninem, bycie synem Boga w Synu. Okreslenia powy-
2zsze moga wig¢c jedynie dotyczy¢ funkcji kaplana postugi, gdy
wystepuje on in persona Christi jako nizszy od Chrystusa, wyzszy od
wiernych lub mozna je uznaé jedynie za nieistotne tlo historyczne
wypowiedzi papieskich, ktore odczytane w kontekscie pozniejszego
nauczania Koscielnego (zwlaszcza Konstytucji Lumen Gentium 11
Soboru Watykanskiego i nauczania Jana Pawla Il podkres-
lajacych rownos¢ wszystkich wiernych) nalezy widzie¢ jako nieak-
tualny juz wyraz pasterskiej troski o niepomijanie widzialnego
wymiaru Kosciola.

Problemem do rozwigzania jest rowniez to, jak nalezy rozumiec
sformulowanie mowiace o tym, ze biskupi zwiqzani sq (...) szczegol-
nym wprost wezlem z Boskq Glowq. Czy jest to jedynie wyraz
niedostatecznego, niepeinego spojrzenia na Kosciot, ogramcm;acego
si¢ do Bellarminowskiej definicji Kosciola, czy tez mozna ja rowniez
rozpatrywac jako po prostu wskazanie na szczegolna rolg osoby, ktora
przyjela sakrament swigcen i przez wystgpowanie in persona Christi
posredniczy w zbawczym dzialaniu na poszczegolne czlonki Ciala
1 dlatego jest zwiazana szczegolnym wprost wezlem z Boska Glowa.
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Spojrzenie na Kosciot jako na Ciato Chrystusa wigze si¢ z nauka
o Chrystusie catkowitym — ztozonym z Glowy i czlonkéw. Oznacza to
z kolei, ze funkcje Kosciota traktuje si¢ jako przedtuzenie funkcji
Chrystusa Jjako dalsze wypelnianie Jego urzgdu. W tym obrazie na
pierwsze miejsce wysuwa si¢ posrednictwo migdzy Bogiem a Swiatem,
ktore ma swoj konkretny wymiar w speinianiu dziela milosci
—czynieniu dobrze na wzor Chrystusa i z kolei w Zyciu w postuszenst-
wie wobec Ojca, co jest niczym innym jak skladaniem siebie samych
w ofierze Bogu i w ten sposob wspotuczestniczeniem w dziele
odkupienia i w kaplanskiej funkcji Odkupiciela.

Nauczanie P i u s a XII wskazuje, ze kaplanstwo postugi wiaze si¢
ze specyficznym udzialem w potrojnym urzgdzie Chrystusa, co
wynika z roli biskupa jako przewodniczacego Eucharystii i nad-
zorujacego jej sprawowanie.

Mozna wnosié, ze gdy idzie o nauczanie i rzadzenie, a zatem
O uczestnictwo w funkcji prorockiej i krolewskiej Chrystusa,-osoba,
ktdra przyjela sakrament $wigceti otrzymuje szczegolny dar Ducha

ietego, zawsze uzalezniony od tezyzny duchowej, ale Zwiazany
z rola spetniana w Kosciele. Ten dar moze by¢ poglebieniem tego, co
kazdy czlonek Chrystusa otrzymuje od Boskiej Glowy w zwigzku
z byciem w Kosciele, a wiec odgrywaniem mniejszej lub wigckszej
(zawsze jednak liczacej sig) roli w Ciele Chrystusa.

Moze jednak sytuacja przedstawia si¢ w ten sposdb, ze roznica
W nauczaniu i w stuZzeniu wskazaniami, poniewaz zwigzana jest
z Eucharystig, jest roznica istotna: nauczanie i rzadzenie to przekaza-
ne apostotom zadania wigzace si¢ z ich urzedem w zupetnie inny
sposob niz w przypadku pozostatych chrzescijan.

Nastepnie w dalszej analizy tresci encykliki odnajdujemy tradycyj-
ng nauke, w ktérej kaptan postugi jest przedstawiony jako posrednik
pomigdzy ludzmi a Bogiem w tym znaczeniu, ze dzigki niemu to
Znaczy prze: jego rece chrzescijanie Swieccy ofiarujg Chrystusa Ojcu,
Jak i sami sa przez Niego ofiarowywani Bogu. Tak wi¢c nie oznacza
to nic innego jak pelnienie funkcji nadrz¢dnej. Takie rozumienie
kaplanstwa urzgdowego zachowuje w sobie prawde¢ o tym, ze
wszystkie czlonki mistycznego ciata ma ja bezposredni dostgp do Ojca
tylko w Chrystusie i przez Niego.

Powyzsze, wynikajace z odnowionej koncepcji Kosciota, stwier-
dzenia sa podstawa do dalszych sformutowan na temat kaplanstwa
wspolnego (nazwanego w encyklice Mediator Dei kaplanstwem
wiernych) i relacji tej rzeczywistosci do kaptanstwa postugi.
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Gl’inizi dell'insegnamento ufficiale della Chiesa sul sacerdozio
comune e gerarchico nella lettera enciclica ,,Mystici corporis™

Sommario

11 papa Pio XII ha iniziato I'insegnamento sul sacerdozio comune nella sua lettera
enciclica ,,Mediator Dei”. Questo é stato possibile graze al ritorno al pensiero biblico
e quello dei Padri a proposito dell’'uguaglianza di tutu i credenti in Cristo. Nella lettera
enciclica ,,Mystici corporis” il Papa, descrivendo il sacrificio di Cristo, in cui
partecipano tutti i battezzati, usa il concetto ,,sacerdozio comune”. L'autore cerca di
analizzare la differenza tra il sacerdozio comune e quello gerarchico, pogiandosi sul
testo di Pio XII.

Piotr Eyoum



