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MichalWojciech o wski, Jezus jako swigty w pismach Nowego
Testamentu (Rozprawy i studia biblijne 2), Warszawa, Oficyna
Wydawnicza ,,Vocatio™ 1996, stron 244,

Michal Wojciech o wskidalsi¢ juz pozmat zaréwno w kraju jak i za granicg
jako dobry egzegeta Nowego Testamentu. Kierunek egzegetyczny dzatalnofci
naukowej Wojciechowskiego reprezentuje kilkanadcie artykuiéw nauko-
wych, kilka recenzji opublikowanych w ,Collectanea Theologica” i w ,,Ruchu
Biblijnym i Liturgicznym™, a zwlaszcza rozprawa doktorska pt. Czynnodei symboliczne
Jezusa na tle Starego Testamentu, obroniona na ATK w 1986 r., w wersji skroconej
opublikowana w t. 6 ,,Studiéw z biblistyki” w 1991 r. (s. 3-253).

Praca pt. Jezus jako Swigty w pismach Nowego Testamentwu poszerza i poglebia
maczmie zakres dotychczasowych badafi Wojciechowskiegonad Nowym
Testamentem. Badaniem zostaly tu objete wazystkie teksty Nowego Testamentu
mowigce w sposéb bezpodredni lub pofredni o Jezusie jako Swietym. Swietoké stanowi
podstawows kategori¢ wartofciujaca we wazystkich religiach i zwigzanych z nimi
kulturach. Ale obok wspdinej wazystkim religiom podstawowej intuicji na temat
fwietodd, kazla religia ma sobie winéciwy kod $wigtodci. Nic wigc dziwnego, ze temat
fwictodd Jezusa nalezy do teologicznych podstaw pism Nowego Testamentu. Mimo iz
jest to podstawowy temat teologiczny Nowego Testamentu, nie doczekat si¢ dotych-
czas maukowej monografii. Wprawdzie istnicjg artykuly lub ksigzki traktujgce
o fwigtodci Jezusa (ap. A.D. M ar tin, The Holiness of Jesus, London 1934), ale majg
one zazwyczaj charakter dewocyjny lub pastorainy albo odczytujg pojecie éwigtokc
wedlug uprzednio zalozonych kryteriéw.

Praca skiada si¢ z trzech nieréwnych czgicd obramowanych obszernym wstepem
i krotkim zakoficzeniem. Wsigp wyjaénia cel i metody pracy oraz podaje przeglgd
zastosowai pojecia fwigtodci w fwiecie starozytnym. Autor stwierdza, e na tym tle
staje si¢ zrozumiain wyjatkowosé nazywania Jezusa Swigtym, gdyz fwigtofé byta
nadzwyczaj rzadko przypisywana osobom nazywanym po imieniu.

Obszerna czelé pierwsza w dziesigciu rozdziatach omawia teksty Nowego Testamen-
tu stosujace do Jezusa termin hagios — , fwicty” i slowa pokrewne — ,ufwigcad”,
wufwiecenie” (hagiazd, hagiosyn€). Sq to: Mk 1,24 wraz z Lk 4,34; J 6,69; J 10,36;
J17,19;1 J 2,20; Lk 1,35; Dz 3,14; 427.30; Rz 1,4;1 P 1,15; 3,15; Ap 3,7. W kaixdym
roadziale s4 poruszane kwestie filologiczne, historia redakcji czyli badanie warstw
redakcyjnych oraz kontekstu badanych wyrazed. Nastgpnie Autor przechodzi do
wyjasnienia trefci zawartej w wypowiedzi o fwigtoéc Jezusa, si¢gajac do paralel ze
Sll:ego Testamentu i Literatury mi¢gdzystamentainej oraz wakazujgc na rozumienie

fwictodci Jezusa na roinych etapach tradycji.
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Krétsza czpéé druga omawia teksty NT, w ktorych idea §wigtodai Jezusa wystepuje
poérednio. W kolejnych pigciu roadziatach s3 omawiane nastgpujace zagadnienia: wigz
Jezusa z Duchem Swigtym, uswigcenie ludzi przez Jezusa, naczenie i funkcj¢ terminu
Nazoraios, terminy i obrazy synomiczne z terminem ,.£wigty” (hosios, hagnos,
katharos, doskonalo$é, kapladstwo, éwigtynia, bezgrzesznoé€) oraz momenty z Zycia
Jezusa sugerujace Jego fwiadomo&c §wigtofci. Wydaje sig, Ze te listg mozna by jeszcze
rozszerzy¢ o takie pojecia, ktére w semantyce biblijnej laczg si¢ z pojeciem $wigtosd,
jak np. hilasterion (Rz 3,25), pierwociny (1 Kor 15,23), wybranie (1 P 2,4)itp. Lacznoéc
migdzy pojeciem wybrania i fwigtodci w 1 P 2,4-10 wykazat JH. B11iot w pracy pt.
The Elect and Holy (Supplements to Novum Testamentum 12), Leiden 1966.

Najkrotsza czgéé trzecia podaje wnioski historyczne i teologiczne o charakterze
ogolniejszym. M. Wojciechowski wyjasnia tutaj historycrmg lini¢ rozwoju
odniesienia éwigtoéci do Jezusa oraz powigzanie pojecia fwigtodci Jezusa z wiarg
w Jego béstwo. Stusznie dopetruje si¢ szczegéinego miejsca Piotra w rozwoju pojecia
$wietosci i wiary w bostwo Jezusa.

Caloi¢ podsumowuje zakoriczenie, ki6re sprowadza si¢ niestety do streszczenia
wynikéw pracy, a nie zawiera podania dalszych perspektyw badawczych. Praca
posiada tez kilkustronicowe streszezenie w jezyku angielskim. W pracy przewaza
material analityczny. Wynika to stad, ze problematyka egzegetyczna prawie wazyst-
kich badanych tekstow jest zawikiana i obszerna. Ich przedstawienie wymaga wiec
umiejetnosc metodycznych, dobrej orientacji w literaturze przedmiotu i samodzielno-
éci w proponowaniu rozwigzania, ktdre na ogél nie zostalo do kofica przygotowane
przez dotychczasowe studia. Autor opanowal wigc material o znacznym stopniu
komplikacji, dok onal uzasadnionego wyboru spoéréd rézmorodnych, nicjednokrotnie
sprzecznych propozycji i zaproponowal naukowe rozwigzanie nmasuwajgcych si¢
problemdéw. W kdlku wypadkach zaproponowal oryginalne hipotezy egzegetyczne, jak
np. Dz4,27.30; 1 P 1,15; Zr6dia w J 10,36; 17,19; jedna pierwotna tradycja za 1.k 1,35¢
iM12,23. W czedci I znajduje sig¢ oryginalna egzegeza Mk 1,41 i 14,25, w kidrej autor
wykorzystal wezeéniejsze swoje badania prezentowane w publikacjach. W egzegezie
szeregu tekstow Nowego Testamentu pracg mozna uznaé za powainy krok naprzod.
W czeédi trzecie) Autor dobrze ukazat cigglodé i stopniowy rozwéj pojecia éwigtokci
Jezusa we wspéinocie wierzagcych. W ten sposéb jego praca stanowi réwnoczefénie
znaczny wkind do naukowego wyjaénienia ciggtofci miedzy Jezusem historii a Chrys-
tusem wiary, ktéra radykalnie zostala zakwestionowana prze2 R. Buitmanna.
Zdaniem recenzenta W o jciech o ws ki za malo jednak zwraca uwage na nowe
sytuacje historyczne i czynniki zewnetrzne, ktére stanowily katalizator rozwoju wiary
w $wigtoé¢ Jezusa i ujmowania jej w odpowiednie formuly teologiczne. Powigzanie
wiary w §wigto#é Jezusa z wiarg w jego bdstwo wymaga nakredlenia linii rozwojowej
réwniez tego drugiego tematu. Niestety, mimo iz jest to podstawowy Lemat Nowego
Testamentu, dotychczas nie doczekal si¢ on monografii, ktora egzegetycznie wyjas-
nialaby wazystkie teksty nowotestamentaine wyrazajgce wiarg w bdstwo Jezusa.
Nalezaloby wigc zyczyé Autorowi, aby w przyszlodci analogiczng prace poswiecit
tematowi béstwa Jezusa w Nowym Testamencie. Gidwne novum pracy lezy w cato-
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fciowym objeciu problematyki fwigtoéci Jezusa w Nowym Testamencie. W dotych-
czasowej literaturze przedmiotu, gléwnie w formie artykuitéw i opracowad encyk-
lopedycznych, percepcja swigtosc Jezusa w ujeciu NT byla zakiécona praez pojmowa-
nie éwictoéci hagiograficznie, religiino—moralnie lub przez wistciwe filozofli religii
interpretowanie sacrum jako oddzielenia. Tymczasem Michal Wojciechowski
przekonywajgco wykazal, ze w ujeciu biblijnym dominuje pozytywne ujecie fwigtodci
jako bliskoéci Swigtego Boga, jako ufwiecenia.

Praca ma zatem charakter rzetelnej monografii naukowej. Autor zapoznatl sig
zbogals literaturg przedmiotu oraz solidnie ud okumentowal swoje refleksje naukowe.
Bibliografia liczy ok. 600 pozycji (w tym opracowah szczegblowych i monografii
ponad 370 pozycji) zaréwno w jezyku polskim, jak rowniez w jezyku angielakim,
nicmieckim, francuskim, wioskim i hiszpadskim. W okolo 500 przypisach Autor
dopuszcza do glosu uczonych reprezetujgcych réime szkoly oraz stosujgcych réine
metody i podejécia do tekstu biblijnego. Jezyk pracy jest zwiezly i komunikatywny.

Streszczajac oceng rozprawy Wojciech ow s ki e g o recenzent stwierdza, ze
zawiera ona systematyczng rejestracje wypowiedzi Nowego Testamentu na temat
Swictodci Jezusa, ustala dokindng treéé tych wypowiedzi, ukazuje wzajemne powigza-
nia odkrytych tredci na réinych stadiach rozwojowych chrzefcijafswa pierwotnego
oraz podaje charakterystyke normatywego chrzedcijafiskiego kodu éwictodci. Nalezy
jednak zazmaczyé, 7 rozprawa nie zamyka badah nad pojeciem kwigtodc Jezusa
w Nowym Testamencie, lecz raczej dajac solidng baze egzegetyczng otwiera nowe
perspektywy badad tematu. Przy analizie 1 P 1,185; 3,15 Autor slusznic zauwazyt, ze
w tradycji Piotrowej w temacie fwigtoéci mozna zauwazyé traspozycie fwigtodc Boga
na Jezusa. Wynika z tego, e temat éwictodci Jezuss icifle Igczy si¢ z wyrazem
nowotestamentainej wiary w béstwo Jezusa. Wydaje si¢ jednak,izWojciechow-
s k i stusznie ograniczy! si¢ do badania tych tekstow ne temat §wigtodci Jezusa, ktore
zawierajg odpowiedniq terminologig, aby nie wpisywad w nowotestamentalne pojecie
$wigtoci Jezusa intuicyjnych lub filozoficznych ujeé fwigtodci.

Innym tematem, ktéry ma bezpofredni zwigzek z tematem éwigtofci w tekstach
biblinych jest pojecie czystobci. Wspblczesne badania kedu czystoici Nowego
Testamentu na te pojecia czystodd i nieczystoici w 6wczesnej kulturze spoleczefistw
basenu Morza Srédziemnego wakazujy na oryginalny kod czystoéci wprowadzony
przez samego Jezusa. Chocia? nie ma bezpofredniego odniesienia terminu ,,czysty™
(katharos) do Jezusa, 10 jednak amaliza kodu czystodci w zyciu Jezusa i w Jego
nauczaniu mogiaby znacznie wzbogaci¢ pojecie swigtodci Jezusa. Ale i tutaj raczej
Pozytywnie nalezy oceni¢ wylyczenie kodu czystoici z pola badath, gdyz wymaga on
odrebnego studium i zastosowania nieco innych metod badawczych.

Z umnaniem nalezy podkredlié, 22 W o jciech o ws k i w swych analizach trzyma sig
Mmetodycznie poziomu egzegetycznego. Dzigki temu jego praca jest przejrzysta
1 Zytelna. Moze ona stanowié¢ pewny grunt do weryfikacji wynikéw badad preez
Podejécia socjologiczne, psychologiczne i kontekstualne. Okazuje si¢ bowiem, jak
ostatnio zauwazyl P.F. Cra [l er t (Relationship Between Social-Scientific, Literary,
and Rhetorical Interpretation of Texts, Biblical Theology Bulletin 26, 1996, 45-55), ze
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np. nie wszysikie analizy socjologiczne Nowego Testamentu sg uzasadnione i wiarygo-
dne. Przykladanie ogélnej teorii socjologii religii i socjologii kultury do kodéw
religijnych i kulturowych Nowego Testamentu moze byé tylko witedy owocne, gdy
najpierw sprawdzonymi metodami w biblistyce poznamy dokiadnie tres¢ i zakres tych
pojet w konkretnych tekstach. Niemniej cickawe byloby np. przebadanie wypowiedz
1 P na temat iwigtoici Jezusa na tle pojecia honoru i watydu w kulturze grec-
ko—rzymskiej, gdyz, jak wykazal JH. B111i o t (Disgraced Yet Graced: The Gospel
according 1o 1 Peter in the Key ofHonor and Shame, Biblical Theology Bulletin 25, 1995,
166-178) honor i wstyd stanowi przewodni motyw 1 P wyniesiony na plaszczyzne
teologiczng; w kulturze grecko—rzymskiej honor byl wyniesiony do rangi sacrum
zaréwno w znaczeniu oddzielenia (np. wedlug Plutarcha od zwierzat) jak i w znaczeniu
bliskoéci bostwa.

Jedna z wainych pespektyw, ktérg otwiera studiumWojciechowskiegomoz
by¢ podejécie do tematu dwigtoda Jezusa za pomocy kategorii przejetych z socjologii
religii i socjologii kultury. Istniejg ku temu przesianki nie tylko w wypadku 1 P, ale
takze w innych tekstach Nowego Testamentu. Tak np. w Ewangelii Janowej, gdzie
najwyrazniej dochodz do glosu temat kwigtodci Jezusa, Jezus jest traktowany jako
mlozyciel chrzedcijadstwa analogicznie do Mojzesza jako zalozydela judaizmu (por.
J 1,17 oraz zbadanie tego tematu przez K. Ha a c k e r a w pracy pt. Die Stiftung des
Heils, Stuttgart 1972). Max Sch el e r w rozprawie pt. Wzory i przewodnicy ([ragment
pt. Swicty zostal przetlumaczony w ,,Znaku” 19, 1967, 506-521) zauwazyl, ¢ na
plaszczyznie wartofci religijnych fwigtoél jest przywilejem zatozyciela religii, ktory ma
szczegllne relacje z Bogiem, jest pierwotnie fwietym i w sposob jedyny kwietym.
Wedlug Sch el er a wzorem osobowym dla wartofci hedonistycznych jest artysta, dla
wartoéci utylitarnych — przewodni duch cywilizacji, dla watroéd witalnych — bohater,
dla wartoici kulturowych - genijusz, a dla wartodei religijnych — fwigty. Jego kwigtoé
ma w pewnym stopniu charakter archetypiczny. Zachodzi wigc pytanie, w jakiej mierze
pojecie swietodci Jezusa w J 6,69 stanowi osobiste i historyczne §wiadectwo Piotra na
temat osoby Jezusa, a w jakicj mierze stanowi wynik procesu idealizacji swego
zlozyciedla przez wyzmawcow Jezusa w dialogu z judeizmem i kulturg hellenistyczng
oraz przejéecie archetypu jako kategorii teologicznej. Na tym tle moima postawié takze
pytanie, dlaczego akurat tradycja Janowa wstawia w usta Piotra temat fwigtodci
Jezusa. Czy nie chodzi tu o akcent polemiczny Koiciola Janowego z innymi
Koiéciolami, ktore ekspowaly Piotra jako swego zatozyciela? Tego rodzaju pytania,
ktére moga by¢ stawiane przez inne podejécia do tematu fwigtodei Jezusa w Nowym
Testamencie dowodzg, ze problem jest aktualny i potrzebne bylo monograficzne
opracowanie tego tematu metodg icifle egzegetyczng.
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