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T reesct: Whtep. — [ Preglad stanowibik w sprawite stosunkw fihzadfli Walfta
do filozofii Ceifomiza. — [I. Kndtka historia kentaktéw esobiiyah i listewnsedh, =
I, Anadliza naiverinédjzmeth pogladdéyw rdzniaeych [ faczacyah obw Hikeafow. Za-
kedezenie., Zusammenfassung.

WSTEP. Piodksm stesunku fillezefiii Chr. Widiteés do filetii G. W,
Leifbnizan byt dyskutowany juz za zyclia Woilfta, Piez pikszio dwikgeie
lat powiaiie sie utarty opinie o wirilddj zalesnesei pegiadow Wnditta od
myéli Ledipnzen. Réwmeczenie jednalk odzywaif sie, ¢o piawdh ostiosne,
glesy pizReiwite. Jak pizemesny jRet sila tradyeji swiadezy i 1o, 2@ jRsz-
6ze dzisiajj, mime kiytyermyeh prae W. Arrsdpdggeaas WL Wumd-

ta? i P. Petorssdria 4, W winliczesel ozpraw i @@di%@mik@w historii
filozofii powiRizm sie PEzyiRy sad @ WiHIMRl, porRdikuRGR)] i filezofi
Wolffa:f, Tizeba wiee PRrOblem stesuflku MRMJJ Walifea dio Bitexefii
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Leibniza jeszeze raw wzigl ma warsztat Wiy, adlyy mogie ussdiéc pyasmidi+-
Wy stan rzeczy.

Trudno tuta] rezstrzasat swregiivwe wszystkie glasyy, pmryleccyymyy
tylko najbardziej charakterystyczne wypowiedzi dibu dtoon. Nexdepprige
przedstawimy krotko histnie kortedidtow mistzy abuifillezofzmi, sawy oda-
cu zestawimy majwazniejsze pogiadly n@imingse i peapee adbuf fiveodbew.

1. Pierwszy $iad widzenia filozofii Wolffa jpli fiillezafiii letbmicspaiskio-
~wolffiatskiej shamowi zname, jalike wagio pbem poviarzane, Imiingo
sprzeciwow samegn Wolffa, diedenie jejj jpho philewplkda Leibsiitide-
Woitidnana &, Istnialo przekonamiie, 2e osobistym celem dizialalno$ci nailr
kowej Wolffa bylo i&t wiernie dndrmii Leibniza, hyy zadnedls, uposragiice-
waé i obroni¢ pegledy mistrza przed zarerdemm . Tem siicediy pogdasd
utrzymywal sie dingo talk w Niemezech, jpkkii za gpaniem®.

Niektérzy lokalne-patmriotyeznie nastewinmi Wraredewin Welifa, jpkk
F.W. Khuge? i H. Wudtitidee 1%, cheeiaz w zasadeie myéla pedebnie, @
jednak wwilja go bronie. Auterzy deirwiRimatieovireznwen histesiii f1eo-
zofii zwykle jednak bardze metnn pusiiednja salrinesss Wolifa oddleds -
niza 1. Nisktérzy tylke, jak np. E. 3. Erd mannl? widzg niesppaviee-
dliwesé fege widie, sl weale mr PiEpR g 2valrzat. Nawerit W ppredd-
mewie de wydania Migiéow Leibniza i Welifa, dieir mainm it Wi opsaei
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0 Zrédla wystapi¢ po stronie prawdy, nawet tam stosowane przez Wolffa
proéby obronienia swej niezaleimodci usilujfe sie przedstawii® jpko akty
pychy i zawiSci. Wiydtavozn listéw, C. J. Gerhard t, widzi caly zashuge
Wolfitn w jego wiemoici wzgledem Latmiza i w jege wspdipracy z Acta
Engibisomem 13,

Amsperger 4 wskazuje na niektére przyczymy niezrozumienia i fii-
lozofii Waliftn, Zrédel tej krzywdkageij opimii nalezy wesfiug miego suu-
ka¢ w dwojakim rozumileniu stowa ,system” w XWII i § pot, XWIII w.,
Raz uzywano go dla oznaczitii pewmedj, wapko okesiumi dukdzing po-
Znania, a wiee jake mydl, hipoteze tumaezars Rdem konkretny fakt,
a drugihm fazem — dla eznaeiRiim oFganicznic uperzadkeonanege zespoiw
Aauk. Leibniz, 8 za R WK kiedy mena o systemie harfoni] PR
ustanowienej rezumiein; 10 slowe W RIRFKEEZY M Znaczemith, AllR iiddy Wl
méwi 8 eatej swolRlj filezefil, WOHTEAS UiWa 1REe WiRimG W hEith
zRaezeniu. B8z, kiedy Wolfr peczatkowe Thomi Syatemy Lz, 1 My
sl tylko 8 jegs teorii Rarmomii prardvstanewionel. PRXadlfe Rinak -
g8 systemi (I 2N3CZenis) FRiiMEA Ris Gife RIAYA U0 Yikssamirnia, syste-
Py (1] zRaczenie) Wallfe, 2 navka Feiftizd. W9, 68 W RURERRIM 2 YNGR
MORad, twaryie 1a8He Ryt ERNGA, 18 W Syl (T 28acsenis) Wolk-
fa peiniig E?éi 8 dIOMNS, 4 623SEM WAL 18 RATGZE); RATPRRROWA | -
fetycsha Aole: BRRiaWAs jednalk WAl 19zpvisainth rg}%g_ﬁ}% S HArmoRns;
przedusiangwiang) | B%%Eﬁk%% DR 90 Broptk 3 BiTEiIRGeT W
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Armspergedr broni tez Wi Przed zarzutem spiyeemiin ezy mie-
gFozufnienia glownyeh idel [Rifbher. WOHE Przyipit 23 RRdSAWe® swej
nauki filozefie szkelna (SEMIDPleRINIPhie) | dualizm IPescartes’a
i 46 zmuszale ge do wyberu takieh pejeé i teerii Leibniza, spesréd nie-
lieznyeh, wéwezas sebie zRanyeh, jakie mogt Bz rozbilpmnia callolieh swel
Aauki wigezye €8 systemu.

Wynasly Amspergeny nie zaalazly kdhak RRYSRUNNRGR BrEYiRTH:.
Jak silne byle Rastawienie tradyeyiite, Swiadezy wWiapRMNR Sehma-
lembacdtira, kiBFy zheww REdZAnife WM Rdwhie Zastuge zebra-
fAia | upserzadikevwamia Flezofii EiyMZa 15, 1T (NRGI8E: ST F32W0EdL: Sife
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6wezesnych szkol i systeméw ma M. Wundti? i M. Camppo-'®. Mimo
pewnsij poprawy sprawa ta nie jest jeszeze do kaofca wyjdasniore. Liczne
w ostatmim stuleciu wychmia tekstéw [eitmiza | monogredie ma temat -
go filozofii, napisane bynajmmiej nie na podstawiz dziet Woifda, ale w
oparciu ¢ autentyczme ZzZrédia, pozwalsp widded system [eitbwiza w ca-
lym jego bogactwie i wyjglovodidi. Westety Wi nie docsksl sie je-
szcze pelnej rehabilitacji. Wythavearee obecnie przez J. Ecole’a i H.
W. Armdita krytyeznie opragmvans: teksty wszystkich dziet Wolffa
moie zachecy historykéw filozofii do opracoweami poszczegdlmyoth dzia-
tow filozofii Wallfta i dzieki temu ukaia wszystkim prawdziwy obraz
jego nauki,

I[. Ohecmiz naleiy przeift do ogdlnej analizy kontaktdw osobistyeh
i listownych, a szezegéinie — mauki obu myslicieli, w el zbadamia
stusznodci pogladu ustawiajacegn Wilfta w 1ol WifnRge wezmia i syste=
matyka filozofii Leibniza.

Wiadomo1?, ze tylko podezas spotkania w Betlinie w 1706 r. miaty
miefiee diuZsze rozmowy na tematy fikradftznce N@wivne gléwmnie
o prawach [ przyezymach ruchu. Zasadpnicko jednak ehedzile Walffowd
o uzyskanie popareia Leibmiza w jegeo staraniaeh o katedre uniwersyReks
v Halli.

W listach takie znajdujery wigee]j windlonesei osebistyath anizeli
rozwazan fillozoficznyath. Jednakze i te, peiiy nikpeiozuminh dyskusip,
gidwnie na temat ciala, mmaterll i harmonii przedustanowivmelj, Zryws
w kerieuw WWIf, be ma watphvasel, ezy Mo Pegedzic nauke Leibhizg
o rmonadach z zasadami whasnef filozofiji?0, P Mkifna korespendeneii
dotyezy glownie zagadnien matematyeunych. Na wiawin pioshe Lei-
Riza ! pEasythll mhiy WML swed fe resssizige dritd! medtensdyeenysbh, iy -
gotowane dla Miea Ewmeiotorum. LRHbHZ FObH W Hithh ¢zasemh PoREawki
i pouczal Wolffa, ale przeeciez samm Wolff uznawal wyzszesé Leibniza
vw dziedzinie: matematyki, prosit o pouszenite i dziekowal za mie geomre.
Gerhardtt widzi w tym jednak niezbity dowdd zalkamesei Wdlfta od
Lritymiza takze [ W dziedeiike filozofii.

Skad jeszeze mogh ezerpaé Wt wiRdunEe @ peghdhnh Leibnia?
Widioh, ze stesunkewe mate pism Leibnid zestale @@Wb % -
ge zyeia, kiedy Wollfr zaezynal Pisa¢ sweip dzitle. TwWhe RiRKi@® paiR-
eia { teerie LRi{bMREA uirzymaty sie na state W WeRinneee Wallfe 22, @
jednak wystarezyld Bilfimgerowl de nazwanm HiRel Welih
philosepiRia L eibkSHoln\Yoifliana.
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I[f. Decydujmee znaczenie w sporze na temat zale7madci Wiiffa od
Leibmiza bedzie mialo sprawdbssrie, ktore poglady [edtbriven @ w jalkiom:
stopniu przeniést Wallff do sweipdj filozofii.

M. Wund t? podkrefla zastlugi [eitimiza dia obrony wanttsfi tra-
dyeyijrsj nauki o bywie jako byubs, tak lekceweZorsjj pizez angielskich
zwolennikéw empimycensggo przynestionawsstvea., Zdamiem Leitbrizen fizy-
ka ma bada¢ zjawiskows strone Swinley substaneji, metiaflizikes za$ peosia-~
da whasny edrebny przedmiot pozhamiz: nature substanefi, nazwanych
przez niege monadami. Cheeiaz [aiibviz glesi isthienie mikegraniezonej
llegei realnie rézAYER MUMad, to jRdhak Pelifiipic @ ke substanciRe mie-
faterialie i pezyijitting isthienie eiaghoseh miedzy i, Sl W kod-=
e4 e stwirndeeninn Rierarelii Bytew W ZalRemnci od stophia deoskenate-
§61 postizedaitiss. Dziekl takiemu TRzuUMYARIY RDIRERINt RS Metafli-
zyki stanewi jednslity eigg momad zespalaipey W Irdng, calese Swink -
2%, dusz | Bega.

Programh Leibnize pozoimi wylompi Wdlf, Cedlkim jege dziakalmesed
filozofitzared] jest odiedianite seholastyezned] mawki @ Dycik i [RgO najogdl-
niejszycth ekresleniaeth?s, FRsH jweds | pellYadlc iR RFEXTtige Neldti Uedttir-
7a © monadach i ieh RierarchiezAym uszerguvediiy, diRirdy R kiedy
W mekaiizieee szezegalowel stosuR 0goine PORGR ORIIIRIHA%e @0 koR-
kretnyeh gatuRkew byl WOWTARS jednelity przedmindt Rz Leib-
Aiza ulega rezbieiy: ORIEZMLS Rauke © MIRRYAHIGONSE] RERE TUdstaneh,
a Prayimhiie 28 Deseariasth teerie thizkth SUBSIaNE), 2NALAMNAH W 3=
mach kosmeleii PIYehOIRPH | tesipgt.

Clekawy przyikiad pewirdj zalespesel Wuilfea od Iadihyizsa, & OWMH-
ezesnie jegoe sarnedzielneseh, stanewi spesed postugiwaiim Sie Z3sedn raéji
destateeznrij. Seholastyiay XWIT W, t2w. SIMIHRIPRIOhie, Ry zZbude-
wana N8 zasadzie 1oZsamesel | SPrIeCHIRNCh IAMNE 2Widdft Wwage
Wollitswi Ra washpse zasady raefi destateeznej. Wallft Wirak, Ik
deskenale Leifbniz pestuguiR sie 73sady i %%%WJ W fesdyed:
i w sperze z Eharkdicei e, ZaiRh sie jjel sz62890i0wa anakiza. W dru-
gir rozdzialp swel ﬁi%%ﬁ%ﬁii%]}; mhetalizyiki Zaliiiife 21 Rl oRrRd § ude-
wodnieniem 27. W @Metiyii Wies228a J5y Ak A58y SILEELENS6L: 134 Ro
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Wolff przyjmuje zassadie racji dotbatecrnej, «dée zmienim zsdioes jgdj
stosowania, Zwiezle wjecie tegp mabismu zmeditivpmy w G4 lisoma .
+Wiadomo, ze dilm Leibniza porzadielk istodt ndiani sdéee ol pmozsgtiu iséonéeni;
pierwszy zalety odl samej itylho zsally sypwecaesd), dhugii nadooniasst
opiera sie na zasuivie racji dostaieczne]. Faliteom nadiendried) revaajda-
cym siie w oczy i w ishocie w sjpesih majjibandiziej zremienmy diaakkeryy-
zujacym dokiryne Wolffa jest iy, Ze zasmudm macji dintedeome) wsBilige
W niej objgé oba te porzadiki, jkk gdiyby tnzelba bytho zeovezee poddavedc
dostateczng racje sammych istoft, @ zamazem jpikgdiyiy Wrassakivitarie isttoden
nie opierajo sie ma immej metodzie mi anadiza ssanmpadh isdobt 2.

Najbardziej eharakierystyezna dra filopafii Leibmiza jpsdt neailaaco mfo-
nadaeh i harmoeniii przedustanowionej. 1 tilel Wieshi — whyesw apiniesm
0 wielkiej zaleznetei Welffa osh Leibniza — Wideezne sg W melabinygee
Weiffa znaezhe odrlepdvia Wagrdnie cdhewite praicatalretin DOgn-
dew Leibnizan?. Smiale wmelkulacie mydwwe Leibniza, dutedranegso Wepga-
niala wyebraZnia m@taﬁi@yezna, Tivp begral rveirad i hedraosdi ipszestiséenso-
wionej byly nie de przyjecia dm ttzeiMege waxshu Welifa. Zzessiey
Welff wwazal, e genialpe wizje Leibniza steneovin disiansdee nebiseesite
1 SRCRRRIRADNR UNGTRIROVATHR: WiHHGW Nedlic S32E2E8iwRth. J9Ego
zak filozefia pierwssa ne dady o Zirmam WERRdne Wwhpsirisiia
Bsiaghiet navhewyeh, Ies 4o pizygetewania rﬂz%tfﬂmgxéh prstsdasw oniedeo-
gieznyeh dia Wezystiieh matik. @rmlre@@ hin ZaWRNaR QIStRiaOwe p@&@’e
¢ia | zasdly, Pa kioryeh PriRGY opizet infe hratid 1 drfedp WG meswi,
38 wystem Leibniza BimsiR 2zyRa, e Jren sk kebpey .

2weregeiowa anakiza PRYRAGYW Wolkh pueleniin, % Mimb PRELEPsy
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Wwma 2 hauks Leibniza ¢ menadaeh ¥. Substaneje proste Leibhiza, @ Rar
turze payehiczne]; petndajare XKRineik pRZRgania, W Ielarth Welifm
tracs eale 't bogactwe eeeh. Bty presie WelHfa npuvalaia W WopsHy 19o-
dzialu bytu Zhozorege, a Xeineit pestzegania i Hkeosusteantise dr-
gheWe. Cheeiaz Wellf odmawia byiom piesttym 2eaiim % cggiels, Téz-
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Sci bytow materialnych, to jedmak nie wiidlzi w mich substancji psychicz-
nych 35,

Nauka o harmonii przedustanowiiorsdj zmajjfinjje poczatkows przychyil-
ne przyjrgie u Waltta,. W Rattio preetHeiriomum 3¢ wyeaine opowibata sie
za tg teorig jako jedymic mozliwg do przyipeita. Whndtie jEdrnak zaczy-
na odchodzi¢ od pierwatirgggo stanowishka., W swej miemiedkis] metafi-
zyce 37, wygdanesj w 1719 1., g 2z qootiveg uznreayite jssossedy i1 przejjrzy-
stoscig wyiidiviln w jezylku niemieckim nauke o harmeonii przedustano-
wionejj — €zieki czemiu moze zostat wznany przez wepdiczesmyeth za Wy~
kladowee | systematyha pogladéw Laiibhizg — WOHT pomigizes za swym
stawnym poprzednikiem argumenty za odizucenizm mozlimasei fizyez-
nege wptywuw clata na dusze. Ta ezyste pegatywnsa zgedimsd zapatrywash
nie pezwalln niektorym dejizeé glebokie)j réznicy mikdizy obu filozofamii.
Wollff bowiem ogiamiz pozytywriie stosowaite hawlki © harmonil przed-
ustanewienejj tylke de wyltyneczamian 2wz miedzy ciatem i dusz.
Nie faeze jej przyip@ dla wezystkich bytow prostyeh, bo odlinitd iRj
pedstawewe zalezenie o PSyUhiziRl] RAMUIGHISERI WaRiaiih Mmonad.
Rigdly rozwija sweip Rauke o bytaeh prostyeh®s, bedaeydh wyhikiem
pedziatu materialirgt byty zi0Zenege, vz iR Remil.

W wydanys kilka lat péZnie)j Dssuirsus praelitindriaris obsarwyjemy
prawie catkowite jej poizuednite. Kirdly bowicm ghosti, z¢ nie nalezy
przyjimowat hipotez jako podstaw W rozuM@MaBth, to WRGNR: nauke
Leithmiza 0 stosunku istAiejaeyih miedzy umysiemm i cialem zlitgia e
de hipetez. Zajmuif: 0Na Przoduiace MIRIfSe WHEH innyeh Mipwesz. V-
me t6 nie meze By¢ uzyta W dewasireaiseth Mordlinyeh i polityeznyah 29,
Z tege tez pewedy nie spetykamy ani sladw tej teerii W pesnicipas -
eifiskiej sntelegii i kosmpelegh. Jedyhi W lacinskiel paydHIRMii, na da-
lekim mieiRew, znajduieny R ke Male wagha hipeteze.

Polpeie sUbstanejl, Rdn® z pedstawowisdh W RRiGHiygee, MOR ke
stanewié prayikhad peezatikewelj zalsmeiel i ROZNIRIFARLY odRIfSIm Wellh
od Laiibhza. W metafizyer niemikekity Wit za Ledbnzim definiuje
substaneie jake te, €8 same W sebie PRYRER Zi0dR SWARth RisRmisih 1,
Pozate jednalk, W Oniplaeiii, ekiesia substanieie ke ROURHDY trwaly

t t o
mﬁ fu Wil nm@mmm o) mma@%aé nifs, ve‘f‘iﬂ?géﬁ” ¢

et o Whyum % MaEBshin o IE599H WW?&‘%
H%'laa"é %-?1138 §§ e o il v
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§§ YFQ?"n esdi., 8 588 pn.
3 EpAHISiSis FeINEATAN, B CUMIBIERCio THEEr MEBIem % CWPYus UBhi celers

PRIPREm prAseRalat, R dRARARYARIBHN bus @PRen TR Bus 3% ROMtsiRis & "0EBis MM
HSHIRBIE, o0 A zi';‘%us WACHIHAHaris de MR hic 1 $oREre, TRIFQIMAYT ¥ Tii-

Siat 1198,
h, Bk Y- Sith BoleBHRYes DRy EEr YN8e RPHAnz Y JERNADIgR,
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i zdolmy do modyfikacji4!. Nieco dalejj mowi, ze substamciia jrstt podmioc-
tem, w ktorym essentidiidic i atrybuty istniej trwalle, za$ mooili zmieniajgy
si¢ stopniowm42. \WOoIEL jpett Smibctiomy smesgo astidbpsttvea antl Ledtbrifes,
ale pociesza sie, ze mimw tej zmiamy nie odstepuje od jego my$§lis.

Oprécz tych moze najwezmisjzpoth precksztaficoeh wzghdhie odejfié
od nauki Lisdmizen istnieje jeszeze «:aly szereg dmﬂmmw:dh omizm. [ tak, ma
przyktad, usuwa Wallff pojecie fezesnade (@empreesesta)ic) z defimi-
cji podobiefnstwa 4. i zgztve sife thlizee z kdibidesm iew dio mawyy zza-
sady racfii dos$sdteznied|is,

Ponadto znajdwjemy caly szereg usciSleh mikjpampoth pojpd: Leibmniza.
Oto dwa przykiady. Laibniz nigdziie nie przeprovedz#t Wwwaiegw roz-
réznienia miedzy przyezynay a zasada. Jedmik jego spesdh peostugiwamia
sie zasady racji dostateeznej ulatwilt WHbywi seiste zdRfirbwamide te=
go pojecia‘t. Drugi pizyfidad to rézmca w okieSkmiy poRait jed-
nAesel. Niitho (Anege sformiuiovait stownege WIH uwaz, 20 o de-
finieje mowiag to same Y. Te useisleniy nipshwedh del [ediies, kiére
Ra pewne mialy wiptyw na lepsze feh ZiuAiMieeite, Rk FONWRRRZRSAYM
ezestym pediieEiamiy ich istotneli 200dmREc 2 MyaR RYZednikea, prEy-
eZyRity sie W ZRaeziydh stopRiu de Wilesda Wodftea W Wl \WRIRES
HezRia | systempinian iRt LeibRiZae,

Mozina takze wymiksmié szereg poipé, defiimiji, a mawait i teotii wspol-
nyeh dla oby fillozefii. | tak idzie Wl dokiadnie sladamii Leibmizes,
kiedy rozrésnia miedzy absolutnd i hipofetycsig konRerzresiin. Takze
pojeciia ezasi | MiRIfea, jak i teorid Byt [ZeezyWRIRGD i WiUpNtEso
tezsame.

Kiedy jedmalk blizej przypatizymy sie historii tyeh peiRe, to budzy
sie watpliwasei, ezy 53 to naprawde pojReim: samego [aiihiza. Leibmiz
ezesto brenit wantiosel tradyeyijindj seheolastyldi i sam Bk z miRlj wiele
szezegblewyeth elcreslend. Ostaltitike Swiddeetwe W SRidWe zalRanQue

S0 (|)

§7?%§§ aSuibdetimm pddeblbile ot wediligdbibile deiUtur JhYeniwtia” (Davologha,

42 ..suteiantida est subipfderum, oW evnh: esesplipliflia @ ALHAL sdem, dum
Wil sesesdive Wik 1” (@RISRia, § H0).

48 Ftedi adeeo By OPERIBuUs ErEPAdGiscis Anbigetem  (EHNARYRam  staYdbUierimus;
A fReBn MibRc iR MBSk soMeeRic 8 o1 dsseddiius” (WDIgia, § ).

4 Oniebigia, § 2N,

45 JHives ToEiHiSus WRlighepm Mifplendellem \Weeht Rdigepitm detdeWiinantem;
8 gua a PRt ne Re% faheBn abdiewus” @webiipia, § TU%).

46 HEt avlesn THYHIGus Sffferdifom Witer caigemm ot mildeem nilbibi expo-
seesHit, ‘z!ﬁé‘&s ReBn, GHUEBM PdiYSs RIFBAPILI ffé&t Mihi (gemm yReBYiLlit, Wit edilidlemn
ﬁ%t?ﬁ%m Ei‘fs‘t@ﬁféé&m EOTSRAYREer, Sl CUNFOMMis Bt Wiio WilgRis swpffidientii
%&2& ﬁ@,ﬁ deifn” t@mwwam 8§ A).

emdia, § IH0.

48 Hpesc KRS MAPReo, @H08d e deliht, @i WY \edewnt, meen ab ediblidtiang in-
f@!w&@d@da hwskgzgﬁ Brlge Eﬁifé‘ﬁigt e Wg@h dipdd egseve, wgm wkt phibdlesethiam,

HaTh ¥96@E! t HMgHam ' DpePha Fam,..” (OHeWeia, § 6.
? 49 b R, VBR NOSsiifz - Rieres K, FBilfHaiz Wil SR TERlskidtik, Phillo-
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Leithmizzn od scholastyki znajdwjmy u Cittchowiteaa. Beze om:
»--Leibniz zapewne nie sformulowaliy tak tatwo swego programu, gdy-
by nie odpowikgthite wizm ontolgizne, jeksy nasungia mu wielowstkowa
tradycjiz metafizzeeraa i ktbrg rozwinmgl. Bezpodrednim hodZcesn byly
dian Disppiatiaieses matappysiciece Freanpizlicn Suareza, w ktdryath byt jest
okreslany jako rzeczywistyy, o ile w abstrakeji od aktualiiegn istmienia
uznany jest za mozliwy, czylli niespizasenyy [...}. Suarez, matiafipikk o zde-
cydowairsdj empirysitycenes] postawits, od Dumsa Silaitn przeiph esencjal-
Ae ujecie bytu”-!. Jezalli witee Ueéblriz wibega 2 jpedied j SSneony tradyam j-
fnej scholastycee, a z drugiefj, zhajdupimy W nauee [einizza | Wodlta wielke
wspélayeh pejeé i teorii, to nle Swiadezy to tylk o zalkaneswi Wadlfta odl
Laithriza, 1le ed fillozefiii stdtullattyezne;.

ZARONCZEMWE. Nie zaprzeezamy istnienia pewnyedh zaledmesei
miedzy obu filezofinii, szezegélnie w pierwseth lataeh filozofowamnia
Wollffa, podezas Fedigvedriaa dziek pisanyeh W ez mieMrekith. Moz
na wiee, z pewnyihi zastrzezeniami, MOWIE @ ZaRIMEY ROYREGYW milie-
dege Wolle: ed filezofili LRifzan. Sam WoJHE, mesR 22 WEHREMW kui-
tuazyjinych, a meze z szacunku dla uznanego MiRzAiRa, RRAKIRERE MeeRe
ten zwiazek. Peézniel pewhie Rivrdk tege Zatowah, alR iz MiRRL WYHTa-
eowWam Wwiasnege systemi — abstrahujemy od g, W jakim stepmiy
byt 8 elektycay — MO WiKapNAGhIa IPRESH SWe)j doktryny W RR-
Fewnaniy z Nauka LRIz, 8 290dmRtel z RogiRdRm SehRelastykew mie
megt juz zatrzeé plRbMAINSSSe Whaskina. Shawne okuesienie Bilbingeha
miate pewne uzasadmirtife W dzidiaelh RRBIRUUCh Wodifea. W lakeeh
péZnisiszycih, kiedy Wolffr Bisat sweie dziele laeimskie, a szezegeinie
P RRia RATRG S¥5e ORiPYIG:, BRSRIWNIFMRYY, iai& 1 Wyazaly B awryz
§ze analizy perewnawes, zasadniese odeiRcie Wadlita od tedhfizzn. Mg
wiee Wollds stuszaie gBUrZAe sle Ba okiedlenie BMNG&A. Ny, @
walka z yiara juz opinig By daremna:

Przyezynitd sie de tegs mese i 9, 2o WAIHf Rikmar uznawalt poglady
Bilm@%@ 28 SWejest. WV RASrWeZypin QEpsite WYy Qitfe TERSEIANISSHS Nos-

gea@m%@h%% Jahrbueh def GOresgeselinehaie 7 (18%) B4=8T ¥. JasPPér, LHAbHRZ
undy die Sewhastieil, Nuhsder 1888-99.

50 st @'1‘%:*1100""\;\??62 Filoeplor | RipigRiRie. U ROSESNw WOMSPRei €. W, Lisb-
Rigdy, WAISZAW 1970 TBR. A BRiSSdIinPgér, h&‘t‘b’% AN 24BN YR Bk
RA% WWATMIAWARIRMA T RAKE Wit MW | Ry wbte PI%e ERMIWELr O
CUIarbPRIRIS i SHGIED S45 BUIOSOEDISH je @’ﬁ‘ﬁﬁ@an W ?;fs Hdhh 1978, \'(F PR
Sﬁmﬁﬁ:he EPBe ngffs §‘Hll % @Féffﬁfmen E?é nkt en AEF-
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dobme, ale péinief, jak twierdzi Waahh 152, Bilfinger za Ieétmizem przy-
pisal wszystkim monadom zdolneéé postrasgarniia i hronit do kofos praw-
dziweéci teorii harmonii przediustanowiorngj. To prasdiptberite sip miektd-
rych ucznidw Waolfta ku Leibnizowd, a meZze maeigd] poasibiribe Py mie-
ktéryoh werssmyath poglhgiach Wolféa, spowedowalio mie tylko rozbicie
wewnatiz obenh wolfffpdrsilikgm, leez takie prayrziie sie do takiego
umeenienia sie kizywdlansd] opinii @ whdimelj, poraydiuipasdi ol fillozefil
Wollfea, Ze | dzisiaij, cheeiaz poWRli dairssds Tk e PiRkide Zasadnicze
edrebResel jege Firofii, 10 Rszeze RIS Rk de RRIWIEEENRE] reha-
bilitaehi jege Rauki.

ZUS AMMIENFASSUING:

LEIBNEZ UND WOLFT,
DAS PROBLEM DER SYSTEMABHANGIGKEIT

Uber zwsihundtett Jahre lang wrde WOBE in der Ryl oites tieunh Sehidiens
und Systematikers der Phllosuphiie von Ledibmiz duwepedtdllt. Dr NPeffasesr Pt
die Unsache einer solchen Anssdbmuurg Wolfs Phitesophite und stelll, in Aniehhung
an durchgsflilitte histerische und sachliche Aredlpsen meadiphsdivier Grundbehaup-
tungen, fest dass WOIET in der Tat in seinem jungen Jahien, wedhHesdd der AUAS
sung ven WreKeeh in deutscher Spradie, dem EHinflusy won Tedibrii evbg whd M
ehe selfer ehardktwihiithehe RKummeiiioren, aordsss die Thesodk def Homwmenky
prRsstehilEita itieditdte, DRs warusaehie iR abelentidem Weasse die HHEihuNg
pifer pachieiligen Antdicht einer sekuhdhieh RUlk defF dairash MPHilssuphige wom
Wi, St jedivrh, als ef sein oigauess Bysterh sehuff, das in 2wl IRkiniseh g
SeRriebensh WedMesh onthallten ist, emtiuriite sich Wdiff trdimdlee iz won der Phi-
issephie voR INMibhiz uAd MY sich der mauscdiliehen seohoilstisehen MPhilese-
phi2 Zy.

Purk 8. Nedm ﬁﬁ@ § 48, tak chuali sWRGR wezhia: ,Fr Wit Meine Bwize isdderdeit so
ptlatthet, YWk e Ste UMdEre WiH S0 WRORIWSHet, Wi Wh WiEdde GaoRrsttet hoden”,

8B B, Wedhl Priscr BIfEENRrs Wepsdainsiogie 4nsH meaEnibitirte Hbpmonie
in Breem #mmms 24 iRz wnl Wllfr, Zetseheif far PHikswodhte wnd ophi-
{osephisehe Kiiitik 85 (884) 86=98; 202=23).



