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UWAGI NA MARGINESIE DZIEEA KOSCIOL W POLSCE

Tom 1-szy dziela Ko$ciét w Polsce, opublikowany w 1968 r. przez wydaw-
nictwo ,Znak”, a przygotowany przez zesp6! pracownikéw naukowych Kato-
lickiego Uniwersytetu w Lublinie pod redakeja J. Ktoczowskiego, zo-
stal przyjely z ogélnym uznaniem. Godna podkreflenia jest zwlaszcza wy-
soka klasyfikacja, z jaks ksigzka ta spotkala sie ze strony B. Kiirbisé w-
ny!, osoby najbardziej powolanej do oceny tego rodzaju dziela z racji swej

1 Zeszyty Naukowe KUL 13 (1970) nr 3 s. 53—58.
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szerokiej wiedzy i Kapitalnych prac z zakresu polskiego S$redniowiecza.
W 1970 r. ukazal sie 2-gi tom Koéciola w Polsce, blisko dwa razy obszerniej-
szy od tomu 1-go, ktérym objeto okres od XVI—XVIII w. (stron 1113+ 3
nlb. + 19 map).

Tom ten naleiy powitaé¢ z réwnie duzym zadowoleniem. Utrzymany bowiem
zostal nadal wysoki poziom sktadajgcych sie nah rozpraw, cho¢ poszczegélne
prace zostaly przedstawione w niektorych partiach ,bardziej materialowo niz
problemowo” i ,nierzadko dyskusyjnie”. Od razu trzeba powiedzie¢, ze oma-
wiane tu dzielo nie jest probag syntezy dziejéw Kosciola w Polsce, a tym
bardziej nie moze by¢ uwazane za podrecznik. Zresztg sami twoérey dziela nie
stawiali sobie takiego celu. Chodzilo o co innego. Imponujaca rozmiarami
praca wyrosta w Instytucie Geografii Historycznej Koéciola w Polsce KUL
na marginesie prowadzonych tam od lat studiéw nad przygotowaniem atlasu
historycznego Ko$ciola w Polsce2 Napisali ja ludzie, bazujacy na propago-
wanej przez J. Kloczowskiego - metodzie socjologicznej w studiach koscielno-
-historycznych. Ta geneza dziela i atmosfera, w jakiej je pisano, zadecydo-
waly, ze polozono szczegélny nacisk na elementy przestrzenne i strukturalne,
na przekrojowo§é historyczna réinych urzadzen i zjawisk oraz na statystyke
i mapy. Dzielo lubelskich historykow, zakrojone na trzy wielkie tomy (3-ci
obejmie okres od rozbioréow), zostalo pomyélane jako przygotowanie do wy-
konania wspomnianego atlasu, a ubocznie do przyszlej wyczerpujacej syntezy
dziejéw KoSciota w Polsce. Nie trudno zauwazy¢, Ze wybrano do opracowa-
nia takie wila$nie zagadnienia, ktére w dotychczasowych ujeciach historii Ko-
Sciota w Polsce byly trakiowane badZ bardzo pobieinie i tylko rejestrujgco
(Ktoczowskiego i Janickiej-Olczakowej rozprawy o zakonach),
badz wecale niezauwazane (Miillera, Diecezje w okresie potrydenckim
i Litaka Struktura i funkcje parafii).

Juz ten jeden moment wystarczylby, aby 2-gi tom Dzizjéw Koéciola w Pol-
sce wysoko ocenié¢. Dochodza wszakze i inne zalety, o ktorych nizej. Szkoda
jednak, ze nie znalazlo sie w tym tomie studium na temat religijno$ci pol-
skiego spoteczenstwa §wieckiego, bo i ten problem lezy dotad calkowicie od-
logiem. Rozumiem, Ze zagadnienie to jest trudne, jako Ze bardzo zlozone i co
najwazniejsze nie posiadajace prawic Zadnych w tym zakresie opracowan
szczegélowych, ale wlasnie zesp6l historykéw lubelskich, specjalizujacy sie
w metodzie socjologicznej, moégiby przynajmniej ten problem ustawi¢ facho-
wo, opracowaé drobiazgowo kierunki i metode badaf, wskazaé zespoly Zrédet,
w ktérych mozna by znalez¢ material faktograficzny. Praca tego rodzaju, cho¢
nie wzbogacilaby moze na razie naszych wiadomosci o religijnoSci wiernych,
przetariaby jednak drogeg i stalaby sie punktem wyjscia dla innych badaczy.
Nie zastapi jej ksiazka K. Gérskiego, Od religijnosei do mistyki, zajmu-
jaca sie gléwnie dewocjg, wytworzong i propagowana przez zakony 3. Ponie-

2 Zob. Ogélno-polska sesja naukowa z dnia 25 listopada 1966 r. po§wiecona
dzialalno$ci naukowej Instytutu Geografii Historycznej Kosciota w Polsce.
Roczniki Humanistyczne 16 (1968) nr 2 s. 123—174.

3 K. Gérski, Od religijro$ci do mistyki. Zarys dziejow 2ycia wewnetrz-
nego w Polsce, Cz. 1 (866—1795), Lublin 1962.
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waz poruszone tu zagadnienie jest palgce i nie mozna sobie wyobrazi¢ przy-
szlej syntezy dziejow Kosciola w Polsce bez jego rozwigzania, czy nie mozi-
na by zaproponowaé, aby w tomie 3-cim daé¢ w formie dodatku (bo w kon-
strukcji tomu chyba sie nie zmie$ci) tego rodzaju studium.

Na 2-gi tom Dziejow zlozylo sie 6 obszernych rozpraw: J. Kloczowskiego
Chrzescijanistwo polskie XVI—XVIII w. (s. 5—53); W. Miillera Diecezje
w okresie potrydenckim (s. 55—258); S. Litaka Struktura i funkcje parafii
w Polsce (s. 2569—484); J. Kloczowskiego Zakony meskie w Polsce w XVI—
XVIII wieku (s. 483—730); E. Janickiej-Olczakowej Zakony zetiskie w Pol-
sce (s. 731—778); L. Biehkowskiego Organizacja Kosciola wschodniego
w Polsce (s. 779—1049). Tom zamyka indeks os6éb (s. 1050—1104), nastepnie
objasnienia map w czeSci 2-giej tomu (s. 1105—1110), wykaz zastosowanych
w rozprawach skréotéw (s. 1111—1112) oraz spis rzeczy (s. 1113—1114).

Do tomu dotgezono (w osobnej teczce jako cz. 2-ga tomu) mapy, zwigzane
organicznie z wyzej wymienionymi rozprawami. Jest ich 19. Mapa 1-sza, obej-
mujaca 2 plansze, zostala opracowana przez J. Kloczowskiego; 1-sza plansza
obrazuje stosunki wyznaniowe w Polsce ok. 1580 r., 2-ga to samo ok. 1772 r.
Mapy 2—T7-mej przygotowal W. Miiller, z ktérych mapa 2-ga przedstawia
diecezje lacinskie i unickie w Polsce ok. 1772 r., 3-cia usiluje daé poglad na
przecietng wielko§é lacinskich parafii w diecezjach polskich w 2-giej polo-
wie XVIII w., 4-ta podzial administracyjny diecezji krakowskiej, 5-ta przed-
stawia sie¢ kolegiat w Polsce w 1772 r., 6-ta sie¢ seminaribw duchownych
w Polsce w XVI—XVIII w., 7-ma zarzady seminariéw (ksieza $wieccy, je-
zuici, misjonarze, bartoszkowie). S. Litak opracowal mapy 8—10-tej, z kto6-
rych na mapie 8-mej dat sie¢ murowanych koScioléw parafialnych w diecezji
krakowskiej ok, polowy XVIII w., na 9-tej sie¢ szkél parafialnych w tejze
diecezji i w tymze czasie i na 10-tej sie¢ szpitali parafialnych w tej samej
diecezji i tez ok. polowy XVIII w. Mapa 1l-ta, opracowana przez A. Chru-
szczewskiego, daje obraz wszystkich zakonéw ‘meskich w Polsce
w XVII—XVIII w. a mapa 12-ta, przygotowana przez E. Janicka-Olczak,
G. Karolewicz, L. Miillerowg i A. Kaszube, przedstawia zasiedle-
nie klasztoréw meskich w Polsce w 1772 r. J. Kloczowski opracowat mape
13-ta, na ktérej przedstawil waziniejsze osrodki szkolne w Polsce w 1772 r.,
biorac za podstawe rejestracji osrodka przynajmniej 3 wykladowcdéw. Mapa
14-ta w opracowaniu E. Janickiej-Olczak daje obraz zakondw zefiskich w Pol-
sce w XVII i XVIII w. Mapy 15—19-tej dotyczg KoSciola grecko-unickiego
w Polsce | zostaly opracowane przez L. Biefkowskiego. Mapa 15-ta podaje

a przecietng wielkoéé parafii unickiej ok. 1772 r., 16-ta diecezje chelmska, 17-ta
'liczbe zakonniké6w w monasterach unickich w 1772 r., 18-ta sie¢ klasztoréw
unickich i prawostawnych w 1772 r. i 19-ta sie¢ parafii i klasztoréw w die-
cezji chelmskiej Yacifiskiej i unickiej w 1772 r.

Rozprawa J. Kloczowskiego Chrzeicijanistwo polskie XVI—XVIII w., sta-
nowigca wprowadzenie i w pewnym sensie tlo dla dalszych rozpraw, jest pod-
sumowaniem dotychczasowego stanu badan nad reformacjg protestancka
w Polsce, nastepnie nad reforma katolickg i wreszcie nad historia Koéciota
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w okresie o§wiecenia. Wedlug autora jest jeszcze za wczednie na pelng syn-
teze dziejéw Kosciola w XVI—XVIII w. Wprawdzie polska reformacja pro-
testancka cieszy sie ogromna literaturg naukowa, ale nie zbadano dotad sze-
rzej i wszechstronniej wigzacego si¢ z nig problemu reformy katolickiej, na-
zywanej pospolicie potrydencka rekatolicyzacjg. A juz gruntownej rewizji
wymagaja sady o katolicyzmie w Polsce w czasach o$wiecenia. Wychodzac
z takiego zalozenia i omawiajac w porzadku rzeczowo-chronologicznym calo-
ksztalt zarysowanej wyzej problematyki z historii Kosciola od XVI—XVIII w.,
wypowiedziat autor caly szereg wlasnych, bardzo ciekawych, pogladéw na
rézne zagadnienia oraz wskazal kierunki dalszych badan. Nalezy tez zazna-
czyé, ze w rozprawie swej stanal na pozyeji ekumenicznej, tzn. nie ogra-
niczyt swoich wywodéw do spraw Kosciola katolickiego, lecz rozszerzyl je
na zagadnienia Koscioléw protestanckich i Cerkwi prawostawnej.

W 2-giej z kolei rozprawie W. Miiller zamie$cil tre§¢ znacznie obszerniej-
szg anizeli zapowiedzial w jej tytule: Diecezje w okresie potrydenckim. Swy-
mi zainteresowaniami objal okres od polowy XVI w. do 1-go rozbioru. Naj-
pierw przedstawil organizacje terytorialng Kosciola w Polsce, a wiec metro-
polie i diecezje, sufraganie terytorialne (niektére rozleglejsze diecezje posia-
daly obok sufraganéw stolecznych takze sufraganéw w bardziej odlegtych
miastach), oficjalaty generalne, archidiakonaty, oficjalaty okregowe i deka-
naty z wylaczeniem jedynie parafii, ktére stanowia przedmiot rozprawy S. Li-
taka. Nastepne zagadnienie to metropolici i biskupi. M6éwi tu autor o proce-
durze powolywania biskupéw, o modelu biskupa potrydenckiego, o biskupiej
visitatio liminum, o godnosci senatorskiej biskupéw ordynariuszy, o spolecz-
nym pochodzeniu biskupéw i ich diugiej przewainie drodze do biskupstwa,
o wyksztalceniu i stopniach naukowych biskupéw, o przechodzeniu z bi-
skupstw stabiej uposazonych na bogatsze, o stosunku biskupéw do metropo-
litow i nuncjatury itp. Dalej zajat sie autor kapitutami katedralnymi i kole-
giackimi, centralnymi urzedami diecezjalnymi, synodami, wizytacjami i semi-
nariami duchownymi. W koficu sprébowal zobrazowa¢ w sposéb syntetyzujacy
calo§¢ przedmiotu i pokazaé przemiany, jakie zachodzily w polskich diecezjach
w okresie potrydenckim. Rozprawa W. Miillera, cho¢ ma na celu tylko przed-
stawienie organizacji koécielnej pod katem przestrzeni i w przekroju struk-
turalnym, to jednak daje w formie ilustracji wylozonego problemu ogromnie
duso materialu faktograficznego. Cenne s3 bardzo zamieszczone w tekicie
tabelki statystyczne. Przyszia synteza dziejéw KoSciola tego okresu, o ile tylko
zechee wykorzystaé wszechstronnie prace W. Miillera, otrzyma gotowe ruszto-
wanie ramowe, wzbogaci sic w tre$é¢ i zyska — naleizy si¢ spodziewaé¢ — na
jasnosci wyktadu.

Rozprawa S. Litaka Struktura i funkecje parafii w Polsce obejmuje swoim
zasiegiem okres od ostatnich dziesiatkéw XVI w. az do 1-go rozbioru. Jej
waga cla przyszlej syntezy dziejow Ko$ciola w Polsce jest podobna do pracy
poprzedniej, mimo Ze autor poloiyl wiekszy nacisk na strone strukturalng
parafii anizeli na aspekt ich funkcjonalno$ci i chociaz nie dysp-nowat réw-
romicrnym materialem Zrodtowym do wszystkich regionéw panstwa (najpet-
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niejszy posiadal do Matopolski). Studium swoje skoncentrowal autor na 4
zasadniczych problemach: sie¢ parafii tak pod katem widzenia ich wielkoS$ci
terytorialnej, jak i gestoéé zaludnienia, nastepnie duchowiefistwo parafialne
wszystkich stopni z uwzglednieniem jego liczebno$ci, pochodzenia klasowego,
wyksztalcenia i poziomu wewnetrznego wyrobienia, dalej szkoly parafialne
i szpitale-przytulki, wreszcie zagadnienie parafii jako skupionej wok6l ko-
Sciola grupy spolecznej. W zagadnieniach tych staral sie autor dostrzec
wszystkie zmiany, jakie zachodzily w opisywanym okresie.

Kapitalna rozprawa J. Kloczowskiego Zakony meskie w Polsce w XVI—
XVIII w. jest chyba najwyiszym osiggnieciem w polskiej monasteriologii;
chodzi oczywiscie o opracowania ogbélniejsze, a nie o drobne monografie. Ce-
lem autora bylo uporzadkowaé¢ dotychczasowe wiadomoS$ci, bardzo zreszta nie-
jednolite, o poszczegbélnych zakonach i uzupeinié¢ je wynikami wlasnych stu-
didw w tym przedmiocie. W rezultacie dal jednak znacznie wiecej. Poza
znakomitym usystematyzowaniem problematyki zwr6cil uwage na szereg za-
gadnieh catkiem nowych, niedostrzeganych dotgd kompletnie w badaniach
nad dziejami zakonéw w Polsce. I na tym polega zasadnicza warto§¢ tej
pracy. Rozprawa dzieli sie na 3 czeSci: W 1-szej przedstawil autor rozwdj
zakonéw od XVI—XVIII w., a wiec stan zakonéw w XVI w., starych i nowo-
przybylych (jezuitéw), nastepnie zakony w XVII i XVIII w. osobno typu
mniszego i kanonickiego, mendykar.ckiego i klerycko-regularnego oraz oddziel-
nie klasztory na Slasku. W czeSci 2-giej wskazal na warunki i przyczyny
rozwoju zakonow oraz na ich role w spolteczenstwie. W czesci 3-ciej omdwil
prace zakon6éw i ich wklad do kultury narodowej. Ta ciekawa praca zaslu-
guje na oddzielne i szerokie oméwienie. Dzieki bogactwu zgromadzonego ma-
terialu bedzie ona kopalnig rzetelnej informacji o zakonach w Polsce, zwlasz-
cza o tych, ktére nie posiadaja dotad osobnych opracowan, oraz punktem
wyjécia dla badan szczegdtowych.

Autorka najkrotszego studium w omawianym tomie o ;akonach zenskich
w Polsce E. Janicka-Olczakowa byla w tym trudnym polozeniu, ze musiata sie
zajaé dziedzing zupelnie nieprzebadana. Stad praca jej ma z koniecznosci cha-
rakter informacyjnego, niemniej cennego zarysu.

Znacznie obfitszg literature (polskg, ukrainska i rosyjska) mial do dyspozy-
cji L. Bienkowski, autor ostatniej rozprawy Organizacja Koséciota wschodnic-
go w Polsce, chociaz i on skarzy sie na przestarzalo§¢ wiekszo$ci opracowan
i na ujecie znacznej ich ilosci ,z ciasno konfesyjnego czy nacjonalistycznego,
a w kaidym razie dalekiego od zréwnowazonego i zyczliwego obiektywizmu
stanowiska”. W historiografii polskiej nie napisano w ostatnich 40-tu latach
niczego powazniejszego na temat Ko$ciola wschodniego w Polsce. Dotkliwe
luki w naszej nauce wypelnia wlaénie zaprezentowana praca L. Biefikowskie-
go, bedaca rezultatem gruntownych studiéw nad catoksztaltem dotychczaso-
wej literatury i Zrédet drukowanych, a czeéciowo i rekopi$miennych. War-
toé¢ pracy podnosi fakt, Ze autor zajal sie nie tyle strona polityczng dziejow
Cerkwi, ile formami organizacyjnymi zar6wno Cerkwi prawostawnej, jak
i zjednoczonej z KoSciolem rzymskim, a wiec problematyka mniej dotad zna-
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ng. W niniejszym tomie rozprawa L. Bienkowskiego o KoSciele wschodnim
jest odpowiednikiem prac Miillera, Litaka, Kloczowskiego (o zakonach) i Ja-
nickiej-Olczakowej razem wzigtych. Dzieli si¢ na 2 czesci: 1-sza zostala po-
swigcona ustrojowi Cerkwi prawoslawnej w XVI w. (zaleznoi¢ od patriar-
chatu carogrodzkiego, wiadza metropolity, synody, eparchie i wladycy, kry-
tosy przy katedrach i urzedy u boku biskupéw, protopopie, parafie i kler
parafialny, bractwa), w czesci 2-giej, zatytutowanej: Kosciél wschodni podzie-
lony, méwi autor zasadniczo o Cerkwi unickiej (miedzy Rzymem a Konstan-
tynopolem, struktura terytorialna diecezji unickich w XVIII w. metropolita
i jego wladza, synody prowincjonalne, biskupi, synody diecezjalne, wizytacje,
krylosy-kapituly, oficjalaty okregowe, dekanaty-protopopie, parafie, ducho-
wienstwo parafialne, wierni, zakon bazylianéw, zakony zeniskie). Cerkiew pra-
woslawng zas traktuje drugoplanowo poza paragrafem 1-szym, gdzie po-
$wigca jej wiecej miejsca. Prace uzupelnia 23 tabelek statystycznych.

Dolaczone do tomu mapy nie ilustrujg wszystkich probleméw, wylozonych
w 6-ciu oméwionych wyzej rozprawach. Autorom tomu bowiem nie chodzito
o zobrazowanie kartograficzne kazdego zagadnienia, ale tylko o dostarczenie
czytelnikom prébek przygotowywanego ailasu historycznego Kosciolta w Pol-
sce, aby na zaprezentowanym materiale mogla wywigza¢ si¢ jak najszersza
dyskusja. Zamiar to stuszny i godny uznania. Zapowiadany atlas jest za wiel-
kim przedsigwzigciem, aby mozna bylo go publikowaé¢ bez uprzedniego skon-
frontowania prac zespotu autorsko-redakcyjnego z szerszg opinia odbiorcéw.
Nawiazujac do moich uwag podczas lubelskiej sesji naukowej z 25 X1 1968 r.4,
zwolanej specjalnie dla przedyskutowania wynikéw dotychczasowych prac nad
atlasem, pragne wypowiedzieé¢ kilka dalszych uwag w tym przedmiocie.

Mapa 2-ga, przedstawiajaca diecezje lacifiskie i unickie ok. r. 1772, jest
malo przejrzysta, zwlaszcza we wschodniej czeSci padstwa, z powodu nanie-
sienia na to samo terytorium elementow lacifiskich i unickich. Moim zdaniem
powinno sie ja zastapi¢ 2-ma oddzielnymi mapami, z ktérych 1-sza przedsta-
witaby diecezje lacinskie, a 2-ga unickie, z elementéw obcych za§ mozna by
jedynie zostawi¢ lekko zaznaczone granice biskupstw unickich na mapie
1-szej i granic biskupstw lacifiskich na mapie 2-giej. Poza tym nie zacho-
wano na mapie 2-giej jednolitych zalozed. Jako stolice zaniklych diecezji
wymieriono Kamien, Kwidzyn, Krélewiec, Lubusz, pominigto natomiast Ko-
lobrzeg i Kruszwice oraz zanikle stolice biskupstw unickich. Byé moze, chcia-
no tylko wymieni¢ diecezje, ktére przestaly istnie¢ w XVI w., lecz nalezalo
to wyrazniej objasni¢ w legendzie mapy. W diecezji chelmskiej lacinskiej
oznaczono Krasnystaw jako stolicg biskupstwa. Pomieszano tu stolicg biskup-
stwa z miastem rezydencji biskupiej. Stolicg tej diecezji byl zawsze Chelm
i w 1790 r., gdy tworzono z diecezji chelmskiej nowa diecezje, nie nazwano
jej krasnostawsko-lubelska, lecz chelmsko-lubelska. W Krasnymstawie byta
jedynie okresowo rezydencja biskupéw chetmskich, jak w Wolborzu biskupéw
wloclawskich, w Kielcach krakowskich, w Brzozowie przemyskich itd., czemu
oczywiscie nie dano wyrazu na mapie.

+ Ogdlno-polska sesja naukowa..., s. 150—153.



174 SPRAWOZDANIA I RECENZJE [18]

Na mapie 5-tej wéréd kolegiat brakuje kolegiaty w Klimontowie w pow.
sandomierskim. Na mapie 6-tej zamiast Karolin powinno by¢ Pinsk, jako ze
Karolin jest przedmieiciem Pinska (poprawnie — w Pifisku na Karolinie).
Na mapie 11-tej sprawa ta jest juz dobrze oznaczona, figuruje bowiem tylko
Pinsk, a nie Karolin. Na tejze mapie nie ma Lu_dimierza k. Nowego Targu
(cystersi; legenda mapy uwzglednia fundacje sprzed 1600 r., jest np. Jeidéw
k. Rawy Mazow.), Kobylki k. Warszawy (jezuici, potem bernardyni), Tuli-
glow k. Jarostawia (bozogrobcy). ‘

Na marginesie mapy 11-tej pragnalbym zaznaczy¢, Ze dla zakonéw powin-
ny byé dodane mapy dalsze, zwlaszcza dla zakondéw licznych, zorganizowa-
nych w kilka prowincji. Np. naniesienie na jedng mape klasztoréw tylko 3
zakondéw: bernardynéw, dominikanéw i reformatéw, z oznaczeniem granic
prowincji kazdego z nich, daloby mape ogromnie zaciemniong. Na mapie
12-tej wartoby zaznaczy¢ dla lepszej orientacji gléwne miasta. Mapa 19-ta,
mieszczaca parafie i klasztory laciiskie i unickie, jest bardzo malo czytelna.

Atlas, jezeli ma odpowiedzie¢ swemu zadaniu, musi si¢ odznacza¢ nie
tylko rzetelnoScig informacji, ale takie ma by¢ bardzo przejrzysty. Stad
pozwalam sobie wysungé postulat pomnoZenia map szczegdlowych, na ile
tylko pozwola Wydawnictwu mozliwo$ci. Bo chociaz wzrosng w ten sposéb
niewatpliwie koszty wydania, to jednak zrekompensuja je korzysci nauko-
wo-uslugowe atlasu. Zresztg atlasu nie drukuje sie czesto. Prawde moéwiac,
bedzie to pierwszy atlas historii KoSciola, przygotowany przez Polakéw,
niechze wiec bedzie dzielem monumentalnym.

Hieronim Eug. Wyczawski



