PROBA ODBUDOWY SWIATYNIL

Po ocenie Zrédel dziejowych na tak przygotowanym pew-
nym gruncie naukowym nalezy bezposrednio i ostatecznie usta-
li¢ historycznosé faktu odbudowy przeciwko wspomnianemu
juz Adlerowi, ktéry jej zaprzeczal, a w ktdrego pracy zebrane
sg wszystkie argumenty przeciwnikéw.

Przyznaé trzeba, ze dowdd historycznosci odbudowy z dziel
samego Juljana nie bylby silny. W liScie bowiem 25 mamy wia-
Sciwie tylko obietnice odbudowy po wojnie perskiej, we frag-
mencie listu, umyslnie zapewne niejasng, aluzje do tego nie-
udanego przedsigwzifeia; wreszcie szczatek dekretu cesarskiego
zachowany u Lydusa jest tak drobny, ie sam jeden za wystar-
czajagcy dowdd wystarczyéby nie mogt.

Niewzruszong podstawe ~pewnos’ci faktu daje natomiast
Ammian. Jako towarzysz Juljana, jako poganin, ktéry nielatwo
bylby sklonny podawaé niepewne fakty przeciwko cesarzowi,
a korzystne dla chrzescijanstwa, jako czlowiek wyksztalcony
i nieco sceptyk, jest Ammian wolny od podejrzenia, iz dal sie
unie$é basniom i legendom. A wtlasnie opowiada on nam o od-
budowie, podajac jej czas na poczatek roku 363; nazywa po
imieniu wyznaczonego przez cesarza kierownika robét, mowi
o wybuchach ognia, ktoére sprawily, ze préb musiano wreszcie
zaniechaé¢ (Ammian 23:1:1—3). Ammian przemilcza wprawdzie
inne szczegoly odbudowy, a zwlaszcza inne przeszkody w ro-
botach, ele byloby niepsychologicznem od poganina wymagaé
albo choéby tylko spo iziewaé sie bardzo obszernego sprawo-
zdania o faktach, przez wszystkich uwazanych za cudowne,
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a ktore byly jakby wyraznym dowodem boskosci religji chrze-
Scijanskiej, zwalczanej przez Juljana?).

Czego nie mdégl lub nie chcial zapisaé historyk poganski,
to utrwalili i pozostawili nam w swych dzelach pisarze chrze-
Scijanscy. Zaraz po $mierci Juljana stworzyl swe plomienne poe-
maty Sw. Efrem. W pieéni czwartej (Bickell ,,Die Gedichte“ str.
354—6) znajdujemy zywy poetycki obraz nieudanej odbudowy.
Pomimo wzglednie krétkiego czasu, znane sa juz Efremowi
prawie wszystkie je] szczegdly i przeszkody: burza, ciemnosci,
trzesienie ziemi i ogien z nie] sie wydobywajacy, zburzenie bu-
dowli; Efrem nie podaje jednak wiadomosci o krzyzu na niebie.

W rok lub dwa po wypadkach napisane mowy Grzego-
rza zawieraja juz wszystko, co w tej sprawie bylo do powie-
dzenia. Polemiczny charakter kaze wprawdzie ostroznie przyj-
mowac sady i wnioski autora, nie upowaznia‘wszelako do uwaza-
nia faktéw tam przeds*awionych za poprostu wymyslone legendy.

Urzedowy charakter swiadectwa Ambrozego, mowy Chry-
zostoma, powolujgce sie na wlasne wspomnienia sluchaczow
i prowokujace — sit venia verbo! — ich wprost do zaprzecza-
nia, historja Rufina i pézniejszych dziejopisarzy, ktérzy na pod--
stawie przewaznie samodzielnych studjéw przedstawiaja wy-
padki w najzupelniejsze] zgodzie co do punktéw gléwnych, daja
ostatecznie zupelng rekojmig, Ze mamy do czynienia z sumien-
nie przedstawionemi faktami historycznemi, ktérych nie wolno
lekkomys$lnie podawaé w watpliwosé.

To tez zastanawiajgc sie nad przyczynami, ktére do ta-
kiego zapoznania wartosci zrédel doprowadzily Adlera i innych,
trudno nie powiédzieé, ze wszystkiego mozna dowiesé, gdy sie
tego chce koniecznie. Dwie sg gldwne przyczyny tej negacji:
ignorancja dotyczaca Zrédel i zastosowania tak zwanych dowo-
dow zewnetrznych, oraz obawa przed cudami?). Nie umiejge

). Art. Harnacka ,Julian“ str. 610: ,Ammian ist gewiss ein Schrift-
steller von hoher Unparteilichkeit und er ist Zeitgenosse, zum Teil Augen-
zeuge... Es heisst aber sein Ansehen missbrauchen, wenn man seinen Anga-
ben zahlreiche argumenta ex silentio gegeniiber glaubwiirdigen Nachrichten
aus anderen Schriftstellern entnimmt®.

?) Adler ,The Emp. Jul“ str. 639: »These accounts are so contra-
dictory and so full of absurd miracles, that no historical faet can be based
upon them“. Przesada w twierdzeniu i zbyt szeroki wniosek!
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wytlumaczyé w sposéb naturalny owych przeszkéd, a nie cheac
uzna¢ w nich cudu, uwazal Adler za najprostsze zaprzeczyé
calosci. Latwe to wyjscie, ale tez na bl¢dne wprowadzilo go
drogi!

Podzieliwszy dowody przeciwnikéw dla latwiejszego ich
-ujecia na wewnetrzne 1 zewnetrzne, zajmiemy sie naprzdd
‘pierwszg kategorjg. Wolter np. falszu calej historji u Ammiana
i innych dowodzil z tego, Ze je t tam mowa o wykopaniu sta-
rych fundamentéw, gdy przecie Juljan wolalby byl zuzytkowaé
ie, stawiajgc 'na nich nowg budowle (art. ,Apostat* w jego
»Dict. philos.“ t. 1 w zbiorze ,,Oeuvres complétes” t. 37, str.
447).! ,Walny“ ten dowdd mozna chyba pozostawié¢ bez oipo-
wiedzi, podobnie jak zarzut, ze wybuch ognia z z emi musi byé
wymyslony, gdyz ten nie zwykl wydobywac sig z ziemi, ani
z kamienia 1 ze Juljan napewnoby o tem napisal, Ammianowi
za$ wierzyé nie mozna, zresztg dzielo jego moglo zostaé sfal-
szowane !). Zarzut Adlera (,The Emp. Jul.” str. 650), iz Juljan
nie mogl pozwoli¢ sobie na kaprys kosztowne] odbudowy
w chwili, gdy grozila wojna, a skarb cesarski by! pusty, jeko
podany bez dowoddéw, wystarczy odrzuci¢ na zasadzie: gratis
-asseritur, gratis negatur. Zresztg budowa trwalaby lata, wiec
nie zaraz byla potrzebna cala suma pieniedzy; nastepnie wia-
domo, ze wielkie srodki na ten cel zebrali zydzi; Juljan tez nie
byl czlowiekiem liczacym sig ze wzgledami materjalnemi, zwla-
szcza gdy chodzilo o jego ulubiong idee¢ odrodzenia hellenizmu
i przezwyciezenia chrzescijanstwa.

Co sie tyczy dowoddw zewnetrznych przeciwko historycz-
nosci faktu wysuwanych, to Adler (,The Emp. Jul.“ str. 647)
podnosi szczegdlnie, ze Juljan w liscie 25 daje tylko obietaice
to uczyni¢ i to dopiero po wojnie. Temu nie przeczymy by-
najmniej, lecz poniewaz z innych zrédel wiemy napewno o fak-
cie odbudowy, a z Fragmentu od samego Juljana o jej niepo-
‘wodzeniu, to sprawe latwo da sie rozwiazaé tlumaczae, iz list
byl napisany jeszcze w czasie, kiedy sam cesarz nie byl zupel-

1) Wolter ,Apostat® str. 447 ,des globes de feu ne sorbent ni de
la pierre ni de la terre. Ammien et ceux qui 'ont cité n'etaient pas physi-
ciens“ (!); tamze str. 450: ,Et qui vous a dit qu’'on n’a point falsifié le texte
d’Ammien* (!).
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nie zdecydowany i ze podniecony bezskuteczng walka z Ko-
Sciolem wykonanie zamiaru przyspieszyl.

Zaprzeczyé sie nie da istnienia pewnych drugorzednych
pomiedzy $Swiadectwami réinic co do niektorych szczegdlow,
oraz milczenia kilku powainych pisarzy o owych wypadkach.
Lecz przecie trudno wymagaé zbyt wielkiej, maszynowej zgod-
nosci; nadto $cisle podobienstwo dowodzi w takich razach ko-
pjowania, drobne natomiast réznice wskazujg czestokroé raczej
niezaleznosé zrédel i pichodzié moga z subjektywnych wlasci-
wosci autoréw, a ich wytlumaczenie i wyréwnanie jest zadaniem
badacza 1).

W danym wypadku da sie to latwo uskutecznié. Wzigwszy
np. pod uwage zjawiska, ktére udaremnily przedsiewziecie, za-
uwazymy, iz najpetniejszy ich spis pozostawil wlasnie juz Grze-
gorz z Nazjanzu. Jesli pominiemy jako mnie] waine burze,
o ktore} mowi $w. Grzegorz, Efrem i Teodoret, oraz ciemnosci
wzmiankowane przez Efrema, Chryzostoma i Philostorga i zwré-
cimy uwage na wazhiejsze tylko przeszkody w odbudowie, to-
przekonamy sig, iz inne pdzZniejsze Zrédla roznig sie od Grze-
gorza przewaznie o tyle tylko, ze kazde opuszcza to lub owo
w swej opowiesci. Wszystkie najwazniejsze skladniki znajdujemy
juz u Grzegorza, oraz u wiekszo$ci poézniejszych historykow,
jak to wskaze nastepujace zestawienie:

ETrzqsienie Zburzenie| ooicn | Kray: | Krzyiyki
 Graegorz + + + | o+ .
| Efrem + + + - -
: Rufin + + + - +
: Chryzostom — — + - +
Philostorg . + ? + ? ?
Sokrates + — + — +
Sozomen + + + — +
‘Teodoret o+ + + + +

1) Bernheim ,Lehrbuch der hist. Methode* str. 538 i nast., str. 542_
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Z powyiszego widaé, ze najwieksza ilos¢ zjawisk zanoto-
wal Grzegorz i Teodoret, ie kaide ze zjawisk podane jest
w przewazne] czesci Swiadectw, z wyjatkiem zjawiska krzyza
na niebie, zapisanego tylko przez Grzegorza i Teodoreta. Pod-
kresli¢ trzeba, ze z wyjgtkiem Philostorga (podaje on: ogien,
trzesienie i ,inne cuda“; to ostatnie moze oznaczaé zjawiska
wspomniane przez pozostale 7Zrédla, stad znaki zapytania) i Te-
odoreta (T. wzmiankuje naprzéd o krzyiu na niebie, a potem
o ogniu) nawet porzadek zjawisk jest we wszystkich jednaki.

Réznica natomiast zachodzi w liczbie podanych w kazdem
zrédle zjawisk; tak np. Chryzostom méwi tylko o ogniu oraz
krzyzykach na ubraniach. O trzesieniu, zburzeniu portyku, ogniu
z ziemi 1 krzyzach na szatach moéwia prawie wszystkie swia-
dectwa. W zestawieniu pominiety zostal Juljan, mdwiacy we
Fragmencie o cgniu, Ammian i Ambrozy, ktérzy réwniez wspo-
minajg tylko ten zywiol, oraz Orozjusz ze swg opowiescig o am-
fiteatrze.

Z uwainego przejrzenia powyiszego" zestawienia widaé,
jaka -zgodnos$é panuje pomiedzy Swiadectwami i jak powierz-
chowne sg zarzuty w tym wzgledzie.

Wieksze juz roznice znajdujemy w zrodiach, gdy chodzi
o wskazanie zamiaréw i celéw Juljana w odbudowie, lecz te
roznice lezg w samym subjektywnym charakterze kwestji, po-
budki bowiem cesarza kazdy z autoréw mogl raczej tylko od-
gadywacd.

Réwniez pogodzi¢ sie dadzg inne drobne i pozorne-nie-
zgodnoéci np. twierdzenie Sokratesa, ze ogien z nieba spalit
narzedzia, z opowiescig Chryzostoma, Ammiana i innych o ogniu
z ziemi. Mogly to byé dwa réine zjawiska, a ogien z piorunu
w czasie burzy jest zupelnie zrozumialy. Gdy Sokrates i Chry-
zostom modwia o zatwardzialosci zydéw, a Grzegorz i Teodoret
podnosza, iz nawracali sie i wyznawali Chrystusa, to nie nalezy
dopatrywaé sie tutaj sprzecznosci, lecz zgodnie z psychologija
.mas odpowiedzie¢ mozna, ze wielu z pewnoscig si¢ nawrdcito,
wielu za$ trwalo w uporze, co potwierdzaja 1 wyjasniajg slowa
Sozomena, ze niektorzy przylaczyli sie do Kosciola.

Powagi zrédel nie ostabia réwniez fakt, ze podajg one
rozng liczbe cudownych z'awisk. Wiasnie dlatego, z: autorowie
uwazali je za cuda 1 nie szukali pomiedzy niemi zwigzku przy-
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czynowego, podawali je w dowolaym porzadku i liczbie, za-
leznie od woli i swego celu. Nawet fakty zaswiadczone przez
jedno tylko Zrédlo nie moga byé a priori odrzucone (zob.
Bernheim ,Lehrbuch der hist. Meth.“ str. 536), jak np>. opo-
wies¢ Philostorga o znalezionej w podziemiach ksiedze Ewan-
gelji sw. Jana. Ma si¢ rozumieé, bynajmniej nie jest rzecza ko-
nieczna przyjmowaé te wiadomosé za bezwarunkowo pewna,
iako przez samego tylko Philostorga podang, a w sobie jako
cud ani potrzebna, ani prawdopodobng. Wystarczy wzigé z niej
potwierdzenie faktu, ze przy wydobywaniu fundamentéw starej
Swiagtyni natrafiono na podziemia, Ze wiec roboty posunigte
byly juz dosé¢ daleko; reszta moze byé uznana za rzeczy nie-
pewne. W podobny sposéb nalezy pogodzié i inne drobne
réznice w Zrédlach.

-

Inny szereg dowodéw zewnetrznych przeciwko historycz-
nosci faktu odbudowy stanowia t. zw. argumenta ex silentio.
Tu ogdlnie przypomnieé¢ trzeba zasade krytyki i metody histo-
rycznej, iz jest to srodek bardzo niebezpieczny i czesto nadu-
zywany, ze wiec stosowaé go nalezy z wielkg ostroznoscia!).
Jest przecie rzecza jasng, ze milczenie o jakim$ fakcie jednego
powaznego Z#rédla nie moze zmniejszaé¢ znaczenia opowiesci
o nim innego réwnie powaznego 2).

Postawiono mianowicie zarzut, ze, gdyby fakt byl praw-
dziwy, to musialby o nim wspomnieé §w. Hieronim, ktory
wszakze o tem nic nie wie3). Przyznac trzeba, ze milczenie
Hieronima jest nieco dziwne, ale moze wiasnie dla rozglosu
o tym wypadku (jak to zauwazy! Newman ,Two essays“ str.

1) Tamze str. 537—8: ,lch sage, dieses Argument sei nur sehr bedin-
gungsweise anzuwenden. Das argumentum ex silentio ist daher mit der gan-
zen Sicherheit selbstindiger Beweiskraft verhiltnismassig selten anwendbar...
Seine eigentliche Bedeutung hat e; als hinzukommendes Moment gegeniiber
einem an sich nicht unbedingt zuverlassigen Quellenzeugnis'. Przestroga,
ktérej nigdy zadosé¢ byloby przypominaé! Zob. str. 283 przyp. 1.

2) J. H Newman ,Two essays on biblical and ecclesiastical mira-
cles (Londyn 1890°) str. 340: ,,But if, as a matter of course, good testi-
mony is to be overborne because other good testimony is wanting, they
will be few facts of history certain®.

% Lardner u Gibbona ,History of Decline str. 358: The silence

of Jerom would lead t» a suspicion that the same story, which was celebra-
ted al a distance, might be despi~  on the spcl”
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340) nie umiescil on wzmianki o nim w swem tre§ciwem ,,Chro-
nicon“, w czem zresztg dopelnil go Rufin. Skoro Adler (,,The
Emp. Jul.“ str. 647—8) dowodzi, ze jako przyjaciel Grzego-
rza z Nazjanzu wiedzialby byl Hieronim o odbudowie, to
dowéd ten latwo da sie odwrdcié przeciwko samemu autorowi
w ten sposéb, ze gdyby Hieronim chcial byl o tem mowié,
to wiedzgc napewno od Grzegorza (choéby tylko jako autora
te] ,legendy“, jak si¢ wyraza Adler), przytoczylby przynajmniej
jako pogloske; milczenie przeto okazuje si¢ umyslnem.
Mocniejszym na pozsr wyda si¢ dowdd z milczenia $w.
Cyryla, biskupa Jerozolimy w czasie wlasnie nieudanej préby
Juljana ). Gdy o odbudowie méwig pisarze oddaleni przestrze-
nig i czasem od widowni wypadkow, to dlaczego milczy tak
bliski ich $wiadek i uczestnik (autor tego zarzutu nie wie lub
nie pamieta, co mowi Rufin i Sokrates, ze Cyryl jako biskup
Jerozolimy uspokajal obawy chrzescijan, dowodzgc im na pod-
stawie proroctwa Daniela oraz Chrystusa w Ewangelji, ze proba
odbudowy $wigtyni napewno sie nie powiedzie), ktéry nienawi-
dzil Zzydéw, a znany jest z latwowiernosci i upodobania w cu-
downosciach, skoro do Konstancjusza pisal osobny list (zob.
Bardenhewer ,Patrologie“ str. 285) o krzyzu widzianym na
niebie w Jerozolimie w 351 roku? — pytajg ,krytycy“?) i wy-
ciagaja stgd wniosek, ze cala opowies¢ jest tylko wymyslem
Grzegorza, z ktorego legende te zaczerpneli bezkrytycznie
wszyscy inni, nie wylgczajac Ammiana! Na to odpowiedzieé
mozna, iz wszystkie dzi§ znane dziela Cyryla byly pisane na
dlugo przed rokiem 363 (Bardenhewer ,Patrologie” str. 284
i nast.); poZniejszych zas, jesli takie byly, nie posiadamy, nie
wiemy przeto, czy Cyryl o $wigtyni nie pisal; nic nato-
miast nie stoi na przeszkodzie domyslaé sig, ze o niej wspo-

) Adler ,The Emp. Jul.* str. 649: ,,Cyril’s cgmplete silence is the-
refore more eloquente theu all Gregory’'s violent denuntiations, of his impe-
rial enemy‘.

?) Basnage u Warburtona ,,Julian or." str. 166: ,,Ce silence d’'un Eveque
qui étoit sur les lieux, qui aimoit les miracles et la conversion des Juifs, est
suspect, lorsq’il n'y a que de temoins éloignés qui parlent'. Lecz wiemy
przecie, ze fakt opisuje Rufin, ktéry wkrétce po wypadkach przez czas dlui-
szy przebywal w Jerozolimie i ze prawie wszystkie zrédla powolujg si¢ na
zyjacych jeszcze swiadkéw naocznych!
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minal w swych kazaniach (por. wyzej slowa Rufina i So-
kratesa).

Bardzo malego znaczenia jest milczenie poety Prudencju-
sza w poemacie ,Apotheosis® (Migne, Patr. Lat. t. 59 kol.
961—2), ktérego glos z pewnoscig nie bylby brany pod uwage,
gdyby o fakcie byl uczynil wzmianke. To tez zrobiono bardzo
trafng uwage, Zze Swiadectwa powag nalezy przynajmniej za-
réwno ceni¢, jak sie przecenia ich milczenie ).

Z ignorancji za§ Adlera wyplywa jego twierdzenie, ze je-
dynym ze wspdlczesnych, ktéry wzmiankuje o odbudowie, jest
Grzegorz, autor ,bajki“ powtarzane] nastepnie przez innych 2).
Adlerowi nieznane jest oczywiscie swiadectwo Efrema z samego
roku odbudowy; nie zna tez urzedowego listu Ambrozego; nie
wie, iz, jak to wyzej zostalo stwierdzone, $wiadectwa Zrédel sg
nawzajem i od Grzegorza niezalezne. Odrzucanie za$ powagi
Ammiana3), ktérg sam Adler podnosil na innem miejscu (zob.
zwlaszcza przypisek 2 na str. 51), na tej zasadzie, ze pisal
w jakis czas po wypadkach i wiadomosci swe zaczerpnat wprost
z Grzegorza, jest tylko dowodem checi pozbycia sig niewygo-
dnego swiadka, o ktérym przecie wiadomo, iz byl uczestnikiem
wypadkéw, ze stale nawet w wyprawach wojennych robil no-
tatki historyczne i ze jako historyk jest w wysokim stopniu
krytyczny i wiarogodny.

1) Mislin ,Le Lieux Saints” (Bruxelles 1852) t. 3 str. 270: ,,Son au-
thorité ($w. Hieronima) est du plus grand poids sans doute, mais c'est
quand’il parte; et il serait a desirer que tout le mond ajoutat autant de fo
a4 ses paroles qu'on semble attacher d'importance a sou silence®.

%) ,,The Emp. Jul.* str. 630—1 ,,undoubtedly (!) the fous et origo of
all later accounts“; tamze str. 633: ,] venture .to considere the whole of
Gregory's elaborate statement as a pure fiction", oraz str. 634: ,Gregory
know that the Emperor had intended to raise the Temple again, and he
invented this legend in order to strike a not of triumph at his imaginary
defeated". A wiegc poprosi‘u: cui prodest, fecit! Z tego jednego chcialoby
sie wnioskowac: ,,poznaj zyda‘'!

3) Tamze str. 639: ,,The narrative of Ammianus M... is strangely simi-
lary (!) to that of his antithesis Gregory"'. Poréwnanie obu swiadectw, z kté-
rych Ammian méwi tylke o ogniu i pobieznie, a Grzegorz opisuje dokladnie
i szczegSlowo zarowno préby jak cudowne przeszkody, wskazuje jasno, jak
golostlownym i niesumiennym jest ten zarzut.

19
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W ten sposob upada negatywny argument ex silentio,
wielkie] wagi zdaniem przeciwnikéw!). Tem samem staje jako
pewna i wolna od zarzutéw powaga i prawdoméwno$é odno-
$nych Zrédel, ora: na nie] oparty fakt odbudowy s$wiatyni
i dziwnych przeszkod, ktore to przedsigwziecie Juljana unie-
mozliwily.

IL.

Dla lepszego zrozumienia polityki filosemickiej Juljana, oraz
pomystu odbudowy $wiatyni zydowskiej w Jerozolimie, zwlaszcza
niektérych szczegolow tej proby, koniecznem jest przejrzeé
cho¢by pokrotce gléwne etapy dziejdw lzraela i $wiatyni po
zburzeniu Jerozolimy az do slawetnego roku 363,

Wybrany niegdy$ naréd, majacy zwiastowaé Swiatu ideg
jednego Boga i obiecanego Mesjasza, odrzuciwszy Go, sam zo-
stal przez Boga odrzucony. Jak to powiedzial Daniel (9:26),
laczgcy zburzenie Jeruzalem z zaparciem sie Zbawiciela przez
zydow, wkroétce po ukrzyzowaniu Chrystusa zydzi- stracili ojczy-
zne i przestali stanowié jeden naréd — zostali rozproszeni po
cale] ziemi, winnica zas Kosciola gddana zostala obcym (Luk.
20: 16).

Upadek ostateczny rozpoczat sig¢ w roku $mierci apostoléw
Piotra i Pawla, w 67, gdy Wespazjan ruszyl na sttumienie po-
wstania zydowskiego, wywolanego przez gwalty Gessjusa Flo-
rusa. Gdy tenze wraz z prefektem Syrji Cestusem Gallem nie
mégt buntu sttumié, wystapil Wespazjan z 70 - tysiaczng armja ?).
Obwolany cesarzem' po $mierci Nerona, udajgc si¢ do Rzymu,
Wespazjan zlecil prowadzenie wojny swemu synowi Tytusowi,
ktéry tez w kwietniu roku 70-go z 80 tysigcami wojska rozpo-
czal oblezenie Jerozolimy, gdzie za $wiadectwem Tacyta znaj-
dowalo sig¢ podéwczas z powodu $wigt paschalnych ai 600 ty-
siecy ludnosci3). Podburzeni przez ,zelotéw*“ (nacjonalistyczna

\

) Tamie str. 650: , The negative evidence of these ecclesiastical
authorithies (sw Hieronima, Cyryla i Prudencjusza) undoubtedly possesses
great weight*".

?) Grandcizth ,Die Triimmer des israelit. Volkes* w ,Stimmen aus
Maria—Laach® 1879, str. 46.

3) Tamze, str. 47.
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antyrzymska partja, ktéra w pierwszym wieku wywierala zna-
czny wplyw: i dazyla do niepodleglosci), odrzucili zydzi Zadanie
Tytusa poddania sie. Z wielkim trudem, krok za krokiem, mu-
sieli Rzymianie zdobywaé mury i miasto. Ciagle za$ rést upér
i zapal obroncéw, pomimo glodu i zarazy. Rozpoczeto codzienne
ofiary w Swiatyni, a ufajgc w pomoc Jehowy powtérnie odrzu-
cono zadanie kapitulacji. Zaczela sig juz walka wewnatrz dziel-
nicy swiatynnej. Dziesigtego sierpnia, dla ulatwienia sobie ataku,
Rzymianie podpalili brame, a jeden z zolnierzy, pomimo zakazu
Tytusa, w zapalczywosei rzucil plonaca glownie na budynki,
otaczajgce Swiatynig !). Rozpoczgl sie straszny mord i pozoga,
w ktére], pomimo zarzadzonego przez rzymskiego wodza ra-
tunku, splonela $wigtynia z wyjatkiem miejsca zwanego Swiete
Swietych. Krzyk grozy wyrwal sie z piersi razonego w Serce
ludu zydowskiego. Tu i 6wdzie broniono sie jeszcze, lecz opdr
byt juz przelamany. Zaczela sig¢ ucieczka i chowanie w podzie-
miach géry swiagtynnej (o tych podziemiach mamy swiadectwa
Flawiusza i Tacyta, ktére na swojem miejscu blizej poznamy)
i pogon za pierzchajacymi. Swigtynia zwana Herodowa, rozpo-
czeta w r. 21 przed Chr., a ukonczona w 64 po Chr., ktéra
budowalo 10 tysiecy robotnikéw i tysigc kaplanéw mianowicie
miejsce ,,Swiqte Swiqtych“; zob. Mislin ,Le Lieux Saints“ (t. 3,
str. 263), lezala w gruzach?), a z nig upadli i zydzi jako naréd,
-oraz religja Starego Zakonu, polegajgca przedewszystkiem na
ofiarach w S$wiatyni?), przestala istnieé. Zydzi musieli odtad
placi¢ podatek na Swiatynie Jowisza.

Powoli jednak zaczgli sie oni skupiaé i dgzy¢ do wytwo-
rzenia centrum narodowego. Te role odegral sad w Jabne, kto-
rego przewodniczacy uznany zostal za glowe i Patrjarche calego
ludu. Spéjnie narodowa stanowila idea mesjanska i wytrwala
wiara w ostateczne przywrdcenie swigtyni i niepodleglosci. Idee

1) Guthe ,Geschichte des Volkes Israel”, 19042, str. 310.

2) Gibbon , The History of Decline” str. 356, , By the final destruction
-of the Temple, by the arms of Titus and Hadrian, a plongshare was
drawn over the consecrated ground, as a sigu of perpetual
interdiction”. Nawet Zydofilski Renan nazywa zniszczenie Jerozolimy ,un
immense bonheur” por. Chamberlain Grundlagen® 1, 167.

3) Warburton Julian str. 7, ,,So that, when this was finally destroyed,
the Institution itself became abolished”.

19*
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te utrzymywaly ciagly ferment, wybuchajgcy od czasu do czasu
w jawny bunt, niemilosiernie potem tlumiony przez zdobywcéw,
jak np. za Trajana w r. 115 bunty w Azji, Afryce, Cyrene itd.
(zob. Graetz ,Gesch. der Juden® t. 4, str. 130).

Grozne powstanie wywolal dekret Hadrjana, zakazujgcy
obrzezania!), po ktérego stlumieniu zniesione zostalo nawet
imie Jerozolimy, nazwanej odtagd Aelia Capitolina?). W roku 119
na miejscu Swigtyni Herodowe] wybudowal Hadrjan przybytek.
Jowiszowi z wlasnym przed nim pomnikiem3). Powstanie Bar-
Kocheby, ktére bylo na to odpowiedzig, zostalo krwawo sttu-
mione, a zawiedziony lud Bar-Kochebe, syna gwiazdy, nazwal.
Bar-Kosba czyli synem klamstwa. Zydzi zostali wypedzeni z Je-
rozolimy %) i rozprészeai po swiecie jako kolonisci®). Tylko od
czasu do czasu wolno im bylo za oplatg przybywaé do swie-
tego miasta i na ruinach oplakiwaé utrate dawnej wielkosci$).

) Wznowiong czeéciowo przez Konstantyna W. i Konstancjusza. Ob.
Codex Theod. 16:9:1 i 16:9:2; wydanie Cod. Theod. przez G. Haenel
Lipsiensis, Bonn, 1842,

) Philostorg , Hist. eccl.“; tekst lacinski Migne, Patr. gr. t. 65, kol
549—550; tekst grecki obowiazuje dzi$ wedlug wydania krytycznego CSEG
Philostorg. Celem zmiany imienia bylo odebranie- Jerozolimie charakteru oj-
czyzny i centrum dla Zydostwa. Poréw. Vincent et Abel , Jerusalem® t. 2.
(Paris 1914) str. 1 ,Il (Hadryan) entendait faire succeder a cette capitale
rebelle, dix fois vaincue, jamais domptée, une cité romaine qui demeurerait
a travers les siécles le monument de sa gloire nt le boulevard de I'Empire
an coeur de la Jadée“. Nowa nazwa byla zestawieniem imienia Hadryana
z imieniem Jowisza Kapitolinskiego.

%) Ogladal je jeszcze t. zw. Pielgrzym z Bordeaux w IV wieku; zob.
Geyer ,ltinera Hierosolimitana saec. IV—VIII* w CSEL Vindobonae 1898;
str. 21—2 _Et in aede ipsa, ubi temptum fuit, quem Salomon aedificavit...,
sunt ibi et statuae duae Adriani, est ne longe de statuis lapis pertusus, ad
quem veniunt Judaei singulis annis et unguent eum et lamentant®.

) Tertulian , Apologetiens” c. 21; to samo Euzebiusz 4:6; Orozjusz
7:131 t. d.

‘) Osterley and Box ,The Religion and Worship of the Synagoge“
(Londyn 1907, str. 8, ,seems not improbeble, the Emperor Hadrian deported
some Jewish colonists to the neighbourhood of the Rhine after the suppersion
of the Bar-Kokba revolt*.

*) Oto urywek z ich Zalosnej litanji w. przekltadzie niemieckim : ,, Wegen
des Palastes, der Wiiste liegt; Wegen des Tempels, der zerstort ist; Wegen.
der Mauer, die zerrissen sind; Wegen unserer Majestit, die dahin ist — Da.
sitzen wir einsam und weinen® (Seep ,Jerusalem” t. 1, str. 164-—5).
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Za panowania Aleksandra Sewera nowy wybuch powstanczy
réwniez zostal krwawo stlumiony.

Gdy zatriumfowalo chrzescijanstwo, Konstantyn Wielki
wydal dla zydéw nowe prawa ograniczajgce, a przedewszyst-
kiem zakazal im (Codex Theod. 16:9:2; Sozom. 3:17) prozeli-
tyzmu i kupowania niewolnikdw - chrzescijan; pod groza kary
$mierci zabronil tez wyszydzania i przesladowania neofitéw,
nawréconych do chrzescijanstwa, oraz przechodzenia do zydo-
stwal). Surowe te prawa znajdujg wytlumaczenie i uzasadnienie
w zachowaniu sie samych zydéw wzgledem chrzescijan: prze-
$Sladowaniu przez nich konwertytéw i wywolywaniu zagranica
przesladowan przeciw chrzescijanom, jak np. w Persji za kréla
Sapora (Sozom. 2:9). Réwniez za Konstancjusza wydane byly
prawa anty-zydowskie, a zakaz wstepu do Jerozolimy wzno-
wiony (Chryz. ,Adv. Jud.“ 4:6). Wzrost nadziei polityczno-
mesjanicznej 2) spowodowal nowe powstanie, ktére skonczylo sig

Zywy opis tego daje s$w. Hieronim ,In Sophoniam* 1:15—6 (Migne, Patr.
lat. t. 25) ,Usque ad praesentem diem perfidi coloni... excepto planctu,
prohibentur ingredi Jerusalem et ut ruinam suae eis flere liceat civitatis,
praetio redimunt... Videas in die quo capto a Romanis et diruta est
Jerusalem, venire populum lugubrem,‘ confluere discrepitas mulierculas et
senes pannis annisque obsitos, in corporibus et habitu iram Dei demon-
strantes... adhuc fletus in genis et livida bracchia, et sparsi cines, et miles
mercedem postulat, ut illis flere plus liceat; poréwnaj tegoz ,In Hiere-

miam“ w CSEL.

1) Cod. Theod. 16:81, ,Judaeis et maioribus eorum et patriarchis vo-
lumus intimari, quod, si quis post hanc legem aliquem, qui eorum feralem
fugerit sextam et ad Dei cultum respexerit, saxis aut alio furoris genere, quod
nunc fieri cognovimus, ausus fuerit attentare, mox flammis dedendus et cum
omnibus suis particibus concremandus. Si quis vero ex populo ad eorum ne-
fariam sectam accesserit et conciliabulis eorum se applicaverit, cum ipsis
poenas meritas sustinebit®.

2) Seeck ,Geschichte des Untergangs der antiken Welt* (Berlin 1911)
t. 4, str. 124—5 ,Bei den Juden scheinen sich in dieser Zeit wieder einmal
Messiashoffnungen geregt zu haben. Im J. 352 ermordeten sie in Diocaesarea
bei Nacht die romische Besatzung aus, und schaell verbreitete sich der Auf-
stand ; poréwnaj Socr. 2:33, Sozom. 4 7. Hieronim ,Chronicon® in 283
Olymp. (Migne, P. L. t. 17) ,Gallus Judaeos, qui interfectis per noctem mi-
litibus arma ad rebelandum invaserant, oppressit, caesis multis hominum mil-
libus usque ad innoxiam aetatem, et civitatem eorum Diocaesaream, Tibe-
riadem et Diospolim plurimaque oppida igni tradidit®.
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potokami krwi i zburzeniem wielu miast przez Gallusa, starszego
brata .Juljana Apostaty.

Im wiecej jednak zydzi byli ograniczani i przesladowani,
tem bardziej rosla tez ich dziedziczna nienawis¢ ku chrzescija-
nom!), ktéra wreszcie znalazla doskonale ‘ujScie za Juljana
i walki jego przeciw Kosciolowi.

Zydzi wiec byli jakby z natury sojusznikami Apostaty 2)
w tych zapasach, ktére on prowadzil zapomoca wszelkich mo-
zliwych $rodkéw 3). To tez filosemityzm jego zaznacza sig w ca-
lej jego polityce, tak réznej w stosunku do zydéw od stalej
polityki cesarzéow rzymskich w tym wzgledzie. Z punktu psy-
chologicznego filosemityzm Juljana wydaje si¢ prawie parado-
ksem %), zwlaszcza wobec jego zapalow politeistycznych, ktore
zydéw mogly napelniaé tylko wzgarda i obrzydzeniem. Pola-
czyla ich wszelako z Juljanem wspdlna nienawi$é do krzyza
(Sozom. 5:22). A zreszta przy calej sympatji Juljana dla zy-
déw dostrzec w nim' mozna pogarde dumnego hellenczyka
wzgledem tej w jego oczach nizszej rasy, niezdolnej wzniesé sig
do wyzyn kultury greckiej.

Jego teorja najwyzszego bdstwa, pod ktérem stoi mnostwo
lokalnych bogéw narodowych (Neumann ,,Juliani imp. libr. c.
Christ.“ str. 165—7), pozwolila Juljanowi uznaé Jehowe za takie
opiekuficze béstwo zydéw (tamze, str. 130, 176—7, 230) i przy-
ia¢ je do swego panteonu, a nawet modli¢ sie do niego. Cza-
sami jednak uznawal on w Bogu zydowskim samo najwyisze

) Podobno nawet rabini zezwalali na skrytobdjeczy mord odstepcy do
chrzescijanstwa; zob. Gibbon , The Histo‘ry of Decline” str. 356: ,their gra-
vest rabbis approved the private murder of apostate“. Zob. w pizyp. I
str. 293 wzmianke o tem z Cod. Theod.

%) Broglie ,L’Eglise et 'Emp. Rom* cz. 2, t. 2, str. 331, ,les Juifs,
s’ils n’avaient pas la méme croyance que lui, avaient an moins les mémes
ennemis et la vienille rancune.. s'était méme ranimée plus vivement que ja-
mais sous le-1€gne des empereurs chrétiens®.

%) Linsenmayer ,Die Bekdmpfung deés Christentums durch den rém.
Staat® (Miinchen 1905) str. 266: ,;Aus der Bestrebung, in jeder méglichen
Weise dem Christentum entgegenzuarbeiten, erklart sich auch das Verhalfen
des Kaisers gegen bis dahin hart gedriickten Juden“.

4) Allard ,Le christianisme et 'empire romain de Neron & Théodose"
(Paris 1897%), str. 221 ,Les rapports de Julien avec le judaisme sont I'un
des épisodes les plus curieux de son histoire®.
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Béstwo, jak wlasnie w liscie do ,,gminy iydowskiej“?). Nato-
miast jako milosnikowi ofiar, bardzo przypadaé musialy mu do
smaku ofiary Starego Zakonu?), ktérych zaniedbanie wyrzucal
nawet chrzescijanom, jako wyparcie sie wlasnej tradycji. Widzac
obojetno$é samych pogan dla wznowionych p-zez siebie ofiar
politeistycznych, rad bylby Juljan ujrzeé zydéw skladajgeych je:
swemu Bogu. Sympatje jego, jako zakochanego w starozytnosci,.
budzila tez odwieczno$é religji zydowskiej (Seeck ,Geschichte
des Untergangs“ t. 4, str. 321), a solidarnosé i milosierdzie
zydéw zdobywaly dla nich jego serce (zob. Neumann , Juliani
imp. lib. c. Christ.“ str. 207—8, gdzie stawia poganom za przy-
klad, ze wsréd zyddw nie znajduje sie nedzarzy i zebrakéw).
To tez panowanie Juljana dla zydéw bylo epokg bardzo
szczesliwag (Graetz ,Gesch. der Juden“ t. 4, str. 369), jako
zmiana w poprzedniej surowej wzgledem nich taktyce cesarzéw
rzymskich 3). Zaraz na poczatku swych rzadéw, zmniejszajac
podatki, ulzyl on cigzaru, ktéry, jak sie wyraza, zydzi odczu-
wajg mocniej niz niewole (list 25, Hertlein t. 2, str. 512). W tym
samym liScie do zydéw mdwi o swem oburzeniu na wiadomosé
o tem, jak poprzednio byli oni uci$nieni, oraz o$wiadcza, ze
projekty nowego podatku wrzucil w ogien (tamze, str. 513),
gdyz wydaly mu si¢ poprostu naigrawaniem i bluZnierstwem
(tamze ,dvopnuias doéfnue, doéfa), autoréw zas ich .surowo
ukaral. Patrjarche zydowskiego nazywa w tym liscie swym bra-

1) Hertlein ,Juliani imp. quae supersunt“ t. 2, str. 513—4, gdzie Je-
howe nazywa ,, Wszechmoenym*. Stad Baroniusz ,Annales ecclesiastici“ Lucae
1739, str. 153—4: , videas hominem tamquam novum Proteum novam induere
formam. Nam qui in omnibus fere litteris suis non unum Deum, sed plures
invocat, praedicat et exaltat, nunc... unius tantum D. O. M. habuit mentic-
nem"“. Podobnie Allard ,Le christ. et I'emp.“ str. 221 wskazuje na to, jako
ne jeden z dowoddw niekonsekwencji teologicznego systemu Juljana.

?2) Graetz ,Gesch. der Juden“ t. 4, str. 368: ,Auch sagte ihm, der
eine besondere Vorliebe fiir Opferkultus hatte, das jiidische Opferwesen mit
dem feierlichen Pomp des Tempels und der Priester ganz besonders zu®.
O ofiarach Abrahama méwi Juljan u Neumanna , Juliani imp. libri c. Chr.”
str. 230. Tamze, str. 219—220 wyraza on zdanie, ze poza monoteizmem zy-
dzi co do religji nie réinig sie od pogan (!).

3) Jest to wlasnie dowdéd doktryneryzmu Juljana; poréw. Vacandard
»Julien I'Ap. et la tentative de réstauration du temple de Jerusalem“ w ,Revue
du clergé frang, 1911, str. 359, a zwl. Chamberlain ,Grundlagen“ t. 1,
str. 165 nn.
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tem, ,707 ddedpdv “lovdov", cbiecuje po wojnie przybyé do Je-
rozolimy, by wraz z zydami hold zlozyé Najwyiszemu; a tym-
czasem prosi ich o modlitwy za siebie i panstwo.

Poznanie takiego filosemickiego usposobienia Juljana wzgle-
dem zydéw ulatwi nam zrozumienie mozliwosci powstania w ce-
sarzu rzymskim tak dziwacznego pomystu, jak odbudowanie
Swiatyni jerozolimskiej, a co za tem idzie, przywrdcenie bunto-
wniczego ludu do jego stolicy. Latwo tez zrozumieé, jaka na-
dziejg i radoscig napelnil zydow taki stosunek do nich nowego
wladcy i zmiana losu. To tez wielu stosowalo podobno do
Juljana proroctwo Daniela (11:34): ,Cumque corruerint, suble-
vabuntur auxilio parvulo“, jak pisze Sw. Hieronim na podsta-
wie pewnej Agady!).

Tem wiec dziwniejsze jest milczenie wspélczesnych zZrédet
zydowskich o Juljanie, z ktérych, jak pisze Graetz ?), zadne o nim
nie wspomina. Jednakze wbrew temu zdaniu slynnego historyka
zydowskiego udalo sie zuzytkowaé do pracy niniejsze] pewng
bardzo cieckawg wzmianke talmudu, ktérg z zupelng niemal pe-
wnoscig mozna odniesé¢ do Juliana Odstepcy. Przyjrzyjmy sie
iej nieco blizej.

W traktacie Sanhedryn 39-a znajduje sie nastepujgca roz-
mowa ,Cezara®“ z Rabbi Tanhumg: ,,Cezar rzek! do Tanhumy:
Przyjdzcie, stanmy sig jednym ludem! Ten rzekl: Niech tak be-
dzie. Lecz miy, ktérzy obrzezujemy siebie, nie mozemy staé sie
do was podobni. Obrzezajcie si¢ wy, a staniecie si¢ podobni
nam! Ten rzekl do niego: Dobrze powiedziales. Jednakze kazdy,
kto zuchwaly jest wzgledem kréla, wrzucaja go do Vivarium !
Wrzucili go do Vivarium, lecz [zwierzeta] nie pozarly go. Pewien

') Hieronim ,Comment. in Danielem“ (Migne, P. L., t. 25) ad
11:34—5: ,Hebraeorum quidam haec de Severo et Antonino princibus in-
telligunt. Alii vero de Juliano imperatore, quod quando oppressi fuerint
a Caio (Gallus ?) Caesare... ille consurgat, Judaeos amare se simulans... In
quo parvam spem auxilii habuerunt“. Adler odrzuca twierdzenie H, dowo-
dzac, iz zydzi nie mogli cesarza rzymskiego uwazaé za Mesjasza i stosowaé
don proroctw biblijnych. Lecz popierwsze moglo to byé zwykle pochlebstwo,
a powtére wiadomo np. o Flawiuszu, iz Wespazjana zwal Mesjaszem.

2) Graetz ,Gesch. der Juden“ t. 4, str. 494: ,In der uns zuganglichen
talmudischen und agadischen Literatur wird nicht einmal Julians Name

erwadhnt“. W $redniowieczu wzmiankujg o Juljanie wspomniani juz rabini
Gedalia, Gans i Zakuto.
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Min rzekl don [Cezara]: Przyczyna, dlaczego [zwierzeta] go nie
zjadly jest, ze nie byly glodne! Wrzucili go [Mina] [do Viva-
rium] i [zwierzeta] pozarly go“!). Nietrudno dowiesé, ze Ceza-
rem wspomnianym w tem historycznie i obyczajowo ciekawem
$wiadectwie jest nikt inny jak Juljan. Slynny rabin Tanhuma
zyl w czwa-tym wieku, a cesarze Swczesni (Konstantyn W.,
Konstancjusz, [Juljan], Jowian, Walentynian) byli wszyscy chrze-
scijanami i nieprzyjaciélmi zyddéw, z wyjatkiem wlasnie Juljana
Apostaty, o ktérym wiemy, iz utrzymywal z nimi stosunki. Gdy
wigc zwazymy, iz w liScie 25 cesarz wyraza nadzieje wspélnego
z zydami skladania ofiar w Jerozolimie, oraz, ze czynil préby
zdobycia zydéw dla swej reformy religijnej, to stanie sie wiecej
niz prawdopodobnem, ze Cezarem, o ktérym talmud wspomina,
jest Juljan, a rozmowa przedstawia jedng z jego préb aposto-
lowania takie wséréd zydéw ?). Tem samem zdobylismy ciekawe
zrédto i to z cbozu zydowskiego, S$wiadczace o stosunkach
Juljana z zydami i probach zjednania ich dla wspélnej walki
z chrzescijanstwem.

Po poznaniu filosemickiego usposobienia cesarza ciekawa
bedzie rzecza odkryé, jaki cel mial on w samej odbudowie $wia-
tyni, jaki motyw, czy motywy pobudzaly go do tego niezwy:
klego przedsiewziecia. Zrédla wskazuja, jakto to latwo zrozu-
mieé, najrozmaitsze pobudki. W rzeczy samej mégl on obok
jednego gléwnego celu mieé takze zamiary uboczne. Z wlasnego

) Obszerniej o tym tekscie talmudycznym u Herforda ,Christianity in
Talmud ad Midrash” Londyn 1903, str. 282 nn. Tekst oryginalny tamze, str.
422 z uwaga: ,The same story is told in Jalq Shim. on Zeph. llI, 9, with
no essential variation®.

?) Rozmowa miala miejsce najprawdopodobniej w r. 362 w Antyochji,
gdzie Juljan przebywat cale o$m miesiecy. Tanhuma jako maz wybitny mégt
w charakterze przedstawiciela swego ludu byé z nim w stosunkach. Przyj-
mujac historyczny podklad zdarzenia, nie jest rzecza konieczng wierzyé za-
razem we wszystkie szczegdly. Wobec prywatnego charakteru takiej rozmowy,
te ostatnie nie mogly byé znane na zewnatrz, wigc brak wiadomosci dopel-
niano fantazja, jak np. historja o rabinie przez zwierzeta oszczgdzonym po-
dana, by go otoczyé aureolg. Co dotyczy innych sladéw stosunkéw Juljana
z zydam’, to mamy je w liscie 25, gdzie wspomina o innym liscie pisanym
poprzednio do patrjarchy zydowskiego. Réwniez Chryzostom ,De S. Babyla®
22 (Migne, P. G. t. 49—50) wspomina o namowach Juljana, by zydzi skia-
dali ofiary. O zwolywaniu do siebie starszych zydowskich méwi: CSEL
Rufin 10:38, Sozom. 5:22.
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listu Juljana ,,Do gminy zydowskiej“, na ktérego koncu mowi
o zamiarze odbudowy Jerozolimy (wiec i $wigtyni), mozna wnio-
skowaé, ze czynil to, by w niej zlozy¢ ofiary Wszechmocnemu?),
Wobec zamilowania Apostaty do cofiar fatwo przyjaé ten motyw
checi pomnzenia przybytkéow, w ktorych je skladano, i zjeina-
nia sobie takze Jehowy?).

Poniewaz Juljan, jak wiadomo, byl calkowicie opanowany
przez swa ideg religijnego odrodzenia hellenizmu, nalezy i w tym
jego kroku domyslaé sig glebszych ideowych, religijnych pobu-
dek. Wskazuja na nie zrédla chrzescijanskie. Takim motywem,
zdaniem Grzegorza, byla nienawis¢ ku chrzescijanstwu3), pod
ktdrej wplywem staral sig zdobyé sobie jego odwiecznych wro-
gow %), spelniajgc ich najgoretsze pragnienia. Z tem mdgl sie 13-
czyé glebszy jeszcze motyw nadziei zadania chrzescijastwu bez-
posrednio ciosu $n iertelnego.

Jako wychowany w religji chrzescijanskiej, a nawet lektor
koscielny, znal Juljan ksiegi Biblji, oraz proroctwa o zburzeniu
Jerozelimy u Daniela i Mateusza ), 2e kamief nie pozostanie na
kamieniu. Wiedzial on, 7e chrzescijanie rozumieli ten tekst
w znaczeniu doslownem, iz nigdy Jeruzalem nie bedzie juz sto-

) U Hertleina t. 2, str. 514: | JIgyw dyiav “legovoadnu... oixiow
nai &y avrf] ddéav OB ued Hudv 19 #noeirrove®,

2) Wordsworth art. ,FI. Cl. Julianus“ ‘w .Dict. of Chr. Biogr.“ (Londyn
1852) t. 3, str. 511: It seems probably that his chief motive... wss the de-
sire taq increase the number of divinities who were propitions to him“. Po-
dobnie Linsenmayer ,Die Bekimpfung des Christ.“ str. 266. Zob. So-
krates 3 : 20. .

3) ,Orat. c¢. Jul“ 2:3. Gibbon ,The History of Decline” str. 3536 :
»They deserved the friendship of Julian, by their implacable hatred of the
christian name“. Poréw. Hergenrdther ,Handbuch der allgem. Kircherge-
schichte® (Freiburg-Breisgau, 1911°), t. 1, str. 365. Zob tez Sokrates 3:20
i Sozom. 5:22.

1) Rode ,,Gesch. der Reaktion Kais, Jul.“ str. 86 —=7: Julian sah die
Starkung des Judentums, des altestzn und erbittersten Feindes der Kirche,
.als ein Moment seiner Reaktion gegen die letztere an”. Podobnie Baroniusz
»Annal. Eccles.” str. 153,

5) Mt. 24:2. W ksigdze przeciw chrzescijanstwu (Neuman, str. 225: 16—
20) cytuje on tekst o pare tylko wierszy od proroctwa oddalony. Juljan do-
skonale znal Stary i Nowy Testament; poréw. Negri ,\."imp. Giul.“ str. 239:
»Qiuliano dimostra la singolare ccnoescenza ch'egli aveva della letteratura

biblica“.
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lica 2ydostwa i ze nigdy juz nie bedzie w niem ofiar Starego
Zakonu. Latwo wigc przyjaé twierdzenie Chryzostoma i Philo-
storga!), ze cesarzowi chodzilo przedewszystkiem o zadanie
klamstwa proroctwu Chrystusa, co sprowadziloby straszny za-
met wsrédd chrzescijan i zniszczyloby caly Kosciél?). Oprécz
tego udana odbudowa pozbawilaby judaizm uniwersalizmu, .
a chrzescijanstwo gruntu historycznego, moznosci wyprowadza-
nia siebie ze Starego Teslamentu jako jego dopelnienie i zakon-
czenie 3).

Czyn taki méglby tez zadowoli¢ zadze stawy %), gdyz zdo-
bylby Juljanowi niezawodnie pamieé calych stuleci. Na domyst
ten naprowadzajg stlowa Ammiana (23:1:2), Ze cesarzowi cho-
dzilo o pozostawienie po sobie wspanialych budowli: ,imperii
sui memoriam magnitudine operum gestiens propagare“. War-
burton (Juljan or“ str. 37) podkresla nadto cheé przeciwstawie-
nia si¢ i pod tym wzgledem polityce Konstancjusza, ktéry zard-
wno jak poprzednicy uposledzal zydéw. Chryzostom przypisuje
jeszcze odbudowe checi oszukania zydéw i uwiedzenia ich do
politeizmu (,,Adversus Jud. 5:I. Migne PG t. 47—8). Wreszcie
wypowiedziano domys., iz chodzilo tu o wzgledy polityczne,
mianowicie o pozyskanie sobie poparcia przedewszystkiem li-
cznych zydéw, mieszkajacych w Babilonji, wobec przewidywa-
nej bliskie] wojny z Persjg. W tym razie spotkalby Juljana csl-

1) Chryzostom ,In. S Babylam“ 22; Teodoret 3: 20 dodaje. Ze probg swa
Julian stwierdzil raczej prawdziwosé przepowiedni. Philostorg (Migne P. G.
t. 65) 7:9: ,Apostata Julianus, Salvatoris nostri oracula, quibus Hierosolyma
ita reversum iri praedixerat, ut ne lapis quidem supra lapidem esset reman-
surus, falsi convincere molitus®. Tekst grecki w CSEG Philostorg. Zob.
Wordswortd ,Fl. Cl. Julianus“ str. 511, ,on air of great probability in the
statement of Philostorgius®; poréw. Chryzostom ,Adv. Jud.” 5:11.

?) Orsi ,Della Istoria ecclesiastica® Roma 1751%; t. 6, str. 542: ,sic-
come riuscendogli felicemente aavebbe messo in un orribile confusione le
cose del Cristianesimo®.

4) Allard ,Le christ. et 'emp.” str. 222: il substiluait, dans le culte
d’Israel, le caraclé-e national au caractére universel que lui avait donné la
dispersion, et le réduisait a u'étre plus que la religion d'un petit peuple de
la Palestine... Il (chrzescijanstwo) perdait en apparence sa base historique
Il cessait de._pouvoir rattacher ses origines aux traditions d’Israel”.

1) Ktéra wogdle podkresla w Juljanie i gani Ammian Marcellin : ,Vulgi
plausibus laetus, laudum etiam ex minimis rebus intempelans adpetitor®
(25:4:17) i ,popularitatis amore studebat" (22:14:1).
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kowity zawdd, gdyz zydzi staneli po stronie Sapora, przeciw
cesarzowi rzymskiemu !).

Przechodzgc teraz do przedstawienia przebiegu samej od-
budowy, przyjrzyjmy sie nieco blize] dokumentom, ktérymi
Julian akcje rozpoczal, oraz gléwnemu kierownikowi robét.

W liscie 25 ce:arz zawiadamia zy 16w o zniesieniu specjal-
nych podatkéw zydowskich i zlagodzeniu t. zw. podatku apo-
stolskiego, zbieranego dla patrjarchy przez t. zw. apostoléw
(o tem Codex Theod. 16:8:14. Zrédla zydowskie podatku tego
nie znajg). Pod koniec o$wiadcza im o swej checi zwiedzenia
Jerozolimy, ktéra po wojnie pragnie odbudowaé wlasnym kosz-
tem. Znoszagc nowe podatki, pragnie on odjgé trosk zydom,
aby majac wolniejszy ) umysl, latwie] mogli zanosi¢ do Boga
swe modly za cesarza. Jest tu wigc mowa o zamiarze tylko,
ktérego urzeczywistnienie mialo byé odlozone do ukonczenia
wojny. Nastepnie jednak wykonanie zostalo przyspieszone, moze
wlasnie wskutek rozgoryczenia na widok niepowodzenia reformy
religijnej i walki z chrzeicijanstwem.?) Moze przyspieszyly je
takze proiby zydow,3) ktérym zablysta szczesliwa nadzieja,?)
podsycona jeszcze przez samego cesarza; ten bowiem zebral
podobno wszystkie odpowiednie teksty Biblji, by zydéw prze-
konaé¢, ze wlasnie nadszedl czas przywrdécenia § vigtyni.>)

1) Ammian 24:4:1. Zob. Graetz ,Gesch. der Juden* t. 4, str. 375: ,Die
ganz von Juden bewohnte.. Stadt Bitra zeigte einzn fendlichen Sinn, sie
war von ihren Bewohnern ganz verlassen‘’.

‘) Gibbon ,,The History of Decline** str. 358 , the prospect of imme-
diate and importante advantage would not suffer the impatient monarch to
expect'’.

3) Broglie ,,L’ Eglise et I"Empire* cz. 2, t. 2, str. 333 domysla sie, ze
zydzi tez dostarczyli plandw Swiatyni salomonowej jako wzoru dla przyszle;j.
Rufin 10: 38 podaje rozmowe Juljana z zydami, w ktérej ci opowiedzieli ce-
sarzowi, ze nie moga skladaé ofiar poza Jerozolima. Wedle Chryzostoma do-
dali oni, iz beda je sktadali, byleby przywrdcil im $wiatynie.

4) Graetz ,,Gesch. der Juden* t. 4, str. 370: ,,Welchen Eindruck dieses
huldvolle Schreiben (list 25) hervorgebracht hat, das, noch bherzgewinnen-
der als das Sendschreiben des Cyrus an die babylonischen Exulanten... wird
nicht berichtet. Pragnienie przywrécenia swiatyni Gibbon w ,,The History of
Decline* str. 358 nazywa ,,ruling passion* zydéw. Sw. Efren w piesni pierwszej
wola: ,,das jidische Volk geriet in rasenden Jubel — zob. Bickell str. 339.

’) Grzegorz z Naz. ,,Orat. c. Jul* 2:3. Por. Allard ,Julien I'Ap." t.
3 str. 140.
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Wreszcie na poczatku roku 363 wydal Juljan dekret ce-
sarski, nakazujgcy rozpoczecie robét nad odbudowa $wiatyni
jerozolimskiej ') pod kierunkiem przyjaciela cesarskiego i wyso-
kiego urzednika imieniem Alypius. O Alypjuszu tym wiadomo
z Ammiana, Ze pcchodzil z Antjochji, byl wicenamiestnikiem
Brytanji i pozyskawszy sobie przyjaza Juljana, utrzymywal ko-
respondencije z cesarzem. Przeslal on cesarzowi jakas mape,
prawdopodobnie Brytanji, a moze plan i opis Jerozolimy i swig-
tyni. Alypjusz zostal przez Juljana powolany na dwér cesarski
do pracy nad odrodzeniem hellenizmu, za§ po jego $mierci,
falszywie w roku 371 oskariony o trucicielstwo skazany na
wygnanie. Ammian nazywa go ,placiditatis homo iucundae“.
Jemu to powierzyl Juljan odbudowe s$wigtyni w Jerozolimie,
zapewniwszy [eszcze urzedowg pomoc namiestnika prowincji.?)

Blizsza datz podjecia robét w Jeruzalem podajg tylko
Orozjusz i Ammian,?) oba] zgodnie na rok 763, czas przygo-
towan do wojny perskiej. Juz przedtem cesarz dozwolil zydom
wstepu do Swietego Miasta i wypedzil z niego chrzescijan
(Philostorg ,,Artem Pass.“ 58). Zrédla podaja o wielkich su-
mach pienieznych przeznaczonych przez cesarza ze skarbu pan-
stwa %), oraz o mnéstwie robotnikéw danych Alypiuszowi do
wykonania dziela 5). Réwniez zydzi wydali odezwe do swych
braci w rozprészeniu (Teod 3:20), ktdrzy tez licznie pospieszyli
na pomoc z pienigdzmi, a nawet osobista pracag z wielkim za-

) Lydus ,,Dc mensibus* lib. [V, Martius, str. 110: ,,Cesarz wyruszajac
przeciw Persom pisal do zydéw, méwigc: chcg z najwigkszym pospiechem
odbudowaé swiatynie najwyzszego Boga‘. Niestety, urywek ten jest zbyt
krdtki i nie zawiera Zadnych blizszych szczegédtéw. .

?) Ammian 29:1:44, 23:1:3 ,negotiumque maturandum Alypio de-
derat Anviochensi, qui olim Britannias curaverat pro praefectis... juvaretque
provinciae rector*; zob. Rufin 10:38.

3) Orozjusz 7:30 ,,Anno ab Urbe condita MCXVL.. Julianus... bellum.
adversus Parthos parans* (1116—753=363 po Chr.). Ammian 23:1:1 ,, Julia-
nus vero iam ter consul.. quater ipse iam amplissimum inierat magistratum®.
Blednie wigc rok 362 oznacza Conder w ,Dict. of Christ. Biogr." t. 2,
str. 589.

4) Sokr. 3;20; Sozom. 5 22; Chryzost. ,,Adv. Jud.” 5:11; Ruf.
10: 38 ,,sumptu publico et privato*; Philost. 7: 9.

%) Chryz. ,,Adv. Jud.* 5:11 , At ille et pecunias impendit, et praefectos
misit viros primates, et artifices undiquaque accersi jussit, nihil non fecit,
nihil non tentarit*.
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palem wykonywang.l) O zapale zydéw najlepiej swiadczy fakt,
iz takze kobiety czynnie pomagaly w pracy, a cfiarnosé byla
tak wielkg, iz sprzedawaly one swe ozdoby dla pomnozenia
funduszéw odbudowy. Artemii Passio i Teodoret (3:20) mdéwia
nadto o srebrnych narzedziach i koszach, sporzgdzonych podo-
bno przez zydéw do wykonywania tak swietego dziela: ,ferunt
porro illos et ligones, et rutra, et corbos argenteos fabricasse®.
Widzac sie u celu swych marzen, pewni opieki cesarza, zaczeli
oni dawaé ujscie swej nienawisci do chrzescijan i grozié odwe-
tem : ,accepta reparandi licentia in tantum insolentiae perve
nerunt, ut aliquis eis prophetarum redditus videretur... insultare
nobis et velut reparatis sibi regpi temporibus comminari acrius
ac saevitatem ostentare” (Rufin 10:38; zob. Sokr. 3:20). Sw.
Ambrozy w swym liscie (40:15) moéwi nawet o wielu zburzo-
nych przez zyddw $wigtyniach chrzescijanskich w Egipcie i Azji.
Chrzescijanie musieli sie wprost chowaé po domach, bojac uka-
zywaé sie na ulicach Jerozolimy. Wielu nawet chrzescijan z oba.
wy o zycie zupelnie opuscilo miasto.?) Tylko biskup jerozo-
limski sw. Cyryl nie stracil otuchy i wyjasniajagc wiernym pro-
roctwa, nawolywal, by nie tracili nadziei i nie trwozyli sie,
ufajac, ze Bog nie dopusci do zadania klamu przepowiedniom
Pisma Sw., ora: ze $wiatynia odbudowana nie bedzie: ,episco-
pus diligenti consideratione habita vel ex his, quae in Danihelis
prophetia de temporibus legerat,-vel quae in evangeliis dominus
praedixerat, persisteret, nullo modo fieri posse, ut ibi a Judaeis
lapis super lapidem poneretur* (Ruf. 10:38; por. Sokr. 3:20).
Zydzi wiec byli pelni radosci i otuchy, chrzescijanie w strachu
o zycie, a niektérzy slabszej wiary i o swg religje, wystawiong
na taka probe. Wszyscy zas byli podnieceni i, juz z nadzieja,
juz z troska, oczekiwali skutku przedsiewziecia.

Naprzéd zabrano sie do oczyszczenia terenu pod nows
budowle. Wielkie zapasy materjaléw do niej potrzebnych jak
kamienie, wapno, cement lezaly przygotowane3). Juz wykopano
pozostale gruzy i zniszczone szczatki fundamentow sSwigtyni

1) Greg. ,,Orat. e¢. Jul** 2:4; Sozom. 5:22; Sokr. 3:20.

2) Chryzost. ,,Adv. Jud.” 5:11.

%) Teod. 3:20 ,,gypsi calcisque multa modiorum millia*; Rufin 10:38
scalces cacmentaque'’; Sozom. 5 :21.
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Herodowej i oczyszczono grunt. Wypadalo tylko rychlo, moze
juz nastepnego dnia wziagé sie do zakladania nowych podwalin ).
Lecz oto nagle zaczelo sie dziaé co$ niezwyklego, jakies groza
przejmujace zjawiska zaczely powstawaé 1 pietrzyé sie coraz
gwaltowniejsze przeszkody, poki dziela ostatecznie nie porzu-
cono niedokoiiczonem, a raczej zaledwie rozpoczetem.

Oto jak obrazowo w sposéb poetycki wypadki te opisuje
sSw. Efrem w swej piesni pierwszej: ,Jeruzalem srodze pogne-
bilo przekletych krzyzownikéw, ktérzy oémielili sie przywedro-
wacé 1 oznajmié, ze chca znéw odbudowaé ruiny, ktérych sami
przez swe zbrodnie stali sig¢ przyczyng. Glupcys nierozsadnil
sami zburzyli $wiatynie, gdy jeszcze stala, a teraz zaczeli oznaj-
miaé je] odbudowe, gdy lezala w gruzach. Gdy ‘trwala jeszcze
wspaniale, oddali j3 na pastwe, a oto teraz zaczeli ja milowaé,
gdy istnieé przestala. Jeruzalem zadrzalo na widok wracajgcych
jego niszczycieli, przychodzacych burzyé mu pokdj. Zaczelo
blagaé¢ Najwyzszego o pomoc i zostalo wystuchane. — ,On*
rozkazal burzy 1 huczeé poczela; skingl trzesieniu i przyszlo ra
ziemie; $wiatlu — a zaémilo sig; murom — a runely spolem;
bramom — a otwarly sig. Ogien wybuchnal z ziemi i pozarl
uczonych w Pismie, ktdrzy czytali u Daniela, Ze spustoszenie
bedzie trwalo wiecznie. Gdy wiec ze sléw tych niczego sie na-
uczyé nie chcieli, choé ciytali je w Ksiedze, zostali przeto sro-
dze pokarani, aby z nich przecie wzieli nauke?). Sw. Efrem
przedstawia katastrofe 1 straszne zjawiska jako wyraine dzia-
lanie Boga-Kosmarchy: Bog przyjal wyzwanie bezboz’nycrr, a gdy
zuchwalstwo postanowilo zadaé ktam proroctwu w Jego Ksigdze
zapisanemu, Swem wdaniem si¢ zniweczy! bluZniercze dzieto,
przeciwko Sobie wymierzone. Sily natury postuszne swemu
Stworcy i Panu wystapily na Jego rozkaz i przeszkodzily ro
botom na zawsze?3).

1) Chryzost. ,,Adv. Jud.” 5:11 ,restaretque ut jam structuram . aggre-
derentur*; Ruf. 10:38 ,,ecce noctu quae ad incipiendum opus restabat, terrae
motus"; por. Teod. 3:20, Sozom. 5:22.

?) Przeklad polski wediug Bi.kella ,,Die Gedichte des hl. Ephrim ge-
gen Julian den Apostaten* str. 354.

3) Porzadek zjawisk zob. w wyze] na swem miejstu zestawionej tablicy
synoptycznci .2 nsture avait obéi a sou souverain. Il importe peu de savoir
si |’ était en -1:spendant momentanément le ccurs de ses lois urdinais



304 X Roman Konecki

Lecz niech same za siebie méwia fakty, przedstawione na
podstawie wzajemnie dopelniajacych sig zrddel historycznych.
Oto nagle w nocy!) zerwa! si¢ gwaltowny wiatr i burza?)
z piorunami i blyskawicami, wielka ciemnosé okryla ziemie?3);
potem zaczely ukazywaé sig zjawiska, ktérych, stowami Philo-
storga (7:9): ,nulla vis eloquentiae explicare possit... terrores
divinitus inmissi“. Do burzy przylaczylo sie wielkie trzesienie
ziemi, ktére rozrzucilo przygotowane do budowy materjaly
i wydobyte z ziemi gruzy starych fundamentéw, jak mowi
Rufin: ,fundamentorum saxa longe lateque iactantur” ¢). Nawet
sgsiednie budynki ucierpialy od trzesienia, a zwlaszcza jeden
portyk, w ktérym schronili sig robotnicy i wielu zydéw -z po-
srod widzow, a ktérzy tez wszyscy tamze $Smieré znalezli: ,etiam
totius paene loci aedificia companantur, porticus quoque pu-
blicae, in quibus Judacorum multitudo, quae operi videbatur
insistere, commanebat, ad solum deductae, omnes Judaei, qui
reperti sunt, opressere®). Niektére Zrédla (Art. Pas. 68) wspo-
minajg o rownoczesnem trzesieniu ziemi w wielu innych mia-
stach, zwlaszcza w Palestynie, jak w Gaza, Neapolis (Sychem),
Eleutheropolis i innych.

Grzegorz z Nazjanzu (Or. c. Jul. 2:4) podaje, iz zydzi
i inni robotnicy, przestraszeni trzesieniem, szukali schronienia
'w sasiedniej $wigtyni chrzescijanskiej, juzto by ujsé przed nie-
bezpieczenistwem, juz by modli¢ si¢ w niej; niektorzy zas zna-
lezli sie tam wbrew woli porwani przez pierzchajgca gromade.
Sam Grzegorz przytacza o tym wypadku dwie rézne wersje:
Jedni opowiadali potem, ze tlum ten wecale nie zdolal dobiegnaé

en révélant au dehors par une explosion inattendue quelqu’ une des forces
mystérienses qui résident toujours dans sou sein‘. Broglie ,,L’Eglise et I
Empire** cz. 2, t. 2, str. 337.

1) Zob. przypisek 1 str. 303.

2) Teod. 3:20 ,,exorti derepente v. 1 vehementes, turbinesque ac pro-
cellae et tempestates; zob. Grzeg. ,,O1al c. Jul. 2:4.

3, Efrema pie$n l-a; Artemii Passio 68.

4) Rufin 10:38; tai:7e: ,terrae motus ingens‘'; por. Efrem piesn l-a,
Grzeg. ,,Or. c. Jul.* 2:4, Philest. 7:9, Art. Pas. 68, Sokr. 3:20, Sozom,
5:22, Teod. 3:20.

%) Rufin 10:38; poréwn. Theod. 3:20 ,Noctu etiam in vicina porticu
dormientibus plurimis, collapsum cum suo tectu aedificium universos oppres
sit'*; zob. Art. Pas 68, Sozom 5:22.
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do kosciola; inni, Ze nie mégl dostaé sie do wnetrza Swiatyni,
bowiem drzwi jej zamknely sie jakby pod dzialaniem jakiej$
niewidzialnej sily. ,,O tem zas wszyscy wiedza, méwig i za-
Swiadczajg — pisze dalej tenze Grzegorz (Or. c. Jul.* 2:4) —
ze, gdy zblizyli si¢ do drzwi i chcieli wejsé¢ do swiatyni, wy-
buchnal z jej wnetrza ogien, zabijajac znaczng liczbe ludzi,
bardzo wiele tez oséb cigzko poranionych i 'pokaleczonych po-
zostalo jakby na zywe swiadectwo gniewu Bozego przeciw
grzesnikom*.

Gdy wszystko znowu sie uspokoitlo i strach przeminat,
przyszli robotnicy Alypjusza i zydzi na miejsce budowy, by
odszukaé zabitych!) i podjs¢ prace nanowo, gdyz stanowcza
wola cesarza w tym wzgledzie wszystkim byta znana (Soz.
5:20). Roéwniez Alypjusz nie byl crlowiekiem latwo ustepuja-
cym i dajgcym sie odstraszyé przeszkodami lub dobrowolnie
narazajagcym na oS$mieszenie ?). Zdaje sig wiec — jak mdéwi So-
zomen (5:22) — iz wola Bozia dotgd nie zostala jeszcze zro-
zumiana, a Pan przez rozpoczecie robét znowu wyzwany.

Tu bedzie najstosowniej pomiesci¢ i’'omdéwié blizej wzmian-
kowang juz ciekawa opowiesé Philostorga o Ewangelji Sw. Jana,
znalezionej jakoby w lochu gleboko pod ziemig: ,,Nam et multa
alia prodigia coelitus immisa opus represserunt; et cum funda-
menta pararentur, unus ex lapidibus qui in ima basi colloca-
batur, suo loco demotus, ostium antri cuiusdam aperuit, quod
in rupe excavatum erat. Sed cum ob profunditatem ea, quae
intus erant, cernere defficile esset, curatores operum rei cogno-
scendae cupidi, quemquam ex operariis prolixo funi astrictum
demiserunt. Hic demissus, aquam in antro residem ad media
usque crura reperit, et cum undique locum circuisset, et pa-
rietes contrectasset, antrum quadratum esse deprehendit. Rever-
sus deinde, cum in medio constitisset, columnam quandam
offendit quae paululum supra aquam exstabat. Quam cum manu
apprehendisset, librum ei impositum reperit, tenuisimo ac pu-
rissimo linteo involutum. Cumque eum ubi invenerat sustulisset,
signum dedit ut ipsum retraherent. Retractus igitur ostendit

') Rufii 10:38 ,Luce vero orta.cum se mala crederunt effugisse, ad
requirendos, qui oppressi fuerant, reliqua multitudo concurrit*.
%) Ammian 23 1:3 ,,cum itaque rei fortiter instaret Alypius®.

20
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librum, et universos admiratione percutit, ob id max'me quod
recens adhuc atque intactus videbatur et quod in eo loco re
pertus fuisset. Hic igitur liber, quod Gentilibus ac Judaeis
maiori adhuc admirationi fuit, confestim apertus, in capite, hoc
habebat scriptum grandioribus litteris: In principio erat Verbum,
et Verbum erat apud Deum, et Deus erat Verbum. Prorsusque
hic liber integrum continebat Evangelium, quod sacra discipuli
virginisque lingua annuntiaverat!). Opowie§é¢ cudowna Philo-
storga sama przez si¢ nie budzi wiary, tem wigcej, ze nieznana
jest zadnemu innemu zZrédlu. Jakkolwiek jednak zapatrywali-
bysmy sie na caly ten wypadek, nie bedzie bezkrytycznem wy-
jecie z te] opowiesci cennego szczegolu, iz stare fundamenty
Swiatyni zostaly wykopanei ze dotarto az do jakich§ podziemi,
prawdopodobnie do piwnic podziemnych i kruigankéw godry
S$wiatynne]. Wiadomosé ta przyda sig nam w swoim czasie.
Cdy wiec tak zabierano sie¢ do podjecia nowych préb
robét przy fundamentach, ukazal sie $wiezy znak woli Bozej.
Oto z ziemi poczal z wielkg silg wybuchaé ogien, w kté ym
zginelo wielu robotnikéw; inni za$, szukajac ratunku, porzucili
prace: ,metuendi globi flammarum prope fundamenta creb is
adsultibus erumpentes fecere locum exustis aliquotiens: eperati-
bus inaccessum, hocque modo elemento destinatius repellente
cessavit inceptum®.?) Rufin i Sokrates wspominajg o innym
jeszcze ogniu, ktory strawil budynek z narzedziami 2z laznemi
na placu swigtynnym. Wprawdzie Sokrates podaje, iz ogien ten
pechodzil z nieba, Rufin za§ méwi, ze wydobywal sie z bu
dynku, lecz réznica to pozorna tylko i bez znaczenia. Co do
pochodzenia tego ognia, to mégl on byé spowodowany prrez
piorun, przyciggniety przez zelastwo (Sokrates), lub tez byé
identyczny z ogniem Ammiana (Rufin). Slowami Rufina: , Aedes

1) Philost. 7: 14, Migne t. 65; tekst grecki w CSEG Philostorg. Dla
ulatwienia czytania a zwlaszcza druku tej pracy podany zostal lacinski prze-
klad tekstu oryginalnego, podobnie jak i na innych miejscach, gdzie przyta-
«czanie brzmienia greckiego nie bylo wprost konieczne. W razie potrzéby
tekst oryginalny lztwo odnalesé przy pomocy wskazéwek bibljograficznych,
znajdujacych sie¢ w pierwszej czgséci tej pracy.

?) Ammian 23:1:3. To samo Chryz. ,Adv. Jud.” 5:11; ,Adv. Jud. et
Gentil. 15; , Expositio in Psal. 110" 5; ,ln Math. 4:1; Efrem piesn 1-a;
Philost. 7:9; Art. Pus. 68; Tead 3:20.
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quaedam in inferioribus templi demersa habens aditum inter
duas porticus, quae fuerant complanatae, in qua ferramenta
aliqua operi necessaria servabantur. e qua subito globus quidam
ignis emicit et per medium plateae percurrens adustis et exa-
mimatis qui aderant Judaeis ultro citroque ferebatur. hoc iterum
saepiusque et frequentissimae per totam illam diem repetens
pertinacis populi temeritatem flammis ultricibus coercebat.?)

Wreszcie ukazalo sie zjawisko, ktére wspanialoscig i groza
przewyzszylo wszystkie poprzednie, a opisane zostalo przez
‘Grzegorza i Teodoreta. Pierwszy wspomina o niem bez ozna-
czenia czasu ukazania sie, drugi zas umieszcza je wyrazaie
w nocy. Zjawiskiem t:m bylo Swiatlo, ktére .ukazalo sie na
niebie, okalajace krzyz $wietlny,?) czyli slowy Teodoreta (3:10):
»eademque illa nocte, salutaris crucis lucidum in coelo signum
apparuit“. Grzegorz z Nazjanzu (,Orat. c. Jul.“ 2:4) nazywa
to zjawisko symbolem zwyciestwa Boga nad swymi nieprzyja-
-ciéimi.

Poniewaz jednak opér trwal jeszcze i préby ciggle pona-
‘wiano pomimo oczywiste] niemozliwosci osiggniecia skutku
wobec tak wyraznie dzialajgcej woli Bozej, w nocy 3) na ubra-
niach uczestnikéw i widzéw, w znacznej czesci zydéw, ukazaly
sie pickne, swietlne male krzyzyki.%) Nikt juz nie odwazy! sie
przypisaé tego zjawiska przypadkowi;®) nikt juz nie watpil, ze
jest to jawny znak woli Boga; wszyscy zrozumieli, iz Bég sprze-
ciwia sie odbudowie, co tem wiece] zdawalo sie byé jawnem,

1) Ruf. 10:38, Sokr. 3:20, Art. Pas. 68.

9 Swiatto otaczaiace, oplsulqce krzyz Grzegorz ,,Orat c. Jul. 2:4 mow1
wyrainie »,E0T) Qs év TQ 0V0aYY TOY 0TQVEOY TEQLYQdPovi.
Wedlug Papé’go ,,Griech.-deutsch. Handwérterbuch t. 2, str. 572  ,,WEQLYQEE-.
Qe ma réwniez znaczenie: zawieraé w klamre, otaczaé, opisywaé. Ze
Grzegorz ma na mysli krzyz otoczony kolem potwierdza najlepiej on

sam w swem retorycznem pytaniu, rzuconem cesarzow1 ,,ubn tu hune
circulum in tua mathesi habes* (Ilo? 00 volrov E&xeis Tow UK Aov

v toig ools uadijuact).

%) Ruf. 10:38 ,,sequnti nocte”; poréwn. Snkr. 3:20.

a) I gwiazdki — Sozom. 3:20. Wedtug Rufina i Sokr. krzyzyki byly
swiecace, wedlug Teodoreta ciemne. Rozwiazanie tej sprzecznosci, a raczej
wtlasnie zupelnej zgody — w dalszym ciagu.

5) Ruf. 10:38; Tillemont ,,Mémoires pour servir a I’ hist. eccl.” t. 7
str. 723.
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gdy krzyzyki pomimo staran zmy¢ sie nie dawaly.l) Wedlug-
Rufina i Sokratesa krzyzyki te ukazaly sie w nocy (Swiecace);
Grzegorz i inni czasu nie .oznaczajg; slowa Teodoreta pozwa-
lajg sig¢ ttumaczyé zar6wno o nocy jak o dniu, to tez korzy-
stajac z tej swobody, dla wyjasnienia tego zjawiska niiej przy-
jete zostalo przypuszczenie, iz ma on na mysli dzien.

Philostorg oprécz ognia i odnalezienia Ewangelji ogdlnie
wspomina o innych jeszcze cudownych zjawiskach. Czy ma on
tu na mysli zjawiska znane nam juz z innych Zrédel, czy tez
inne przez nikogo nie zapisane, nie da si¢ oczywiscie rozstrzy-
gnaé. Zreszta wystarczy najzupelniej to, co przez zrédla wyra-
Znie zostalo stwierdzone.

Jakie wrazenie wszystkie te wypadki wywarly na ucze-
stnikow 1 swiadkéw, zaré6wno pogan jak zydow, $swiadczy naj--
lepiej fakt, podkreslony pizez wszystkie zrddla, mianowicie
przerwanie robét i prob o lbudowy na zawsze. ,,Cessavit incep-
tum“ — méwi Ammian (23:1:3; podobnie Chryz. ,Expeos. in
Ps. 110“ 5; ,In Math.“ 4:1). Wobec nieprzezwycigzonych prze-
szk6d ustgpié musial zaréwno zapatl zydéw,?) jak wola cesarska.

Chryzostom podaje, ze slady nieudanego dziela, jak wy-
kopane fundamenty i t. p., mozna bylo widzieé jeszcze za jego
czaséw: ,hactenus fundamenta nudata appareant, ut videas
ipsos quidem fodere coepisse, sed aedificare non potuisse, obsi-
stente Christi sententia“ 3). A dalej w tonie kaznodziejskim méwi,
ze, gdy kto przybyly do Jerozolimy na widok tych gruzéw pyta,
dlaczego budowe przerwano, uslyszy odpowiedz, ze Bég sam
przeszkodzit dzielu, nie zas moc ludzka, gdyz ta byla po stro-
nie wrogéw: ,Et nunc si venias Jerosolymam, conspicies nuda
fundamenta: quod si causam quaeras, non aliam quam hanc

) Ruf. 10: 38 ,,ne haec casu fieri crederentur... etiam qui diluere pro
sui infidelitate voluisset, nullo genere valeret abolere*’.

3 Graetz przypisuje niepowodzenie wlasnie brakowi zapalu i wytrwa-
nia u zyddéw, ktore to twierdzenie jest falszywe zarowno a priori jei a po-
steriori. ,,Hatten sich die Juden des Baues eifriger (!) angenommen, so wiir-
den sie sich wohl schwerlich von diesem nicht uniiberwindlichem Hindernisse
haben abschrecken lassen.

3) ,,Contra Jud. et Gent.”“ 16; podobnie ,In Matth.” 75—6 ,,Sunt
enim quaedem templi partes ad hanc usque diem deletae usque ad funda--
menta*‘.
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(ogien i t. p.) audies. Hujus rei nos omnes testes sumus: no-
stra enim aetate haec non ita pridem acciderunt. Jam considera
victoriam insignem. Non enim hoc accidit sub piis Imperatori-
bus, ne qui dicere possint, Christianos opus perfici vetuisse,
sed tum cum res nostrae essent afflictae, cum omnes de vita
periclitaremur, cum omnis libertas esset sublata, cum floreret
paganismus, cum fideles alii quidem in aedibus suis latitarent,
alii vero in solitudines demigrarent, foraque fugerent“!). Bég
zas — mowi gdzieindziej tenze Ojciec Kosciola (,,Contra Jud. et
Gent.“ 16) — dopuscil rozpoczecie dziela dla zawstydzenia bez
boznych, oraz by daé w ten sposéb nowy dowdéd prawdziwosci
<hrzescijansta i proroctwa Chrystusowego, aby na zawsze po-
zostalo $wiadectwo, iz przedsiebrano prébe odbudowy. Sokra-
tes (3:20) dodaje jeszcze, iz Bog dopuscil probe Juljana, azeby
przez wykopanie fundamentéw starej $wiatyni spelnilo sig osta-
tecznie i dostownie proroctwo, ze ze Swiatyni jerozolimskiej nie
pozostanie kamien na kamieniu.

Zaréwno zydzi jak poganie byli przerazeni temi cudow-
nemi zjawiskami, widzac w nich jawny dowdéd woli Bozej:
»pavore ingenti et trepidatione omnes qui audierant deterriti“
{Ruf. 10:38). To tez wielu?) z nich nawrdécilo sie do chrzesci-
janstwa, glosno wyznajagc Chrystusa jako Boga i proszac ka-
planéw o przyjecie do Kosciola; wielu jednak trwalo w zasle-
pieniu i bledzie 3).

Triumf za§ chrzescijan byl oczywiscie ponad wszelki wy-
raz i opis. Rado$¢ ich obecnie byla tem wieksza, im bardziej
niektSrzy z nich przedtem stracili byli odwage i popadli w zwat-
pienie, czy Bog zle dzielo powstrzymaé zechce. Teraz mieli przed
©oczyma nowy dowdd prawdziwosci swej wiary i proroctw, oraz
niemocy wrogéw, przez ktérych wlasne czyny spelnily sie¢ osta-
tecznie te przepowiednie ?). To tez chwalili swego Boga i dzie-

) Chryz. ,,Adv. Jud.* 5:11; zob. Philost 7:9, Rufin 10:38.

2) W ten sposéb rozwiazana zostaje réznica pomiedzy swladectwami,
z ktérych iedne méwig o nawrdceniach, inne o zatwardzialosci i zaslepieniu.

%) Grzeg. ,,Or. c. Jul.* 2:7; pordw. Sokr. 3:20, Sozom. 5:22, Teod.
3:20.

4) Evilly ,,An Exposition of the Gospels. . Mathew and Marc* (Dublin,
1898%), t. 1, str. 412 | The Jews were made the instruments of this litteral
fulfillement*’.
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kowali mu z uniesieniem. Z Efremem (piesn 1-a) mogli wolaé
do pogan, ze ci ukarani zostali przez Boga za swe zuchwal-
stwo: ,cesarz rzymski poniést sluszng kare za to, ze rozgnie-
wal Boga i chcial zaprzeczyé proroctwu Daniela. Zostal tedy
doprowadzony do Babilonu, azeby tam znalaz! swéj osad 1 po-
tepienie“; albo pytaé z Grzegorzem (,Or. c. Jul.“ 2:5): ,gdziez
jest moc wasza i skarby, wasz zapal, wasza madro$é i gwiazd
znajomos¢“ ?

A Juljan? Wszak byloby prawie najciekawszem wiedzieé,
jak zachowal sie teraz poczatkodawca calego dziela, jakie na
nim katastrofa zrobila wrazenie? Trudno byloby spodziewaé
sic od niego wlasnie dowiedzie¢ sig w tym wypadku czegos
bezwzglednie pewnego i jasnego. Chryzostom (Adv. Jud. 5:11)
opisuje nietyle wewnetrzny stan i poglad Juljana w tym wzgle-
dzie, co sam fakt zaprzestania prob odbudowy: ,Quibus audi-
tis Julianus Imperator, quamquam tanta vesania deditus erat
illi negotio, veritas tamen ne ultra progressus in suum ipsius
caput ignem accerseret, destitit victus cum tota gente“. Teodo-
ret (3:20) natomiast zdaje sie wiece] mie¢ na wzgledzie we-
wnetrzne usposobienie 1 stosunek cesarza do niepowodzenia,
gdy pisze: ,Audit haec Julianus, in omnium enim ore versa-
bantur, sed corde ut Pharao quondam obduruit®.

Juljan nie nawrécil sig, to wiadomo, zresztg wkrétce, bo
juz w lipeu tegoz 363 roku, wczesng $mieré znalazt. Musial on
oczywiscie znalezé sobie jakies tlumaczenie przyczyn niepowo-
dzenia i byloby niezmiernie ciekawem poznaé¢ wlasny jego sad
o tym wypadku, ktdry napewno nie przyczynil si¢ do wzrostu
jego powagi jako reformatora i cesarza!). Niestety, przynajmniej
w dzielach, ktére sie do nas dochowaly, nie méwi Juljan ani
razu wyraznie o odbudowie. Jest natomiast prawie zupelnie
pewnem i za takie powszechnie przyjetem, Ze méwi o tym wy-
padku ubocznie, wprawdzie bardzo niejasno?), we ,Fragmen-
tum epistolae“.

) Pewne .dane upowazniaja do domyslu, ze wojna perska zostala.
przyspieszona wlasnie, by zwyciestwami wojennemi wzmocnié¢ powage Juljana,
oslabiong wskutek niepowodzenia jego reformy religijnej i walki z chrze-
Scijanstwem.

1) Lingen ,,Ausziige aus Ammianus Marcellinus* [ w ,,Theol. - prakt..
Quartalschr.* Linz) 1896 str. 26) ,dunkle und gewundete Phrasen"; poréwn..
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Warto wigc przyjrze¢ sie blizej temu dokumentowi, po-
Swieconemu zresztg wykladowi o obowiazkach i-ealnego ka-
plana poganskiego. (U Hertleina t. 1, str. 379—380). Okazje
do wzmianki o nieudanej odbudow~ie daly wywody autora o po-
dobiznach bogéw i ich cici: My-nie nazywamy wprawdzie —
mowi Juljan — posagéw bdstw kamieniem ani drzewem, ale
nie zowiemy ich réwniez bogami i nie wierzymy w nie jako
w samych bogdéw. Zaréwno jak podobizna ojca lub cesarza nie
jest przez nas uwazana za samego ojca lub cesarza, ale tez
i1 nie za prosty kamien lub drzewo, dlatego wtlasnie, e jest
podobizng kcchanej i szanowanej osoby, tak samo kaidy, kto
kocha i czci bogéw, kocha tez i czci ich podobizny, jako p o-
dobizny i pamigtke po nich. Z tego jeszcze nie wynika,
ze %li ludzie podobizn tych zniewazyé lub zepsué nie moga,
jak twierdza zlodlini. Zli ludzie moga je zniszczyé, ale bogéw
przez to dosiegngé nie zdolajg. To tez nie nalezy tracié wiary,
gdy zdarzy sie co$ podobnego. Choé najlepsi mezowie jak np.
Sokrates bywali na $mieré wydawani przez zlych, nie upowaznia
to jednak do watpliwosci, ze byli oni w szczegdlny sposdb
pod opiekg bogdw, ktdrzy tez ukarali potem ich mordercéw.
Stad gdy posag albo $wigtynia jakiego bdéstwa zo-
stanie zniszczona, nikt nie ma prawa z tego powodu
czyni¢é nam wyrzuty lub grozié¢ gniewem bozym.

Nastepuje tekst z aluzjg do nieudane] odbudowy, ktoéry
warto poznaé w calosci: ,,Jezeli zas czynia nam podobne wy-
rzuty, to co powiedzg prorocy zydowscy o ich wlasnej sSwig-
tyni trzy razy zburzoneji dotgd nie odbudowanej.
Méwiac to, nie chcg im przez to czynié wyrzutéw, ja, ktéry
w tak dlugi czas p6zniej chcialem jg znowu odbu-
dowaé ku czci Boga w nie] wyznawanego; lecz wspominam
o tem tylko, by pokazaé, ie ni¢ ludzkiego nie moze byé trwa-
lem i ze prorocy, ktérzy podobne rzeczy pisali, prawili glupstwa,
jakgdyby byli w towarzystwie starych bab. Wszystko to jednak
wcale nie dowodzi, iz Bég ich nie jest wielki, lecz tylko, ze
nie posiada dobrych prorokéw i wykladaczy. A przyczyna

h

Warburton ,,Julian str. 48 ,,...even Julian... has confessed the hand by w hic
he was overcome; though with that obscurity, @nd confusion of tongue
which always attends the graceless shame of an impenitent offender.
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tego iest, ze nie zaglebiali sie¢ oni w wyzszych naukach, azeby
tez ich oczy sie otwarly a ciemnosci ich s'e oswiecily. A teraz
wolajg gwaltownie: Bdjcie sig, trwérzcie sig! Ogien,
Plomienie, Smieré, Miecz, Strzaly! — wielu slowy stwier-
dzaiac jedynie niszczgcyg sile ognia. Postgpuja oni jak
ludzie, $lepemi i zamglonemi oczyma patrzacy poprzez ciemnoici
na wielkie $wiatlo i uwazajacy je nie za swiatlo, lecz za ogien,
nie umiejgc odréznié nawet rzeczy, ktére znajduja sie w poblizu.
Lecz o tych sprawach bedzie lepiej méwié poufnie®.
Aluzia do nieudanej odbudowy jest tu az nadto widoczna.
Juljan nie mogl oczywiicie przyznaé, ze roboty cudownie prze-
rwane zostaly przez niezwykle zjawiska, tembardziej nie mégl
tego wyznac publicznie, gdyz byloby to uznaniem prawdziwosci
chrzescijanstwa i wlasnej porazki, ubocznie wigc chce dowiesé
bezzasadnosci triumfu chrzescijan z powodu nieudania odbu-
dowy, ‘obalajac argument prorokéw hebrajskich przeciw balwo-
chwalstwu z tego, ze balwany moga byé obalone bez oporu,
wiec nie sg bogami!). Chcgc wytlumaczyé niepowodzenie od-
budowy, wskazuje on, Ze wogdle zadne dzielo ludzkie nie jest
trwale, Ze zniszczenie jego nic nie mowi o samej religji i pod-
suwa my$l, ze odbudowa nie zostala udaremniona przez wtra-
cenie sie prawdziwego Boga?), lecz przez ogien i przeszkody
naturalne, ktdre zabobonni zydzi oglosili za cuda. Korzysta tez
Juljan ze sposobnosci. by rzucié obelge prorokom, ktérzy prze-
powiadali o wspanialej przyszlosci Jerozolimy i $wiglyni, a ktorych
stlowa nie mogly sie sprawdzié, choé on sam swag cesarska
wola i mocg chcial im do tego dopoméec 3).

1) Warburton ,,Julian‘‘ str. 61 ,the therefore chose a midle way: and,
under shew of condemning the denuntiations of Jewish Prophets against
past Idolatries. as the ravings of enthousiasm, he coverthy represents the
triumphs of the Church, on the present occasion, as the workings of the
same spirit upon the ground of a naturale element“. Bréw. Allard ,Le
christy et 'emp." str. 224 ,,Julien lui méme, dans sa ,,letre a pontife*, avoue
(sans donner des detailz) avoir tenté de rebatir le temple des Juifs... et
n'y avoir pas reussi‘.

?) Lotterus ,,Historiam instaurat.“ str. 20—1 ,,ipsis his verbis singulari
quodam Dei consilio testem propriacvanitatis vatque divinae vindictae facile
agat’. )

3) Newman ,,Two essays* str. 339—40 , When it is considered that
Julian was, as it were, defeated by the prophets of that very people he
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Tyle tylko wiemy o wrazeniu, jakie na Juljana zrobilo
niepowodzenie proby odbudowy i niezwykle towarzyszgce jej
‘wypadki. [ jezeli Chryzostom zaprzestanie robdt, przypisuje
‘wyraznie strachowi Juljana, by na jego wlasng glowe nie spadt
podobny ogiea, to mozna w tem widzieé¢ subjektywny poglad
nie tylko autora ale zapewne i wielu wspdlczesnich; w kazdym
za$ razie, jesli Juljan z poczatku przejgl sie rzeczywiscie zjawi-
skami i1 calg kleskg i zachwial sie moze w swych wierzeniach,
to widocznie nastepnie odzyskal rownowage 1 pozostal przy
swych przekonaniach, tlumaczac niepowodzenie ulomnoscia
Judzka i niepomyslnemi okolicznosciami.

(C. d. n)

X. Roman Konecki,

‘was aiding; that he desired to rebuild the Jewish Tempie and the Christians
declared he could not, for the Jewish prophets made it impossible, we
surely may believe that in the foregoing passage this was the thought which
‘was passing in his mind, while the propheting emblem of fire hamted him,
which had been so recently exhibited in the catastrophe by which he had
been baffled”.



