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NAUCZANIE SPOLECZNE KOSCIOLA
WOBEC PROCESOW GLOBALIZACJI

Ostatnia dekada konczacego sig stulecia przyniosta niespodziewany
sukces terminu ,,globalizacja” Sam termin pochodzi od utopijnej idei ,,glo-
balnej wioski” Marshalla McLuhana. Swoja popularno$¢ zawdziecza by¢ moze
temu, iz w sposéb budzacy mniej kontrowersji niz termin ,,postmodernizm”
oddaje ztozonos¢ przemian, dokonujacych si¢ pod wplywem nowoczesnych
technologii. Mozna zauwazy¢, ze wraz z wprowadzeniem do socjologii terminu
»globalizacja” konkretyzuje si¢ odpowiedz na pytanie, o spoleczne skutki
zastosowania nowoczesnego sprz¢tu elektronicznego. Internet, telewizja
kablowa i satelitarna, wirtualna przestrzen i1 nieograniczone wrgcz mozliwosci
przeptywu informacji stworzyly nieznane do tej pory poczucie ,,globalnosci”
— $wiadomosci, ze wszyscy sag w jednym, wspdélnym miejscu, ktérym jest
zamieszkiwany przez ludzkos$¢ swiat. Poczucie to potggujarowniez zwigkszone
mozliwosci turystyki i migracji, a takze — przekraczajace granice panstw i
kontynentéw — zalezno$ci ekonomiczne i polityczne. Wspdlny rynek i traktaty
polityczne zblizyly ludzi 1 wraz z pr¢gznymi mediami pozwolily odczuc jednos¢
1 wspdtzaleznos¢ w wymiarze globalnym.

Na etapie wspdlczesnych badan rozpoczynajacego sig¢ dopiero procesu
globalizacji trudno by byto dokonac jasnej i wyczerpujacej diagnozy zaistnia-
lego zjawiska przemian spolecznych. Niniejsze opracowanie jest préba
»prze$wietlenia” procesu globalizacji podstawowymi zasadami etyczno-
spolecznymi, stanowigcymi zasadnicza tres¢ spotecznej nauki KoSciola.

I. GLOBALIZACJA - CHARAKTER PRZEMIAN
I ZWIAZANE Z NIMI ZAGROZENIA

Doswiadczenie ,,globalnosci” pozwala w ogdlny sposéb scharakteryzowaé
zjawisko globalizacji, zuwagi naréznorodnos$¢ nowych zjawisk zycia spotecz-
nego. Trudno by byto na obecnym etapie badan poda¢ szczegétowy wykaz ujgé
analitycznych, tworzac tym samym wyczerpujacy zbiér modeli pojgciowych
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globalizacji. Proba stworzenia modeli pojeciowych moze na razie ograniczy¢
si¢ do kilku najogdlniejszych' Pierwszy z nich ujmuje globalizacje jako
,mechanizmrozciagnigcia zasiggu stosunkéw spolecznych poza granice wspél-
obecnosci aktoréw zycia spolecznego w okre$lonym miejscu”?. Efekt rozciag-
nigcia zasiggu stosunkow spotecznych uzyskany zostal przez media, a szcze-
goélnie dzieki wirtualnym spotecznosciom zaistnialym w przestrzeni internetu.
Mozna tu méwi¢ o perspektywie ,.eksplozji spolecznie i cywilizacyjnie
umiejscowionych kultur, instytucji i sposobéw zycia™. Pierwszy model poje-
ciowy podkre$la wigc niespotykang do tej pory zalezno$¢ wydarzen lokalnych
od wydarzen globalnych i odwrotnie: globalnych od lokalnych. Mdéwiac
inaczej: wydarzenia lokalne sa ksztaltowane przez globalne, ale i ksztaltuja je.
To swoiste laczenie lokalnosci przyczynia sig do ,intensyfikacji stosunkéw
spolecznych o §wiatowym zasiegu’. Efekt rozciagania stosunkéw spolecznych
okresla sig niekiedy jako mechanizm ,,ekstensji”

Drugi model prezentuje odmienny rodzaj proceséw globalizacji. Pod-
kresla si¢ w nim mechanizm ,,kompresji”, czyli tak zwanego ,,kurczenia si¢”
$wiata®. Okazuje sie, ze kompresja czasowo-przestrzenna ma réwniez decydu-
jacy wplyw na sposéb organizacji Zycia spotecznego®. Zobrazowaniem tego
modelu proceséw globalizacji jest zalamanie si¢ sztywnych granic klasycznych
spotecznosci, na przykiad spotecznos$ci narodowych. Proces globalizacji
przyczynia si¢ do utworzenia nowych form organizacyjnych na poziomie
migdzynarodowym, a takze lokalnym czy regionalnym. Powstalte w ten sposéb
nowe formy organizacyjne wykraczaja ponad dotychczasowe granice politycz-
ne, terytorialne czy administracyjne. Taka cechg posiadaja §wiatowe korpo-
racje przemystowe, organizacje migdzynarodowe. Trafnym przykladem jest
nowopowstaly termin ,macdonaldyzacja” Przypomina on réwniez o

! Prezentowane ponizej modele pojeciowe sugeruje w swoich publikacjach Marian Kempny.
Autor zaznacza jednocze$nie, Ze jest to jedynie propozycja, umozliwiajaca ogdlny opis
wielowymiarowego zjawiska. Takie ujgcie jest o tyle uzasadnione, Ze opiera si¢ na publikacjach
wspoélczesnych socjologdéw, dla ktérych termin ,,globalizacja” jest nowa szansg opisu $wiata,
kurczacego si¢ pod wplywem inwazji medidw.

M. Kempny, Czyglobalizacja kulturowa wspéldecyduje o dynamice spoleczenstw post-
komunistycznych?, , Kultura i Spoleczenstwo™ 1 (2000), s. 9.

3R.Robertson, Globality, Global Culture and Images of World Order, w: Social Change
and Modernity,red. HH Haferkamp, NJ. Smelser, Berkeley 1991, s. 395.

*A.Giddens, The Consequences of Modernity, Cambridge 1990, s. 64.

Por. R.Robertson, Globalization: Social Theory and Global Culture, London 1992,
s. 8.

¢Por. D. Her vey, The Condition of Postmodernity, Oxford 1989, s. 35.
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skomplikowanym procesie przemian kulturowych, ktére wiaza si¢ z efektem
kurczenia sig Swiata i tworzeniem tak zwanej kultury globalnej’

Zaréwno efekt rozciagania zasiggu stosunkéw spotecznych, jak i efekt kur-
czenia sig Swiata cechuje dynamizm o wyraznej tendencji nasilania sie tych
proceséw. Pozwala to utworzy¢ trzeci — najogélniejszy — model oddajacy
naturg proceséw globalizacji. Trzeci model podkre$la schemat nasilania sie
wsp6tzaleznosci pomigdzy poszczegdlnymi cztonkami i grupami Zzycia spotecz-
nego, a takze pomigdzy réznymi poziomami i modalno$ciami zycia spotecz-
nego®. Trafnie ujmuje zlozono§¢ tych zmian Waters, charakteryzujac
wspotzalezno$¢ gospodarki, polityki i kultury w procesie globalizacji: ,,Procesy
wymiany débr materialnych ulokalniaja, wymiany w sferze polityki
umigdzynarodawiaja, za§ wymiany symboli globalizujg™® Wielowymiarowa
wspoizaleznos¢ pozwala minimalizowac réznice i odej$¢ od opozycyjnych oraz
przeciwstawnych ujgé rzeczywistosci spotecznej. Dzieki temu traci sens
,»konceptualizowanie globalizacji w kategoriach biegunowych opozycji: global-
no$¢ — lokalnos$¢, uniwersalizacja — relatywizacja, albo homogeniczno$¢ —
heterogeniczno$é¢”'®. Mozna tu raczej méwic o glokalizacji'!, a takze o mozli-
wosci ksztattowania jednostek w wymiarze lokalnym, ale z odwolaniem sie do
globalnych wzoréw. Narastajaca wspéizaleznos¢ tak wielu czynnikéw pozwala
okresli¢ zjawisko globalizacji jako ,,zesp6t proceséw, w wyniku ktérych Swiat
staje sie jednym miejscem” '* Niestety, efekt rozciagania zasiegu stosunkéw
spolecznych, kurczenia si¢ §wiatai nasilania wspélzaleznosci pomiedzy czlon-
kami zycia spolecznego przynosza rézny skutek. Proces globalizacji moze
okazac sig trudny 1 niebezpieczny. Wzrost mozliwo$ci wzajemnych oddziaty-
wan, pozbawiony ochronnej warstwy zwiazanej na przyklad z odlegloscia,
bywa ucigzliwy. Niebezpieczenstwo zwigkszonego oddziatywania przynosi

’Por. M. Kempny, Globalizacja, w: Encyklopedia socjologii, t. 1, pr. zb., Warszawa 1998,
s. 242.

8 Por. M. K e m p ny, Wprowadzenie. Globalizacja kulturowa i religia dzis, w: Religia i
kultura w globalizujqcym sie swiecie,red. M. Kempny, G. Woroniecka, Krakéw 1999,
s. 9.

M. W aters, Globalization, London 1995, s. 9.

M. K e m p ny, Wprowadzenie. Globalizacja kulturowa i religia dzis, dz. cyt., s. 9.

' Mysl odejscia od dychotomicznych ujeé w konceptualizacji proceséw globalizacji pocho-
dzi od Ronalda Robertsona i zostala przedstawiona w publikacji z 1995 roku Glocalization: Time
— Space and Homogeneity — Heterogeneity, w: Global Modernitties,red. M.Featherston
e,S.Lash,R.Robertson, London 1995. Autor pod pojgciem glokalizacji rozumie zaréwno
globalne wytwarzanie lokalnosci, jak i lokalne tworzenie globalnosci. W praktyce oznacza to,
Ze mozna postawi¢ znak réwnos$ci pomigdzy tym co globalne, a tym co lokalne; oznacza to takze,
ze jednostka zyjaca na poziomie lokalnym moze jednoczesnie odwolywac sig¢ do globalnych
wzordw i uczestniczy¢ w zyciu spolecznym na poziomie systemu Swiatowego.

2Por. R.Robertson, Globalization: Social Theory and Glob. ture, dz. cyt., s. 396.
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niekorzystne skutki tak w zyciu ekonomiczno-gospodarczym'?, co spotyka sig
wspélczeSnie z wieloma kontrowersjami i protestami, jak i politycznym.
Wydaje sig, ze proces globalizacji poteguje trudnosci w tej sferze zycia
spotecznego. Opublikowane badania Ballsa i Jenkinsa potwierdzajg tezg, ze
globalizacja przynosi zysk zaledwie garstce bogaczy, a 2/3 ludzkosci zyje w
dalszej biedzie'* W dziedzinie ekonomiczno-gospodarczej proces globalizacji
moze sprzyja¢ powigkszaniu réznicy migdzy posiadajaca mniejszoscia, a
biedng wigkszoscia. Powtarza si¢ znana juz i krytycznie oceniona przez Rerum
novarum sytuacja, wobec ktérej Leon XIII oczekiwal od panstwa szybkiego
rozwiazania dysproporcji, nazwanej wowczas kwestig robotniczg. Warto w tym
miejscu przypomniec¢, ze wspétczesna dysproporcja polega na tym, ze na 85%
ludnos$ci §wiata przypada jedynie 15% dochodu w skali dochodu catego $wiata.
Podobnego zagrozenia, zwigzanego z przemianami o charakterze globalizaciji,
mozna obawiac si¢ w sferze zycia politycznego. Dzieki wzrastajacym mozli-
wosciom oddzialywania globalizacja sprzyja panstwom o silnej koncepcji
politycznej. Dominacja polityczna, ktéra w takich warunkach latwo sig
rozprzestrzenia, moze doprowadzi¢ do zjawiska okre§lanego mianem
neokolonializmu.Procesy globalizacji ukazaly powazne mankamenty takze w
sferze kulturowej. W kontekscie licznych dyskusji, w ktérych usiluje sig
przewidzie¢ przyszly ksztatt kultury globalnej, coraz czesciej podkresla sig
uzasadnione obawy. Oscylujgq one wokot odpowiedzi na pytanie: jaka bgdzie
kultura globalnej spolecznosci? Czy bedzie to federacja kultur, czy tez kultu-
rowy tygiel o amorficznej kulturze bez spoleczenstwa? Pesymistyczny obraz
kultury globalnej podkresla proces stabnigcia kultury. Na to zjawisko skladaja
si¢ procesy okreslane mianem hybrydyzacji, polaryzacji i homogenizacji
kultury. Skutkiem tych proceséw jest,,globalny interkulturowy melanz”'?. Czy
rzeczywiscie wizja tygla kulturowego, w ktérym dopusci si¢ do utworzenia
amorficznej kultury globalnej powinna niepokoi¢? Wydaje sig, ze tak. Dyna-

13 Uzasadnione pytania pod adresem ekonomii okresu globalizacji skierowal w 1998 roku Jan
Pawet Il w Oredziu na Swiatowy Dzieir Pokoju. Zawart je w trzecim rozdziale, noszacym
znamienny tytul Globalizacja w kontekscie solidarnosci: ,Rozleglym przemianom
geopolitycznym, jakie dokonaly si¢ po roku 1989, towarzyszyly prawdziwe rewolucje w
dziedzinie spolecznej i gospodarczej. Globalizacja ekonomii i finanséw jest juz rzeczywistoscia,
coraz wyrazniej widoczne s3 tez skutki szybkiego rozwoju technik informatycznych. Stoimy na
progu nowej ery, ktdra niesie z soba wielkie nadzieje, ale takze pytania i obawy. Jakie beda
konsekwencje dokonujacych si¢ dzi§ przemian? Czy wszyscy bgdg mogli czerpa¢ korzysci z
globalnego rynku? Czy wszyscy bgda mogli wreszcie zazna¢ pokoju? Czy relacje migdzy
panstwami begda bardziej réwnoprawne, czy tez konkurencja ekonomiczna i rywalizacja migdzy
narodami i panstwami doprowadzi ludzkos¢ do sytuacji jeszcze bardziej niestabilne;j?”

“Por.L.Dyczewsk i, Tozsamosé¢ spoleczno-kulturowa w globalizujqcym sie swiecie,
»Kultura i Spoleczenstwo’ 1 (2000), s. 27.
15 Por. M. K e m p ny, Globalizacja, w: Encyklopedia socjologii, dz. cyt., s. 243.
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mizm kultur zaktada wielos¢ i réznorodno$¢ kultur'® Kultura pozbawiona
kontaktu z innymi kulturami nie rozwija sie tak dynamicznie. Jakiekolwiek
proby izolacji koncza si¢ wyhamowaniem jej rozwoju'’ Spoleczenstwa
posiadajgce swoja wiasna kulturg dbaja o utrzymanie réwnowagi pomiedzy
zachowaniem wilasnej, odregbnej kultury, a podazaniem za innymi. Je$li prze-
wazy tendencja pierwsza to kulturowy separatyzm spowoduje spadek dynamiki
rozwoju rodzimej kultury, jesli przewazy tendencja druga to unifikacja kultu-
rowa doprowadzi do zaniku kultury. Tak wlasnie rozpoczyna sig proces re-
dukcji kultur. Obawy, ktére kieruja pod adresem globalizacji szereg pytan,
dotycza tego wlasnie zjawiska. Okre$la si¢ je mianem hybrydyzacji czyli
,mieszania sig tresci kulturowych odrywajacych sie od podstawowych kontek-
stéw swego pierwotnego wystepowania”'® Istnieje obawa, ze powstala na
drodze hybrydyzacji kultura globalna bedzie kulturg wszystkich razem, ale
nikogo z osobna. Obawiac sig nalezy, ze bedzie to takze kultura niezwykle
nudna i jednolita, z tendencja do pasywnosci i zaniku. Bardziej uzasadniony
bylby inny proces, zwigzany raczej z niwelowaniem réznic na drodze kulturo-
wych zapozyczen. Okre$la si¢ go mianem homogenizacji czyli dyfuzji ,,wzo-
réw rozprzestrzeniajacych sie z jednego wyréznionego centrum”'®. Homogeni-
zacja zaktada dyfuzj¢ wartosci, wzoréw zachowan, modeli konsumpcji débr
kulturowych. Problem réznic kulturowych w kontek$cie globalizacji mozna
opisac jeszcze innym, trzecim modelem, ktéry nazwany zostal modelem , kuli
bilardowej”®° Zetkniecie sie réznych kultur poré6wnywane jest tu do odbicia
sie bilardowych kul; nie ma wigc nowos$ci na miarg hybrydy kulturowej, nie ma
tez przenikania zwigzanego z procesem homogenizacji kultur. Trzeci model
opisuje raczej proces polaryzacji kultur o silnej tendencji zamknigcia si¢ na
pozostale kultury. Warto w tym miejscu podkresli¢ jeszcze jedno zagrozenie.
Niwelowanie réznic kulturowych w procesie globalizacji realizowane na
drodze wchlaniania, czyli kreowanie kultury globalnej w postaci globalnego
interkulturowego melanzu prowadzi do utraty tozsamoS$ci spoleczenstw.
Kultura wszystkich razem, ale nikogo z osobna powoduje utratg tozsamosci

16 Potwierdza to Deklaracja Meksykanska: ... tozsamosé¢ kulturowa odradza sie i wzbogaca
w wyniku kontaktu z tradycjami i wartosciami innych narodéw. Kultura to dialog, wymiana idei
i doswiadczen oraz uznanie dla innych wartosci i tradycji, w izolacji kultura wiednie i ginie.

"Por. L. Dy czewski, Tozsamosé spoleczno-kulturowa w globalizujqcym sig swiecie, dz.
cyt., s. 32. Autor powoluje sig na badania Ralpha Lintona, ktéry twierdzi, iz nie istnieje obecnie
kultura, ktéra by zawdzieczata wigcej niz 10% calosci swych elementéw wynalazkom
poczynionym przez czlonkéw jej wlasnego spoleczefistwa. Tak wigc 90% kultury, ktéra
nazywamy wlasna, zapozyczamy od innych.

18 M. K empny, Czy globalizacja kulturowa wspéldecyduje o dynamice spoteczeristw

postkomunistycznych?, dz. cyt., s. 15.

' Tamze, s. 14.

2 Tamze, s. 14.
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osobowej lub narodowej. Proces ten, nazwany stabnieciem kultury, charaktery-
zuje si¢ zrelatywizowaniem tozsamosci, ktéra nie moze juz opiera¢ si¢ na
fakcie przynalezno$ci do okreslonej grupy spotecznej, zajmowanego miejsca
w hierarchii spotecznej grupy czy petnionej kulturowo zdefiniowanej roli.
Proces globalizacji moze prowadzi¢ do tak zwanej totalizacji tozsamosci. Tak
pojeta tozsamos¢ zaklada samookreslenie si¢ jednostek lub grup spolecznych,
wybdr utozsamiajacy z jaka$ wspolnota. Nalezy wigc przypuszczal, ze w
spoleczenstwie globalnym o globalnej kulturze, bedacej efektem interkulturo-
wego melanzu, moga nastapic ktopoty z okresleniem tozsamosci jednostek lub
matych grup.

II. O GLOBALIZACIJI W KONTEKSCIE ZASADY
GODNOSCI LUDZKIEJ

Kosciél w swoim spotecznym nauczaniu glosi integralng wizjg czlowieka,
ktéra ogarnia wszystkie wymiary jego istnienia i ktéra wymiary materialne i
instynktowne podporzadkowuje wewnetrznym i duchowym”.?! Pelna wizja
cztowieka pozwala zachowa¢ spoteczny tad, w ktérym: ,,0soba ludzka jest i
powinna by¢ zasada, podmiotem i celem wszystkich urzadzen spotecznych”.?

Integralna koncepcja czlowieka ukazuje calosciowa wizj¢ cztowieka,
opartg na najglebszej prawdzie o nim samym. Jest to prawda podkreslajaca
ostateczne powolanie czlowieka, stworzonego na obraz Bozy?*?, odkupionego
przez Chrystusa i wezwanego do zjednoczenia z Bogiem, do $wigtosci. Nie
ogranicza si¢ ona zatem do wymiaru materialnego i instynktowego, ale sigga
dalej — do rzeczywistosci wewngtrznej 1 duchowej, w ktdrej dokonuje sig
osobowe zjednoczenie z Bogiem. Takie ujgcie pozwala: z jednej strony doceni¢
$wiat materii, w ktérym cztowiek tkwi i wzrasta, z drugiej —uwzglednia bogaty
$wiat ducha, ktéremu $wiat materii jest podporzadkowany.

Oznacza to, ze osoba ludzka, zwiazana przez potrzeby swojego ciala ze
swiatem wegetatywnym, przekracza sferg somatyczna, odchodzac od instynk-
t6w i odruchéw w kierunku dziatan §wiadomych i dobrowolnych?*. Jako jedyne
stworzenie jest w stanie u§wiadomi¢ sobie swdj cel. W duchowej naturze
czlowieka zawiera sie rozum i wolna wola. Dzigki rozumowi — osoba ludzka
moze pozna¢ prawdg, az do Prawdy Najwyzszej wlacznie. Dzigki wolnej woli
—moze wybrac dobro, az do Dobra Najwyzszego wlacznie. Osoba ludzka, jako

2'Por.Jan Pawetl L1, Centesimus annus, 36.

2 Gaudium et spes, 25.

B Por.J. Chmiel, Czlowiek obrazem Boga, ,,Znak” 4 (1977), s. 369.

#1.Dec, Osoba jako podmiot w ujeciu kard. Karola Wojtyly, ,.Collectanea Theologica™ 3
(1987), s. 14.



NAUCZANIE SPOLECZNE KOSCIOLA WOBEC PROCESOW GLOBALIZACII 39

byt samoistny, jest zdolna do okreslenia wlasnych dzialan. Jest to mozliwe
dzigki jej duchowym wilasciwosciom — za pomoca rozumu i wolnej woli. W ten
sposéb dokonuje si¢ samourzeczywistnianie — rozwdj.

Poruszajac temat rozwoju osoby ludzkiej, dotykamy rozleglej kwestii
dynamicznego charakteru natury ludzkiej. W ludzkiej naturze zawarte sg cele,
ktore czlowiek jest w stanie rozeznac i zrealizowac. Jednymi z nich sg cele
najblizsze, inne —to cele zyciowe. Zycie realizowane zgodnie z naturg przynosi
czlowiekowi szczgScie. Jest ono zwiazane z realizacja celéw wpisanych w
ludzka nature. Jest to proces rozwoju®. Proces ten znajduje swoje wypelnienie
w zjednoczeniu z Bogiem. Zrealizowanie tego celu laczy sie z faktem, iz
oprocz natury czlowiek otrzymuje réwniez taskg, ktéra go uzdalnia do zycia w
Bogu.

Z tematem godnosci ludzkiej nierozerwalnie taczy si¢ zagadnienie réw-
no$ci wszystkich ludzi. Réwnos¢ wynika z takiej samej godnosci wszystkich
0s6b ludzkich. Z uwagi na réwnos¢ godnosci — tak w aspekcie przyrodzonym,
jak1nadprzyrodzonym — méwimy o réwnosci wszystkich ludzi. Nie zaprzecza
to jednak réznorodnosci oséb ludzkich. Zréznicowanie ze wzgledu na tak
zwane cechy drugorzg¢dne, na przyktad cechy charakteru, zamitowania, uzdol-
nienia, talenty, rasy, nie oznacza nieréwnosci w ludzkiej godnosci. Cechy
drugorzedne ubogacaja zycie spoleczne i nigdy nie moga sta¢ si¢ przyczyna
powstawania nierdwnosci spolecznych.

Prezentujac integralng koncepcj¢ cztowieka, nalezy réwniez wspomnie¢
o spolecznym charakterze natury ludzkiej*®. Katolicka nauka spoteczna pod-
kresla konieczno$¢ zycia w spoteczenstwie. Charakter spoleczny ludzkiej
natury wyraza si¢ w fakcie, ze kazdy czlowiek, komunikujac si¢ z innymi
ludzmi, tworzy wartosci, ktére mozna zrealizowac tylko w spotecznej wspoét-
pracy. U podstaw takiego rozumienia zycia spolecznego znajduje sig, poru-
szona juz wczesniej, teza o dynamicznym charakterze ludzkiej natury. O ile
bowiem w aspekcie istnienia czlowiek jestbytem samodzielnym i doskonatym,
o tyle w aspekcie dziatania jest dynamicznym, zdolnym do rozwoju i wzrasta-
nia w godnosci. Oczywiscie dzialanie to, polegajace na realizacji potencji
tkwiacej w ludzkiej naturze, zawsze powinno by¢ zgodne z ta naturg. Zgodnos¢
te¢ wyznacza wiec ludzka natura, ostatecznie — Bog, Stwdrca natury.

Potencjalno$¢ ludzkiej natury i jej zdolnos¢ do zaspokajania potrzeb
pozwalaja czlowiekowi doskonali¢ si¢ w dziataniu. Proces ten dokonuje sig tak
w wymiarze potrzeb cielesno-witalnych, jak i duchowo-intelektualnych. Nie
wszystkie potrzeby moga by¢ zaspokojone w zyciu jednostkowym. Dlatego
wiasnie cztowiek potrzebuje innych ludzi, potrzebuje spotecznosci, w ktérej

B Por.Pawet VI, Populorum progressio, nr 15.
% Por. Pius X1, Quadragesimo anno, nr 118,
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— poprzez nawigzanie kontaktu z innymi ludzmi przezywajacymi podobne
potrzeby — utworzy wspdlne warto$ci, umozliwiajace mu pelny rozwa;j*’
Oczywiscie, nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze nie kazda spotecznos$¢ jest w
stanie sprosta¢ tym oczekiwaniom. Potrzebny jest caly system, okreslajacy
zestaw praw i obowiazkow, dzigki ktérym kazdy czlowiek — podmioticel zycia
spolecznego — bedzie mial rowne szanse realizacji swego czlowieczenstwa. W
spolecznym nauczaniu Kosciota okre§la si¢ t¢ sytuacj¢ stwierdzeniem, iz:
,.czlowiek w calej prawdzie swego istnienia jest i powinien by¢ zasada, pod-
miotem i celem wszystkich urzadzen spolecznych”*®

Prezentowana w spolecznym nauczaniu Kosciola integralna wizja czlo-
wieka, zwigzana z nig godnos¢ oraz wynikajaca z niej szczegdlna pozycja
czlowieka w strukturach zycia spolecznego nakazuje zweryfikowac zbyt
optymistyczne oczekiwania wobec proceséw globalizacji. Wiele obaw wzbu-
dza zauwazalna tendencja dominacji kultury konsumpcyjnej i utozsamianie jej
z przyszia kultura globalna. Jesli globalizacja w wymiarze kultury miataby
dokonac sie w wersji opisanej w modelu tygla kulturowego i1 globalnego
interkulturowego melanzu 1 je$li efekt takiej unifikacji kulturowej miatby
charakter kultury konsumcyjnej, to z uzasadniona watpliwo$cig nalezaloby
oczekiwac jednoczesnego zaspokojenia potrzeb materialnych 1 duchowych
ludzi, zyjacych w kulturze globalnej o takich cechach. Proces globalizacji
kultury dopuszczajacy dominacjg kultury o charakterze konsumpcyjnym nie
stwarza nadziei na integralny rozwdéj czlowieka.

Zasada godnosci czlowieka pozwala jednakze spojrze¢ réwniez z opty-
mizmem i nadzieja na proces globalizacji. Proces kurczenia sig §wiata, wzrost
zasiggu kontaktéw miedzyludzkichiich intensyfikacja daje zwigkszona szanse
realizacji tkwiacych w ludzkiej naturze mozliwosci. Pluralizm w skali globu
i tatwy dostep do wielu centréw kulturowych zwigkszaja mozliwosci rozwo-
jowe poszczegllnych ludzi i grup spotecznych. W ten sposéb mozna w globali-
zacji upatrywac szans¢ na szybszy i petniejszy rozwéj osobowy i grupowy.Za-
sada godnosci czlowieka porzadkuje réwniez sposéb wspdétistnienia wielosci
kultur zblizonych czasowo i przestrzennie przez zjawisko kompresji, typowe
dla procesu globalizacji. Wspdtistnienie kultur powinno cechowac si¢ réwnos-
c13. Réwnos¢ ludzi, z uwagi na t§ sama naturg ludzka wszystkich mieszkancéw
ziemskiego globu, wprowadza klimat poszanowania dla innosci i wielosci.
Pozwala réwniez odnajdywa¢ w procesie globalizacji szansg na nowy spos6b
wspolistnienia kultur — poszanowanie wielosci i1 odchodzenie od kulturowe]
jedynosci w kierunku jednosci w wielo$ci. Jednos¢, osiggana na drodze
réwnego wszystkim kulturom partnerstwa i dialogu, moze by¢ osiggnigta

2" Por. Gaudium et spes, 12.
8 Tamze, 25.
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wlasnie dzigki procesom typowym dla globalizacji.Na koniec warto podkreslié
jeszcze jedna nadziejg, jaka zauwaza sie w kontekscie zmian typowych dla
globalizacji. Dotyczy ona spotecznego charakteru ludzkiej natury. Cztowiek
realizujacy sig szybciej i petniej w Zyciu spolecznym z pewnoscia odnajdzie
szerszy i bardziej podatny grunt swojej realizacji, jesli bedzie to tak wielka
grupa, jaka jest spoleczno$¢ §wiata. W przypadku nauki o spolecznej naturze
ludzkiej mozna postrzega¢ globalizacjg jako proces sprzyjajacy zrealizowaniu
si¢ poszczeglinych ludzi w grupie spoteczne;.

III. O GLOBALIZACJI W KONTEKSCIE ZASADY
DOBRA WSPOLNEGO

Zaprezentowana powyzej integralna koncepcja czlowieka znajduje w
zasadzie dobra wspdlnego swoja konkretna realizacjg. Aby to zauwazyc, nalezy
w tym miejscu przypomnie€ cechy duchowej natury czlowieka. Ludzka natura
jest rozumna i wolna. Czlowiek zorientowany na poznanie prawdy i wybér
dobra wykazuje niezwykta dynamike w dziataniu. Dokonujacy sig¢ w ten spos6b
rozwdj osoby ludzkiej zmierza do ciaglego wzrostu w godnosci, do pelnego
czlowieczenstwa, ktére swoj szczyt rozwoju osiaga w Najwyzszym Dobrui w
Najwyzszej Prawdzie. Ukazany powyzej spoteczny charakter natury ludzkie;
zwrdcit uwagg na fakt, iz doskonalenie sig poszczegdlnych ludzi przebiega we
wspodlnocie, gdzie cztowiek petniej i tatwiej osigga wlasna doskonatosé. To
wlasnie §wiadczy o tym, ze Bog, przez naturg, ukierunkowat czlowieka na
zycie spoleczne.

W spolecznej kooperacji ludzie moga osiagnaé cele, ktérych sami nie
byliby w stanie zrealizowa¢. Uswiadomiony cel i rozpoznane dobro stanowig
warto$¢. Warto$¢ ta jest jednocze$nie dobrem wszystkich cztonkéw spolecz-
nosci — a wigc dobrem wspdlnym; a z drugiej strony jest dobrem poszczegodl-
nych 0s6b czyli dobrem osobowym. W ten sposéb wartoséci wspélne, niezalez-
nie od ich rodzaju — gospodarcze, polityczne, spoleczne — maja jednoczesnie
charakter osobowy. Oznacza to, ze ich celem jest kazdy uczestnik zycia
spolecznego, sa zorientowane na poszczegdlnych cztonkéw spoleczenstwa.
Nalezy réwniez podkresli¢, ze nie zachodzi jakakolwiek sprzecznos¢ pomigdzy
dobrem osoby ludzkiej a dobrem wspSlnym. W katolickiej nauce spotecznej
moéwi sie o podporzadkowaniu dobra osoby ludzkiej dobru wspélnemu. Jed-
nakze dotyczy to sytuacji zwigzanej jedynie z dobrami doczesnymi, przy
jednoczesnym zaltozeniu, ze owo podporzadkowanie nie zaprzecza zachowaniu
osobowej godnosci i podstawowych praw. Wynika to z zatoZenia, ze wlasnie
w dobru wsp6lnym ludzie znajduja uzupelniajaca pomoc, ktéra nie narusza ich
niezaleznosci, aktywnosci czy przedsigbiorczosci.
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Zasada dobra wspélnego zaktada jego dynamiczny charakter. W postawie
dawania tkwi ch¢¢ pomnazania istniejacego juz dobra wspdlnego. W efekcie
zamierzonych dziatan cztonkéw spolecznos$ci, dobro wspdlne nieustannie
ubogaca sie, rozrasta® W ten sposéb pomnaza si¢ réwniez dobro osobowe
czlonkéw spotecznosci. Zasada dobra wspdlnego podkresla mozliwosé i powin-
nos¢ oddolnego — a wigc od poszczegdlnych cztonkéw spotecznosci — uboga-
cania dobra wspdlnego. Kazdy uczestnik zycia spolecznego, niepowtarzalna
osoba ludzka, w rézny sposob obdarzona talentami i zdolnosciami, moze i
powinna udzielaé sig na rzecz dobra wspSlnego®™ Zogniskowana wokét tego
dobra wspdlnota ludzi umozliwi, przez konkretne czyny swoich cztonkdw,
szybszy i pelniejszy rozwdj poszczegdlnych ludzi —uczestnikéw zycia spotecz-
nego. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze grupa jako calo$¢ zyskuje na swej
tozsamosci, jednosci 1 mozliwosciach realizacji obranego celu wlasnie poprzez
zywe uczestnictwo wszystkich swoich czlonkéw w pomnazaniu dobra wspél-
nego. W ten sposéb ludzie poswigcaja sig na co dzien dla drugich, pomnazaja
wraz z nimi dobro wspélne, jednoczesnie za$ uczestnicza wraz z innymi w jego
wartos$ciach.

Mozna powiedzie¢, ze zasada dobra wspdlnego polega na realizacji
postawy dawania, ktéra jest wkladem poszczegdélnych ludzi w zycie spoleczne.
Zasada dobra wspdélnego okresla obowigzki,,od dotu” i uprawnienia,,od géry”
Powinno$§¢ wkiadu w dobro wspdélne moze mie¢ rézny charakter. Moze to by¢
dziatanie jednostek na rzecz dobra wspdlnego malych spoleczenstw, moze to
by¢ dzialanie malych grup na rzecz dobra wspdlnego wigkszych spotecznosci,
moze to by¢ takze dzialanie wielkich grup spotecznych, jak chocby panstwa,
na rzecz dobra wspdlnego spotecznosci ogdlnoswiatowej. W tej ostatniej
sytuacji mowi si¢ o dobru wspdSlnym ludzkosci.

Zasada dobra wspdlnego pozwala spogladac¢ w kierunku globalizacji nie
tylko z nadzieja, ale i z oczekiwaniem. Nalezy jednak z naciskiem podkreslic,
ze nie chodzi w tym przypadku o model przemian globalnych zwiagzanych z
atomizacjq i polaryzacja kultur o silnej tendencji zamknigcia si¢ na pozostale
kultury, a wigc model opisany efektem ,,kuli bilardowej”. Nie chodzi tu takze
o przemiany globalne, zastgpujace réznice kulturowe nowym tworem kulturo-
wym, hybryda bgdaca kulturag wszystkich razem i nikogo z osobna. Nie chodzi
wigc rowniez o model prezentowany przez tak zwany tygiel kulturowy.Zasada
dobra wspélnego, uznajaca w wielosci i réznorodnosci urok zycia spolecznego
i sposéb wzbogacenia dobra wspdlnego, pozwala spoglada¢ na globalne
zmiany jako na proces globalizacji dobra wspdlnego. Mozna poréwnac ten
proces do procesu zaistnienia i odnalezienia sig jednostki w grupie spotecznej.

¥ Por.Jan Pawetl 11, Redemptor hominis, nr 17.
¥ por.Leon X111, Rerum novarum, nr 27.
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Jednostka zyje w grupie z catlym bagazem swojej odrebnosci i talentéw,
ktérych pod zadnym pozorem nie powinna sig¢ wypiera¢. W mysl zasady dobra
wspdllnego wilasnie te niepowtarzalne talenty i zdolnosci poszczegélnych oséb
staja si¢ zrédtem rozrostu dobra wspélnego grupy, a co z tym jest zwiazane,
przyczyng sprawnie dzialajacej grupy i rozwoju innych, korzystajacych z
pomocy wspOlnego dobra grupy. Proces globalizacji umozliwia sprawny
rozrost dobra wspdlnego w skali globalnej, z jednej strony przez szybsza i
efektywniejsza mozliwos¢ dawania jednostek lub lokalnosci na rzecz global-
nosci, z drugiej za$ przez tatwiejszy kontakt globalnego dobra wspdlnego z
lokalno$ciami lub wrgcz jednostkami. Dlatego wlasnie w miejsce budzacych
szereg obaw wizji zwigzanych z separatyzmem kulturowym czy tez kulturowa
amorficzng hybryda nalezy raczej méwi¢ o umiejgtnym odrzucaniu podziatu
kultur, odchodzeniu od megalomanii, umitowaniu odrgbno$ci i twdrczym
dialogu kultur. Proces globalizacji, szanujacej federacje odmiennosci, moze
doprowadzi¢ do ubogacajacego jednostki i grupy spoleczne rozrostu global-
nego dobra wspdlnego. Tak wigc, szanujaca r6znorodnos¢ i odmiennosé, wrecz
upatrujaca w innosci mozliwos¢ ubogacenia oraz globalizacja dobra wspdlnego
pozwalaja widzie¢ w globalizacji mozliwo$¢ usprawnionego dawania na rzecz
spolecznosci calego $wiata.

IV. O GLOBALIZACIJI W KONTEKSCIE ZASADY POMOCNICZOSCI

Zasada pomocniczosci jest kolejna implikacja integralnej koncepcji
czlowieka w zyciu spotecznym. Akcentujac dobro osoby ludzkiej czy tez
mniejszych spotecznosci, jest w pewnym stopniu odwrotno$cig zasady dobra
wspolnego, ktéra silniej podkresla dobro spoteczne. Réwniez odwrotny jest
kierunek zobowiazan miedzy osoba a spotecznoscig. O ile zasada dobra
wspoOlnego zaktada kierunek powinnosci od osoby ludzkiej do spotecznosci, a
wigc obowiazki ,,0d dotu” 1 uprawnienia ,,od géry” — o tyle zasada pomocni-
czosci skupia sig na kierunku zobowiagzan od spolecznosci do osoby, a wigc
moéwi o obowigzkach ,,od géry” 1 uprawnieniach ,,0d dolu” Inaczej méwiac,
o ile zasada dobra wspélnego okresla powinnosci cztowieka wobec spoleczen-
stwa, o tyle zasada pomocniczo$ci okre§la powinnosci spoteczenstwa wobec
cztowieka.

Zasada pomocniczo$ci gwarantuje swobodg dziatania mniejszym grupom,
spotecznosciom terytorialnym. Czesto podkresla sig tutaj autonomig rodziny,
gminy i regionéw. Konsekwencja organizacji zycia spolecznego w oparciu o
zasade pomocniczosci jest pluralizm®, decentralizacja i demokratyzacja.
Zasada pomocniczos$ci zaklada istnienie hierarchicznie uporzadkowanych

M Por.Jan XXIT1I, Pacem in terris, nr 141.
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spotecznosci réznego rodzaju — wigkszych i mniejszych, wazniejszych i mniej
waznych. Pluralizm, znajdujacy swe uzasadnienie w r6znorodnosci potrzeb i
zdolnoSci czlonkéw zycia spolecznego, szukajacych w zyciu spolecznym
szybszego osiggnigcia celu, polega na rznorodnos$ci tychze grup. Te wilasnie
grupy maja prawo do podejmowania decyzji na réznych szczeblach, co oczy-
wiscie taczy sig z decentralizacja. Swoboda zwigzana z podejmowaniem tych
decyzji zaktada z kolei demokratyczny charakter zycia spolecznego.

Zasada pomocniczo$ci nie zwalnia wigkszych spolecznosci, na przykiad
panstw, z powinnosci interwencji czy obowiazku pomocy*’. Panstwo ma
obowiazek podejmowac wszystkie te dzialania, ktérym nie sa w stanie podotac
spolecznosci nizszego rzedu® Taki typ pafnstwa nazywany jest panstwem
pomocniczym, socjalnym. Panstwo pomocnicze rozbudowuje systemy
zabezpieczajace na wypadek trudnych sytuacji zyciowych. W takich sytu-
acjach, jak: kataklizmy, wypadki, choroby czy $mier¢ jedynego zywiciela
rodziny — poszczeg6lni ludzie staja sie¢ bezradni i bezsilni. Maja wigc prawo
oczekiwac od spotecznosci, w ktérych zyja, pomocy na miarg swoich potrzeb.
W ten sposdb weryfikuje sig teza, iz cztowiek jest celem zycia spotecznego.

W kontekscie zasady pomocniczosci proces globalizacji otrzymuje trzy
rézne kryteria trafnosci przemian, ktére s z nim zwigzane. Po pierwsze, z
samej idei zasady pomocniczo$ci wynika poszanowanie pluralizmu. Dzigki tej
zasadzie ludzie i mniejsze spolecznosci, nie tracac swej autonomii i niezalez-
no$ci, moga ja jeszcze bardziej zachowac i intensyfikowac. Oznacza to, Ze
globalizacja zdazajaca w kierunku redukujacym grupy spoteczne i ich kultury
nie spetnia podstawowych zatozen zasady pomocniczo$ci; zamiast wspierac i
pomagac przyczynia si¢ do zaniku — redukcji.

Drugie kryterium trafno$ci przemian o charakterze globalizacji wynika-
jace z zasady pomocniczosci dotyczy zwigkszonej, a tym samym skutecz-
niejszej pomocy. Globalizacja poprzez kompresjg, czyli zmniejszenie zna-
czenia odleglosci 1 czasu, umozliwia szybszy kontakt okre§lany technicznie
jako ,,powinno$¢ dawania” Przy zmianach typowych dla globalizacji mozna
szybciej dotrze z ,,odgdérng” pomoca. Nalezy rOwniez zauwazyC, ze przy
globalnym dobru wspdélnym zakres tej pomocy zyskuje nie tylko na szybkosci,
ale rowniez ma szerszy zakres. Dobro wspdlne ludzkosci catego Swiata jest
niewatpliwie bogatsze, tak w wymiarze instrumentalnym, jak i immanentnym
od jakiegokolwiek dobra wspdlnego spolecznosci lokalnych. Dzigki temu
pomoc ,,odgérna” zyskuje szerszy zakres i wigksze mozliwosci.

32 Por. A. Dy lus, Zasada pomocniczosci: szanse i trudnosci w ksztaltowaniu struktur gos-
podarczych, ,,Colloquium Salutis” 25 (1993), s. 141.
BPpor.Jan Pawel 11, Centesimus annus, nr 15.
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Trzecim wnioskiem, powstalym z ,,prze$wietlenia” globalizacji idea
zasady pomocniczosci, jest silne zaakcentowanie, ze globalizacja nie moze
przybiera¢ charakteru centralizacji. Zasada pomocniczoéci zaklada wzmoc-
nienie autonomii, co oznacza decentralizacje. Wszelkie wiec préby centrali-
zacji, tak w wymiarze politycznym, gospodarczym czy kulturowym, faczyé sie
beda z krytyka globalizacji i niezadowoleniem rozczarowanych jednostek i
matych, mniejszosciowych grup, broniacych sie przed utrata autonomii i
niezaleznosci.

V. O GLOBALIZACJI W KONTEKSCIE ZASADY SOLIDARNOSCI

W zyciu spolecznym: ,,wszyscy jesteSmy odpowiedzialni za wszystkich”*.
Zasada solidarno$ci przyczynia si¢ do powstania: ,,prawdziwego systemu
migdzynarodowego, dziatajacego na zasadzie réwnosci wszystkich ludéw i
niezbgdnego poszanowania wiasciwych im r6znic”*’. Ré6wno$¢ ta opiera sig na:
wspdlnej ludzkiej godnosci’?.

Najszersze spoleczne implikacje integralnej koncepcji czlowieka ma
zasada solidarnosci. Tak jak poprzednie, rowniez i ta opiera sie na godnosci
cztowieka. Przypomnijmy w tym miejscu, ze o podstawowej rOwnosci wszyst-
kich ludzi decyduje wlasnie szczegdlna i wysoka godno$é osoby ludzkiej*’. Nie
oznacza to, ze ludzie nie réznig si¢ miedzy soba. Chociaz mozemy wymieni¢
wiele tak zwanych cech drugorzednych, jak ple¢, uzdolnienia, zamitowania,
rasa czy majgtnos¢, to jednak nie podwaza to faktu, iz wszyscy ludzie co do
godnosci sg sobie réwni®®. Sa obdarzeni przez Stwérce ta samg natura — ludzka
naturg — w ktdérej zawarte sg te same niezbywalne prawa® Tak wiec z godno$ci
ludzkiej wynika podstawowa i powszechna réwnos¢ wszystkich ludzi.

Przyblizajac zasadeg solidarnoS$ci, nalezy réwniez zauwazy¢C, ze na jej
upowszechnienie sktadaja sie wszelkie powiazania migdzyludzkie, ktére
szczegdlnie nasilajg si¢ w naszej epoce. Istotna rol¢ odgrywaja w tym przy-
padku takie czynniki, jak: wspdlpraca gospodarcza, szybki przeplyw infor-
macji, powszechny dostep do wiedzy, a takze szybka komunikacja*® W
konsekwencji obserwuje si¢ nasilenie migdzyludzkich kontaktéw 1 znaczny
wzrost poziomu wiedzy o innych grupach spotecznych czy nawet jednostkach.

3 Tenze, Sollicitudo rei socialis, nr 38.

» Tamze, 39.

% Tenze, Centesimus annus, nr 23.

3" Tamze.

B por.S. Kowalczyk, Antropologiczne podstawy idei réwnosci spolecznej, ,.Chrzesci-
janin w Swiecie” 18 (1986), s. 61.

¥ por. Pawel VI, Octogesima adveniens, nr 50.

Opor.Jan Pawel 11, Redemptor hominis, nr 16.
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Ostatecznie przyczynia sig to do wzrostu §wiadomosci nie tylko regionéw,
makroregionéw czy panstw. Wzrasta przede wszystkim ogoélnoswiatowa
Swiadomo$¢ spoteczna. Te same zasady dotycza ogélno$wiatowych odniesien
i uwarunkowan*' — przykladowo kleske zywiolowa czy zalamanie gospodarcze
odczuwa sie na rynku ogélnoswiatowym.

Z zasady solidarnosci wynika obowiazek odpowiedzialno$ci ludzi za
siebie samych. Dotyczy to réznorodnych sytuacji zycia spotecznego. Mozna
wigc méwi¢ o odpowiedzialnosct za czlonkéw swojej rodziny, przyjaciol,
wspdlnote parafialna, wspdlnote polityczna, stowarzyszenia i zwiazki. Mozna
tez mowié o odpowiedzialno$ci za wspdlnote panstwowsg i miedzynarodowa®?,
szczegdlnie wtedy, gdy nalezy podja¢ decyzje o skutkach spolecznych na
przykiad w glosowaniu czy referendum. W ten sposdb zasada solidarnosci
przekracza wspdlczucie wobec zla doswiadczanego przez innych, jest czyms
znacznie wiegcej. Jest swiadomym i odpowiedzialnym zaangazowaniem sie na
rzecz dobra osobistego poszczegdlnych ludzi bedacych w potrzebie lub tez na
rzecz dobra wspélnego mniejszych lub wigkszych grup ludzkich®. Nauczanie
spoleczne Kosciola podkresla, ze zasada solidarno$ci, zgodnie z zatozeniem:
,wszyscy odpowiedzialni za wszystkich”, znajduje si¢ u podstaw rozwoju i
pokoju. Jako zjednoczone dzialanie wszystkich cztonkéw zycia spotecznego
moze przyczyniac si¢ dorozwigzywania najtrudniejszych probleméw spotecz-
nych, wobec ktérych jednostki w samotnym dzialaniu okazuja si¢ bezsilne. W
tym sensie widzi si¢ w zasadzie solidarnosci skuteczng sile zwalczania ,,struk-
tur grzechu” Z zasady solidarno$ci wynika réwniez silny impuls do wspét-
pracy. Dotyczy to zaréwno wspolpracy poszczegdlnych ludzi migdzy soba,
przyktadowo w miejscu pracy, jak i grup, panstw oraz narodéw, ktére moga si¢
jednoczy¢ w zwalczaniu réznic maj¢tnosciowych i gospodarczych. Sprzyja
temu postrzeganie innych jako ,réwnych sobie” i ,,sobie podobnych”

Zasada solidarnosci weryfikuje si¢ szczegdlnie w przypadku podejmo-
wania odpowiedzialnosci za biednych, stabszych i opuszczonych. Miernikiem
zasady solidarno$ci staje si¢ w tym wypadku stopien zaangazowania bogatych
1 silniejszych na rzecz rozwiazania problemu réznic politycznych, gospo-
darczych 1 kulturowych, stojacych w sprzecznosci z wynikajacym z réwne]
godnosci wszystkich ludzi prawem do zycia godnego czlowieka. W tej same;]
tez sytuacji zasada solidarno$ci domaga si¢ od biednych i opuszczonych
zaangazowania w przyznanie im naleznych praw. Zasada solidarnosci odstg-
puje w tym przypadku od rozwiazan uciekajgcych si¢ do stosowania przemocy.

“"Por.Pawel VI, Populorum progressio, nr 43.
“2Por.Jan Pawet I, Sollicitudo rei socialis, nr 38.
“ Por. F. Greniuk, Czowiek osrodkiem zycia spoleczno-gospodarczego, , Roczniki
Teologiczne™ 38/39 (1991/1992), s. 56.
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Zrealizowaniu zasady solidarno$ci moze sprzyjaé wszystko, co zbliza
ludzi do siebie i daje im poczucie wspétodpowiedzialnosci za siebie nawzajem.
Niewatpliwie przyczyniaja sig do tego media, a co za tym idzie, indukowany
przez media proces globalizacji. Odpowiedzialno$¢ ,,wszystkich za wszystkich”
dzigki charakterystycznemu dla globalizacji ,,kurczeniu si¢” $wiata opiera sie
nie tylko na Swiadomos$ci wspdélnej natury wszystkich ludzi, ale jest wzmoc-
niona bliskoscig wirtualnej wspdlnoty, pokonanej przez media odleglosci
czasowej 1 przestrzennej. Mozna wigc spodziewac sie, ze procesy globalizacji
dostarcza wigcej motywéw do wzajemnej odpowiedzialnosci. Kompresja
czasowa 1 przestrzenna, typowa dla globalizacji, moze wzmocni¢ tendencje
niwelowania réznic, ktére do tej pory — z racji odleglosci i oddalenia — mogty
nie by¢ dostatecznie zauwazane i odczuwane. Tak wiec, dla realizowania
zasady solidarnosci, dla wytworzenia postawy wsp6tpracy i wspétdziatania w
wymiarze globu ziemskiego proces globalizacji powinien stworzy¢ szereg
sprzyjajacych okolicznosci.

Specyfika zmian podyktowanych osiggnieciami techniki sprawila, ze w
opisie przemian spolecznych coraz czesciej pojawia si¢ termin ,,globalizacja”
Cecha charakterystyczng proceséw globalizacji jest intensyfikacja. Moze to
by¢ intensyfikacja dominacji, wyzysku i niesprawiedliwosci. Taka sytuacja
rodzi wiele obaw, protestéw i dyskusji, szczegdlnie na polu gospodarczym i
politycznym. Sprawia to, ze globalizacja bardziej kojarzy si¢ z obawami i
lekiem niz z nadzieja na przyszio§¢. Nie zawsze jednak globalizacja musi
wywolywa¢é protesty i niezadowolenie. Globalizacja moze oznacza¢ réwnie
dobrze intensyfikacje zyczliwosci, wspélpracy i dialogu. Globalizacja tego
typu moze sta¢ si¢ krokiem w kierunku cywilizacji milosci.

Ks. Ireneusz Stolarczyk

GESELLSCHAFTSLEHRE DER KIRCHE
DEN GLOBALISIERUNGS-PROZESSEN GEGENUBER

Zusammenfassung:

Die letzte Dekade des zu Ende gehenden Jahrhunderts hat einen unerwarteten Erfolg des
Begriffes ,,Globalisierung” gebracht. Der Begriff selbst stammt von einer utopischen Idee des
Globaldorfes von Marshall McLuhan. Seine Popularitit verdankt er wohl dem, daB er in eine
weniger Kontroversen erregende Weise, als der Begriff ,,Postmodernismus” die Verwickeltheit
der Wandlungen wiedergibt, welche sich unter dem EinfluB der modernen Technologien
vollziehen. Das Internet, Kabel- und Satellitenfernsehen, der virtuelle Raum und fast unbegrenzte
Moglichkeiten des Informationsdurchflusses haben ein bisher unbekanntes Gefiihl der ,,Glo-
balitit” erschaffen — das BewuBtsein, daB alle an einem, gemeinsamen Ort sind, welcher durch
die von der Menschheit bewohnte Welt gebildet wird.
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Auf der Etappe der gegenwiirtigen Untersuchungen des erst beginnenden Globalisierung-
sprozesses wiire es sehr schwer, eine klare und ausfiihrliche Diagnose des entstandenen Erschei-
nung der gesellschaftlichen Wandlungen zu stellen. Diese Bearbeitung ist lediglich ein Versuch,
den GlobalisierungsprozeB mit den grundsitzlichen ethisch-gesellschaftlichen Regeln zu ,,durch-
leuchten”, die den Grundinhalt der Gesellschaftslehre der Kirche bilden.



