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Ks. Manfred Uglorz, Teologia zwiastowania i czynéw Jezusa, Warszawa
1999, Chrzescijaiiska Akademia Teologiczna, ss. 309.

Ks. prof. dr hab. Manfred Uglorz jest kierownikiem Katedry Wiedzy Nowotestamen-
towej i Jezyka Greckiego w Chrzedcijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie. Jego
ksigzka Teologia zwiastowania i czynéw Jezusa jest owocem dlugoletnich wykladéw oraz
badan wiasnych. W ostatnich latach zauwaza sig¢ w biblistyce zywe zainteresowanie osoba,
zyciem i nauczaniem Jezusa Chrystusa. Wystarczy wymienié takie pozycje znakomitych
autoréw, jak J. Gnilki, Jesus von Nazaret. Botschaft und Geschichte (Freiburg im Breis-
gau 1990), R. Schnackenburga, Die Person Jesu Christi im Spiegel der vier Evangelien
(Freiburg im Breisgau 1993) i H. Schiirmanna, Jesus. Gestait und Geheimnis (Paderborn
1994). Nalezy si¢ natomiast dziwié, ze do tej pory — poza tlumaczeniem J. Gnilki, czy
pracami poruszajacymi temat chrystologii z perspektywy Ewangelii synoptycznych i teo-
logii Nowego Testamentu — brakowalo monografii poswigconej wszechstronnemu przed-
stawieniu osoby i czynéw Jezusa. Praca M. Uglorza stara sie te luke w literaturze polskiej
wypelnid.

Rozpoczyna ja obszerne wprowadzenie, w ktérym znajduje sie bibliografia w wyborze,
syntetyczne przedstawienie stanu badaf nad osoba i nauczaniem Jezusa, problem Ewan-
gelii synoptycznych jako podstawowych Zrédel poznania nauczania i czynéw Jezusa oraz
kryteria metodologiczne. Autor pragnie najpierw zajgé stanowisko w dyskusji na temat
Jezusa historii i Chrystusa wiary (s. 13-17). Przedstawia krytycznie poglady najbardziej
znanych uczonych, ktérzy zajmowali si¢ ta kwestia, jak S. Reimarus, M. Kélher, A. Schwei-
tzer i opowiada si¢ za koniecznoécig dotarcia do Jezusa historycznego: ,Teologia Nowego
Testamentu nie moze zrezygnowaé z dotarcia do autentycznego slowa i glosu Jezusa z Na-
zaretu. Dla teologii Nowego Testamentu, jako dyscypliny nie tylko teologicznej, ale takze
historycznej, wazne jest pytanie: Czego nauczal Jezus i w jaki sposdb Jego nauczanie
funkcjonowalo w apostolskim chrzescijanstwie” (s. 17). My$l te¢ M. Uglorz akcentuje wy-
raznie jeszcze raz na zakoficzenie tego paragrafu: ,Zupelnie zmienil si¢ poglad na osobe
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i dzielo Jezusa. Jesli jeszcze niedawno spogladano na Jezusa poprzez wczesnochrzesci-
janski kerygmat, to obecnie wiar¢ prazboru interpretujemy przy pomocy historycznego
Jezusa” (s. 31). Ten samodzielny wniosek jest nie tylko stuszny, ale wytycza réwniez kie-
runek dalszych badan nad or¢dziem zawartym w Ewangeliach, ktére nie sg kronikarskim
zapisem dziejéw i nauczania Jezusa. W zwigzku 2z tym autor stawia pytanie o kryteria,
przy pomocy ktérych mozna rozpoznaé ,autentyczne wypowiedzi Jezusa” (s. 45) i podaje
pigé takich kryteriéw, porzadkujac je — jak pisze — ,wedlug hierarchii waznosci, co nie
oznacza, ze przyjeta tu hierarchia nie jest dyskusyjna” (s. 45). Autor jest wigc ostrozny
w formulowaniu swoich tez. Najwyzszy stopiefi waznosci nadaje zupelnie stusznie ,kryte-
rium niepodobiefistwa”, w mysl ktérego za autentyczne uwaza sig¢ stowa Jezusa, ktérych
nie mozna wyprowadzié ani z tradycji judaizmu, ani tez z tradycji pierwotnego Kosciola,
albo tez zachowania Jezusa niezgodne z normami zycia w Palestynie.

Pierwsza cze$é pracy, najobszerniejsza, prezentuje nauczanie Jezusa, czyli — jak to
autor oryginalnie okresla — zwiastowanie. Zostaly tu oméwione kluczowe tematy naucza-
nia Jezusa, jak: idea Boga i krélestwa Bozego, wezwanie do nawrécenia i wiary, stosunek
Jezusa do Starego Testamentu, problem nowej poboznosci oraz relacje zachodzace pomie-
dzy Jezusem jako Nauczycielem a uczniem. Szkoda, ze zabraklo w tej czesci przedstawienia
obrazu Jezusa w Ewangeliach — za wyjatkiem ukazania Jezusa jako Nauczyciela (s. 176-
-182). Jest to przeciez centralny temat wszystkich Ewangelii, niezaleznie od odmiennych
idei teologicznych, ktére interesowaly poszczegSlnych ewangelistow.

W rozdziale pierwszym: Bdg ¢ Jego krélestwo bardzo ciekawie zostal przedstawiony
paragraf: Abba — Bdg Jezusa. Nie mozna jednak zgodzié¢ si¢ z twierdzeniem autora, ze
wnikt dotad Boga nie nazywal swoim Ojcem” (s. 57). Owszem, okreslenie ,Ojciec” w sto-
sunku do Boga jest najbardziej charakterystyczne dla Nowego Testamentu, ale znane juz
bylo w Starym Testamencie oraz w literaturze judaistycznej. Jezeli zas$ chodzi o aramejskie
okreslenie Boga X238, to rzeczywiscie bylo ono w czasach Jezusa zwrotem familiarnym, ale
nie mozna stwierdzié, jak chce autor, Ze ,wyraza ono najglebszy sens zwiazku Jezusa z Oj-
cem” (s. 58). W literaturze judaistycznej nie spotykamy tekstow modlitw, w ktérych Bég
bylby nazwany 83R8. W Ewangeliach jest tylko jeden przyklad takiej modlitwy Chrystusa
(Mk 14,36). Nie wystarcza to jednak, aby w pojeciu Boga jako Ojca widzie¢ te cechy,
ktére wyraza termin R3R (por. J. Czerski, Fwangelie synoptyczne w aspekcie literackim,
historycznym i teologicznym, Opole 1996, s. 132-133). Ciekawie i przejrzyscie zostal zre-
dagowany paragraf poswiecony idei krélestwa Bozego. M. Uglorz przedstawil najpierw tlo
starotestamentowe, nastgpnie oméwil r6zne aspekty proklamowanego przez Jezusa kré-
lestwa Bozego. Stwierdzil m.in.: ,Na pierwszy plan w zwiastowaniu Jezusa wysuwa sig
Jego obwieszczenie bliskosci krélestwa Bozego” (s. 73). Ot6z nalezaloby tu méwié nie tyle
o bliskosci, co raczej o obecnoséci krélestwa Bozego, gdyz takie znaczenie ma grecki ter-
min fyywev, wystepujacy w perfecturn: krélestwo Boze juz zaistnialo, chociaz znajduje
sie jeszcze w fazie rozwoju.

Za wartosciowy nalezy uznaé rozdzial drugi: Wezwanie do nawrdcenie i wiary.
Stusznie stwierdza autor, Ze juz w Starym Testamencie ,wiara [...], to pojecie ztozone,
bogate tresciowo” (s. 97) i nast¢pnie pokazuje rézne aspekty wiary w Ewangeliach.
ySOlowo «wiara» [...] nie moze oznaczaé wiary rozumianej jako suma prawd” (s. 100).
Wiara to zaufanie, postuszenstwo, nadzieja, moc, a przede wszystkim laska: ,Wiara jest
darem, laska okazana tym, ktérzy z radoscig i pokorg przyjmuja przychodzace krélestwo”
(s. 107).
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Przedmiotem kolejnego rozdzialu jest proba okreslenia stosunku Jezusa do Starego
Testamentu. W tym paragrafie ks. M. Uglorz szczegdlnie duzo miejsca poswigca analizie
Mt 5,17-20 (s. 113-120) oraz omdwieniu przykazania milosci (s. 130-142). Logion Jezusa
w Mt 5,17 zalicza on do najstarszej tradycji ewangelicznej. Zdaniem wspdlczesnej egze-
gezy jest wprost przeciwnie. Wlasnie ten wers zawiera szereg redakeyjnych elementéw,
jak slowa: nhnpédw, véuog, npoghtar (por. np. U. Luz, Das Evangelium nach Matthdus,
Ziirich-Einsiedeln-Koln-Neukirchen-Vluyn 1985, 1, s. 228). Znaczenie stowa ntinpéw autor
wyjasnia bardzo dokladnie i chrystologicznie, wychodzi tu poza znaczenia czysto filolo-
giczne: ,uzupeinié”, ,dopelnié”, na podstawie ktérych przyjmuje sig¢, ze Jezus: 1) rein-
terpretuje Prawo i uzupelnia, 2) wypelnia zapowiedzi Starego Testamentu. Jego zdaniem
Jezus sam jest ,dopelnieniem Zakonu i Prorokéw” (s. 119). Trafna jest tez interpretacja
zwrotu w Mt 5,18-19: dudv vép Aéye uiv. Zwrot ten jest rzeczywiscie uwazany za typowy
dla Jezusa i mogg to byé Jego ipsissima verba (s. 119). W obszernej analizie przykazania
miloSci w Ewangeliach synoptycznych zauwaza, ze oryginalno$é i nowos¢ etycznego we-
zwania Chrystusa do milosci polega na tym, ze ,[...] nigdzie nie zostaly polaczone z soba
przykazania milosci Boga i bliZniego, w taki sposéb jak w Ewangeliach” (s. 133).

Model ,nowej poboznosci” (rozdzial czwarty), ktéra glosil Jezus, zostal przedstawio-
ny w dwéch aspektach: jako ,wigksza sprawiedliwo$é” i jako praktyka modlitwy. Autor
wychodzi tu od poboznoéei faryzejskiej, analizuje przyczyny krytycznego stosunku Chry-
stusa do faryzeuszéw, ale odrzuca jednoczesnie stereotypowe poglady na temat ich poboz-
nosci i ukazuje réwniez ich wartosciowe cechy. ,W kwestii poboznoéci Jezus nie ograniczal
sie tylko do krytyki faryzejskiej poboznosci, lecz uczyl prawdziwej, ktéra opiera si¢ na
wewnetrznym stosunku do Boga i bierze swdj poczatek w nawréceniu” (s. 148-149).

W rozdziale piatym zostal oméwiony inny aspekt chrzescijanskiej egzystencji: powo-
lanie i wezwanie do nasladowania Chrystusa. Autor przedstawia najpierw Jezusa jako
Nauczyciela, ktéry wzywa swoich uczniéw do nasladowania, nastepnie pokazuje rézne ce-
chy idei powolania, akcentujgc radykalizm wezwania Jezus do nasladowania (s. 184-186),
oraz analizuje bardzo szczegblowo znaczenie greckiej terminologii, okreslajacej pojecie na-
§ladowania (s. 189-199). Wazna jest przy tym i uzasadniona jego uwaga o charakterze
chrystologicznym: ,[...] nasuwa si¢ wniosek, Ze dxohouBeiv odnosi si¢ do ziemskiego zycia
Jezusa 2 Nazaretu, nie za$ do wywyzszonego Pana” (s. 198).

Czesé poswiecona czynom Jezusa (rozdzial sz6sty) ma mniejsza objetosé (s. 211-254).
Rozdzial ten zostal zatytulowany: Sluga od chrztu po Golgote i zawiera oméwienie trzech
zagadnien: chrztu Chrystusa, cudéw oraz Jego $mierci. Tytul uzasadnia autor w naste-
pujacy sposéb: ,Z Ewangelii wynika, ze wydarzenia z Jego zycia zawierajg konkretne
przeslanie, zwigzane z zakotwiczonym gleboko w starotestamentowej tradycji [...] poje-
ciem sprawiedliwego stugi” (s. 212). Uzasadnienie tej tezy (autor cytuje szereg tekstéw
Starego Testamentu) nie wydaje si¢ jednak na tyle przekonywajace, aby wszystkie wyda-
rzenia z zycia Jezusa mozna ujaé w tym aspekcie, zwlaszcza, gdy chodzi o bardzo zlozong
i bogata teologie cudéw Chrystusa, na ktéra zresztg sam autor zwraca uwage: ,,Cuda opi-
sane przez ewangelistéw wprzegnigte sa w sluzbe zalozefi teologicznych poszczegdlnych
ewangelistéw” (s. 232). Zauwaza nastepnie, Ze cuda dowodza godnoéci Jezusa (s. 223),
Jego synostwa Bozego (s. 224), wskazuja na Jego Boska chwale i zbawcze poslannictwo
(s. 225). W paragrafie trzecim tego rozdzialu ks. M. Uglorz daje wspaniala synteze teolo-
gii meki Jezusa, ktdrej centralna — jego zdaniem — ideg jest zbawczy charakter $mierci
Chrystusa (s. 245-254). Swj wniosek uzasadnia bardzo gleboko i starannie. Wnikliwie
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analizuje znaczenie przyimka Onép (za kogos, dla dobra kogo$, na czyjas korzyséé) i od-
wotluje si¢ do szerokiego kontekstu wypowiedzi Nowego Testamentu na temat charakteru
$mierci Jezusa. Nie interpretuje wprawdzie relacji o Ostatniej Wieczerzy, ale stwierdza, ze
slowa Chrystusa ,«To jest cialo moje» znaczg zgodnie z wczesnym rozumieniem znaku:
to jestem Ja” (s. 253).

Monografie konczy rozdzial siédmy, ktéry mozna nazwaé syntetycznym, gdyz zostaly
w nim omoéwione podstawowe elementy chrystologii (implicite).

Jaki wniosek nasuwa si¢ z analizy monografii ks. prof. M. Uglorza Teologia zwiasto-
wania i czynéw Jezusa? Otdz trzeba przyznaé, ze jest to ksiazka wartosciowa i oryginalna.
Autor przyjal bowiem inng niz J. Gnilka perspektywe ,zwiastowania i czynéw Jezusa”
J. Gnilka staral sie naswietli¢ postaé Jezusa w kontekscie politycznym, religijnym i socjal-
nym, natomiast dla ks. dr hab. M. Uglorza podstawowe znaczenie majg przede wszystkim
teksty Ewangelii, ale analiza tych tekstéw nie jest oderwana od Sitz im Leben Jezusa,
a zwlaszcza od tla starotestamentowego. Prezentuje on dobra egzegeze, odwolujaca sie do
filologii i najnowszych badan ostatniego dziesigciolecia, nie pomija tez kontekstu religijne-
go srodowiska nauczania Jezusa. Cenne sg tez dwa rejestry umieszczone na koncu ksiazki:
rejestr autoréw i rejestr tekstow biblijnych. W podsumowaniu nalezy stwierdzié¢, ze ksiaz-
ka ta jest wartosciowa, stanowi wzbogacenie polskiej teologii oraz kazdego, kto z wiarg
przyjmuje oredzie Chrystusa. Dlatego nalezy ja polecié¢ nie tylko biblistom, pracownikom
naukowym i studentom, ale takze tym wszystkim, ktérych interesuja zagadnienia biblijne,
niezaleznie od wyznania.

Ks. Janusz Czerski



